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Podeéktovini

DNE 12. KVETNA ROKU 1916 se chovatel dobytka z Tallwoodské farmy lezici
v severni Casti Nového Jizniho Walesu James Joseph O’Brien dobrovolné
prihldsil do armady. Po dvoumési¢nim vycviku na vystavisti v Sydney byl
vojin O’Brien zafazen do sluzby v 35. praporu 3. divize Australskych impe-
ridlnich sil a nalodén na parni lod Benalla plujici do Anglie, kde pak prodé-
lal dalsi vycvik. Nékdy kolem 18. srpna 1917 nastoupil ke své jednotce ve
Francii, a tudiz se mohl zicastnit boju tfeti bitvy u Ypru.

Jim byl mym prastrycem. Kdyz mi teta Joan Prattovd, rozend Munroovd,
darovala jeho vélecny denik zapisovany do malého notesu v hnédych des-
kich, plného seznamu riznych véci, které chtél poslat v baliku z domova,
adres, pokynu a zvldstnich lakonickych denikovych zapist, byl uz dvacet let
mrtvy. Jim si 4. fijna 1917 v souvislosti s boji na Broodseindeském hrfebenu
zapsal: ,Byla to skvéla bitva, a viibec bych nechtél zazit dalsi.“ Druhou bitvu
u Passchendaele vylicil 12. fijna téhoz roku takto:

Vytihli jsme z tdbora (byl blizko Yprii) a zamirili k passchendaeleskému tiseku
Jfrontové linie. Trvalo ndm deset hodin, nez jsme tam, celi vycerpani pocho-
dem, nakonec dorazili. Pétadvacet minut po prichodu (12. v 5.25 rdno) jsme
vyrazili pres pytle s piskem ze zdkopii. Viechno slo dobie az do té¢ doby, nez
Jsme se dostali k néjaké baziné, kterou jsme prekonali jen s velkou namahou.
A kdyz se ndm to koneiné podarilo, nase palebnd prehrada se prenesla asi
o mili vpred a my jsme do foho museli porddné slipnout, abychom ji dohnali.
Kolem jedendcté jsme pronikli k nasemu drubému stanovenému cili a zistali
tam do (tyr odpoledne, kdy jsme byli donuceni k dstupu [...] Dostal jsem se
z toho se zdravou kuZi jen diky viili Bozi, protoze viude kolem litaly kulky
z kulometii a srapnely.

Jimova aktivni sluzba ve vilce skoncila dne 30. kvétna 1918 ve dvé hodiny
rano, kdy podle jeho vyjidreni v deniku ,vlastnim télem zastavil bombu od
tatrlandu a utrpél zranéni na obou nohou®. Granat mu dopadl na chodidlo,
vyhodil ho do vyse a zabil vSechny muze okolo ného.

Kdyz jsem Jima poznal, byl z ného zatrpkly starec s podlomenym zdravim,
jehoz uz pomalu, ale jisté¢ opoustéla pamét. O svych vale¢nych zazitcich sice



mluvil nerad, avsak pfesto si vzpominam na jeden rozhovor, k némuz doslo,
kdyz mi bylo asi osm let. Tehdy jsem se ho zeptal, jestli se vojaci, s nimiz
bojoval ve vélce, béli, nebo se naopak nemohli dockat, az pijdou do boje.
Odpovédeél, ze néktefi byli vydéseni a jini zase nedockavi. Potom jsem se
zeptal, zda nedockavi bojovali 1épe nez ti vydéseni. , To ne,” znéla odpovéd.
,Pravé ti nedockavi se prvni podélali.“ Takovd odpovéd na mne udélala velky
dojem a néjakou dobu jsem o ni pfemital — zvldst o tom slové ,prvni®.
Hraznost konfliktu, od néhoz mezitim uplynulo mofe ¢asu, dosud prita-
huje nasi pozornost, ale jeho tajemstvi tkvi nékde jinde, totiz v nejasnych
a véelijak pokroucenych uddlostech, jez takové krveproliti umoznily. Pfi
jejich zkoumdni jsem se zadluzil u takového mnozstvi lidi, Ze jim nikdy
nebudu moci splatit vdékem vse, co pro mne udélali. Daniel Anders, Mar-
garet Lavinia Andersonovd, Chris Bayly, Tim Blanning, Konstantin Bosch,
Richard Bosworth, Annabel Brettovd, Mark Cornwall, Richard Drayton,
Richard Evans, Robert Evans, Niall Fergusson, Isabel V. Hullovd, Alan Kra-
mer, Giinther Kronenbitter, Michael Ledger-Lomas, Dominic Lieven,
James Mackenzie, Alois Maderspacher, Mark Migotti, Annika Mombaue-
rova, Frank Lorenz Miiller, William Mulligan, Paul Munro, Paul Robinson,
Ulinka Rublackov4, James Sheenan, Brendan Simms, Robert Tombs a Adam
Tooze — ti vsichni se mnou vedli dlouhé rozhovory, které mi ochotné umoz-
nili, abych si vytfibil argumenty. Ira Katznelsonovd mi poskytla cenné rady
tykajici se teorie rozhodovini, Andrew Preston mi radil ohledné protivnic-
kych struktur pfi urCovini zahrani¢ni politiky, Holger Afflerbach Riezlero-
vych denikd, Trojdohody a jemnéjsich detaili némecké politiky v pribéhu
Cervencové krize, Keith Jeffery osoby Henryho Wilsona a John Réhl cisare
Viléma II. Hartmut Pogge von Strandmann mne upozornil na malo znimé,
zato véak poucné paméti svého pfibuzného Basila Strandmanna, ktery byl
v dobé vypuknuti vilky v roce 1914 ruskym chargé d’affaires v Bélehradeé.
Keith Neilson mi dal k dispozici nevydanou studii zabyvajici se pfijimdnim
rozhodnuti na nejvyssi drovni britského ministerstva zahranic¢i, Bruce Men-
ning mi dovolil nahlédnout do svého vyznamného clanku, ktery ma vyjit
v Casopise Journal of Modern History a tykd se ruské zpravodajské sluzby,
Thomas Otte mi zaslal pfedbéznou podobu nové magisterské prace 7he
Foreign Office Mind (Uvazovani ministerstva zahranici), kterou pfipravuje
k vyddni, a Jirgen Angelow ucinil totéz se svou praci Weg in die Urkatastrophe
(Cesta k prakatastrof¢). John Keiger a Gerd Krumeich mi poslali vytisténé
kopie a reference tykajici se francouzské zahrani¢ni politiky, Andreas Rose
mi zaslal svou Cerstve vytiSténou praci Zwischen Empire und Kontinent, Zara
Steinerova, jejiz knihy jsou v daném oboru skute¢nymi milniky, byla tak las-



kava a vénovala mi mnoho casu 1 pfilezitosti k rozhovoru a umoznila mi pri-
stup k celé slozce ¢linku a pozndmek. Samuel R. Williamson, jehoz klasické
prace zabyvajici se mezindrodni krizi a rakousko-uherskou zahrani¢ni politi-
kou, které mi umoznily zaméfit badani nékolika sméry uplatnénymi v této
knize, mi predchdzejicich pét let posilal nepublikované kapitoly, kontakty
1 reference a dovolil mi, abych pfi zkoumadni skrytych tajemstvi rakousko-
uherské politiky tyl z jeho ndpadi. E-mailové pritelstvi, jez se z toho vyvi-
nulo, patfi k potéSenim, kterd mi pfinesla prace na této knize.

Réd bych rovnéz podékoval tém, kdo mi pomahali piekonavat jazykové
bariéry: Miroslavu Do$enovi za pomoc se srbskymi tisténymi prameny a Srd-
janu Jovanovicovi za pomoc s archivnimi dokumenty ulozenymi v Bélehradg,
Rumenu Cholakovovi za pomoc s bulharskymi sekundarnimi prameny a Ser-
geji Podbolotovovi, neinavnému délniku na vinici déjepisu, jehoz moudrost,
inteligence a sarkasticky humor ucinily mé badani v Moskvé stejné pfijem-
nym a pfinosnym jako plodnym. Dél nesmim zapomenout na ony velkorysé
duse, které Cetly celou mou préci nebo alespon jeji ¢dsti v rznych stadiich
dokonceni: Jonathan Steinberg a John Thompson ji pfecetli slovo od slova
a prispéli pfipadnymi pfipominkami a ndvrhy dprav. David Reynolds poma-
hal odstranovat omyly v nejndro¢néjsich kapitolach. Patrick Higgins precetl
prvni kapitolu, predlozil kritické pfipominky a upozornil na ndstrahy, jimz
bych se pfipadné nevyhnul. Amitar Ghosh zajistil neocenitelné zpétné vazby
a stejné platnd doporuceni. Odpovédnost za vSechny omyly, jez v knize
zustaly, beru na sebe.

Mim $tésti, Ze se mym literdrnim agentem stal pravé Andrew Wylie,
jemuz vdécim za mnohé, a stejné vdécny za povzbuzeni, vedeni a nadsené
pfijeti jsem rovnéz Simonu Winderovi z nakladatelstvi Penguin a Richardu
Duguidovi, ktery s pfijemnou kompetentnosti dohlizel na vyrobu knihy.
Netnavna redaktorka a korektorka Bela Cunha nasla a odstranila véechny
chyby i nestastné formulace a neduslednosti a vychytala ,blechy (rozuméj
nadbyte¢né otazniky), které nasla, a pfitom zustala pfijemnd — dokonce
1 tehdy, kdyz jsem se ji snazil dohnat k $ilenstvi neustdlym zasahovinim do
textu. Nina Liibbrenovi, jejiz dédecek Julius Liibbren byl v roce 1917 rovnéz
u Passchendacle (ov§em na opacné strané frontové linie), trpélivé sndsela mé
usili a zachovédvala vii¢i nému shovivavé neutrdlni postoj. Knihu s laskou
a obdivem vénuji nasim dvéma syntim, Josephovi a Alexanderovi, v nadéji, ze
nikdy nezaziji vilku.
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Uvod

Kdyz v nedéli 28. ¢ervna roku 1914 piijel arcivévoda Frantisek Ferdinand se svou
choti Zofii Chotkovou na nidrazi v Sarajevu, evropsky kontinent Zil v miru.
Pouhych 37 dni nato se octl ve vilce. Konflikt, jenz zacal v 1ét¢ toho roku,
s vyzadal mobilizaci 65 000 000 vojakd, 3 rozsdhlé fise, 20 000 000 mrtvych
z fad vojdku a civilnich osob a 31 000 000 ranénych. Tato katastrofa pfinesla
vsechny hrizy, které Evropa zazila ve 20. stoleti, a stala se — jak to nazval
americky historik Fritz Stern — ,,prvni pohromou 20. stoleti, pohromou, v niz
mély pavod vSechny ostatni“."! Debata o tom, pro¢ k ni doslo, zacala uz pred-
tim, nez padly prvni vystfely, a od té doby nepretrzité trva. Dala vzniknout
historické literatufe, kterd nemd obdobu co do rozsahu, komplikovanosti
a moralni intenzity. Pro teoretiky zabyvajici se problematikou mezindrod-
nich vztaht zistdvaji udalosti z roku 1914 politickou krizi par excellence, jez
pro svou spletitost umoznuji predklidat neomezené mnozstvi hypotéz.
Historik, ktery se snazi pochopit vyvoj, jenz vedl k vypuknuti prvni svétové
valky, nardzi na fadu potizi. Prvni a také na prvni pohled patrnou je nadby-
tek prament. Vsechny bojujici staty vydaly oficidlni mnohasvazkové folianty
obsahujici diplomatické dokumenty, rozsahlé price, jez jsou vysledkem
kolektivniho sili archivara. Statnici, vojensti velitelé, ministfi, vysoce posta-
veni predstavitelé, poboc¢nici a dvofané sepsali deniky a paméti, které dohro-
mady obsahuji desetitisice stran. V mofi takovych prament cihaji skryté
zradné proudy. Vétsina oficidlnich dokumentt vydanych v obdobi mezi
dvéma svétovymi vilkami se vyznacuje apologetickym prekrucovinim fakta.
Sedmapadesitisvazkova némeckd publikace Die Grosse Politik (Velkd poli-
tika), jez obsahuje 15 889 dokumenti rozdélenych do 300 tematickych
okruht, nebyla sestavena se zfetelem na ryze badatelské cely, nybrz v nadéji,
ze odhaleni predvale¢nych oficidlnich zdznami samo o sobé postaci k vyvra-
ceni teze o ,vale¢né viné“ obsazené v podminkach Versailleské smlouvy.” Pro
francouzskou vlidu bylo povileéné zvefejnovani dokumenti rovnéz zalezi-
tosti — jak se v kvétnu roku 1934 vyjadiil ministr zahranici Jean Louis Bart-
hou — ,zdsadni politické povahy“. Jeho cilem bylo ,celit kampani, jiz roz-
poutali Némci po uzavieni Versailleské smlouvy“.’ Ve Vidni jeden z editori
osmisvazkové sbirky Osterreich-Ungarns Aussenpolitik (Rakousko-uherskd
zahrani¢ni politika) Ludwig Bittner v roce 1926 dal zfetelné najevo, Ze cilem



prace je autoritativni edice prament uskutecnénd dfiv, nez néjakd mezina-
rodni instituce — tfeba Spolecnost naroda — donuti rakouskou vladu, aby je
vydala za méné pfiznivych okolnosti.* Pohnutkou k po¢dte¢nimu sovétskému
publikovani dokumenti do jisté miry bylo pfani dokdzat, ze vilku zahdjil
samovlddny car se svym spojencem, burzoaznim politikem Ryamondem
Poincarém, a kromé toho nadéje, ze by se piipadné mohla prokazat neo-
pravnénost francouzskych pozadavkd na splaceni predvaleénych pujcek.’
A dokonce ani ve Velké Britanii, kde bylo uprostfed uslechtilych vyzev obra-
cejicich se na nezaujaté odborniky zahdjeno vydavani British Documents on
the Origins of the War (Britskych dokumentu tykajicich se pficin vélky),
konecny vysledek neziistal usetfen tendenc¢niho vynechdvani nepohodlnych
dokumentd, jez nakonec ponékud zkreslilo celkovy obraz postaveni, jez
Velka Britinie zaujimala v uddlostech, které predchdzely vypuknuti vilky
v roce 1914.° Zkritka a dobfe rozsdhld evropska vydani dokumentd se
navzdory v8i nepopiratelné cené, jiz méla pro historiky, stala, jak v kritické
studii vydané roku 1927 konstatoval némecky vojensky historik Bernhard
Schwertfeger, munici pouzivanou ve ,svétové valce dokumenta®.’

Paméti statnikd, velitela a dalsich prednich predstaviteld, ktefi pfijimali
dulezitd rozhodnuti, sice jsou nezbytna pro kazdého, kdo se snazi pochopit,
co se délo na cesté, jez nakonec vedla k vélce, avSak presto nejsou o nic méné
problematické. Neékteré jsou velkym zklaminim, ponévadz nejsou prilis
sdilné v zédlezitostech, které vzbuzuji naléhavy zdjem. Pro nazornost uvedme
jen ti piiklady: V knize Uvahy o svétové valce, jiz v roce 1919 vydal némecky
kancléi Theobald von Bethmann Hollweg, se nepise prakticky nic o krocich,
jez podnikl on sim a jeho kolegové v pribéhu cervencové krize v roce 1914.
Politické memodry ruského ministra zahranici Sergeje Sazonova jsou leda-
bylé, pompézni a na mnoha mistech 1zivé a rovnéz nefikaji viibec nic o roli,
jiz sehrédl v rozhodujicich uddlostech. Desetisvazkové paméti, v nichz fran-
couzsky prezident Raymond Poincaré lici sva léta v uradu, neprozrazuji nic
nového, ale spi$ jsou zatizeny propagandou — mezi ,vzpominkami“ na udd-
losti, k nimz doslo v pribéhu krize, a tehdej$imi narychlo nacrtnutymi
poznimkami z jeho nevydaného deniku se projevuji nesmifitelné rozpory.*®
Jinak pffjemné paméti britského ministra zahranici sira Edwarda Greye jsou
kusé, pokud jde o ozehavou otdzku zavazki, jez vici mocnostem Dohody
pfijal v obdobi pfed srpnem roku 1914, a roli, kterou poté sehraly v jeho sna-
hach o feseni tehdejsi krize.’

Kdyz americky historik z Chicagské univerzity Bernadotte Everly Schmitt
koncem 20. let minulého stoleti objizdél Evropu s doporucujicimi listy, jez
mu mély umoznit rozhovory s byvalymi politickymi predstaviteli, ktefi



sehrali néjakou roli ve vyvoji udilosti, jez nakonec vedly k vélce, byl ohromen
tim, ze lidé, s nimiz mluvil, si patrné viibec nepfipoustéli sebemensi pochyby
o vlastnim po¢indni. (Jedinou vyjimkou byl Grey, ktery ,spontinné pozna-
menal®, Ze se dopustil taktické chyby, kdyz se v pribéhu cervencové krize
pokousel vyjedndvat prostfednictvim Vidné s Berlinem, ale omyl v dsudku,
na néjz tim narazel, mél jen podruzny vyznam a v jeho slovech se neprojevilo
ani tak upfimné pifiznani odpovédnosti jako spis jen typicky anglické osten-
tativni sebepodceriovini.)"” Projevovaly se rovnéz potize s paméti. Schmitt
vyhledal byvalého ruského ministra financi Petera Barka, ktery v té dobé byl
bankéfem v Londyné. V roce 1914 se sice Ucastnil zaseddni, pii nichz byla
pfijimdna nesmirné zdvazna rozhodnuti, avsak kdyz se s nim Schmitt setkal,
Bark trval na tom, Ze se ,na udalosti z té doby pfili§ nepamatuje®." Pozndm-
ky soucasnika onoho byvalého ministra jsou nastésti poucnéjsi. Kdyz badatel
Luciano Magrini pfijel na podzim roku 1937 do Bélehradu, kde si chtél pro-
mluvit se vSemi Zijicimi osobami, o nichz bylo zndmo, Ze mély co délat se
sarajevskym spiknutim, zjistil, Ze se tam vyskytuji svédkové, ktefi podavali
svédectvi o vécech, o nichz nemohli viibec nic védét, ,mlceli jako hrob ¢i
zkreslili, co védeli, ¢ ,prikraslovali sva tvrzeni nebo jim $lo pfedevsim o své
vlastni ospravedlnéni®.”

Kromé toho v nasich znalostech dosud zistavaji zna¢né mezery. Cetné
dulezité vymény ndzori mezi rozhodujicimi aktéry probéhly ustné, nejsou
pisemné zaznamenané a lze je rekonstruovat jen na zikladé nepfimych
diikazi ¢i pozdéjsich svédectvi. Srbské organizace spojené se sarajevskym
atentitem byly nesmirné tajnustkaiské a nezanechaly po sobé prakticky
zadné dokumentarni stopy. Nécelnik srbské vojenské zpravodajské sluzby
Dragutin Dimitrijevié, ktery se stal rozhodujici postavou stojici za piipravou
sarajevského atentdtu na arcivévodu Frantiska Ferdinanda, pravidelné palil
vSechny své papiry. A jesté neobvyklejsi bylo, Ze totéZ ¢inil i jeho osobni
nepiitel, prfedseda srbské vlady Nikola Pasi¢. Nezndme ani mnoho z pres-
ného obsahu pocitecnich rozhovort vedenych mezi Vidni a Berlinem, které
se tykaly toho, jak je tfeba reagovat na atentat spichany v Sarajevu. Zdznamy
z jedndni pfednich predstavitelu Francie a Ruska, jez se konaly ve dnech
20.-23. Cervna v Sankt Petérburgu, to znamena dokumenty potencidlné
nesmirného vyznamu z hlediska pochopeni posledni fize tehdejsi krize,
nebyly viibec nalezeny (ruské protokoly se pravdépodobné prosté ztratily,
kdezto skupiné povérené piipravou vydani Documents Diplomatiques Fran-
¢ais, to znamena Francouzskych diplomatickych dokumentt, se francouz-
skou podobu nepodafilo najit). Bolsevici ve snaze zdiskreditovat imperialis-
tické machinace velmoci sice cetné zdsadni diplomatické dokumenty



zvefejnili, avsak délo se to v nepravidelnych intervalech a bez sebemensiho
ur¢itého fddu, obvykle se zfetelem na konkrétni zdlezitosti, napfiklad na
ruské zaméry tykajici se Bosporu. Nékteré dokumenty (pfesny pocet zistava
dosud nezndmy) se ztratily v pfechodném obdobi chaosu za obc¢anské valky
a kromé toho Sovétsky svaz nikdy systematicky nepublikoval pfipravené
dokumentdrni zdznamy, které by se mohly rovnat britskym, francouzskym,
némeckym a rakouskym vydanim pramend.” Vydané zdznamy na ruské
strané nejsou az dodnes zdaleka uplné.

Jinym priznacnym rysem tehdejsi krize je jeji mimorddneé spletitd struktura.
Kubanska raketova krize sice také byla dostatecné komplikovand, avsak pfesto
se tykala pouhych dvou protagonistd (USA a SSSR) a kromé nich celé fady
zastupnych ucastnikd a podfizenych aktéra. Historie toho, jak doslo k prvni
svétové vélce, naproti tomu musi zjistit, jaky smysl méla mnohostrannd
interakce péti samostatnych aktéra stejného vyznamu — Némecka,
Rakouska-Uherska, Francie, Ruska a Velké Britinie —, pripadné Sesti, pfipo-
¢teme-li k tomu jesté Italii a dalsi strategicky dilezité a stejné samostatné
aktéry, napfiklad Osmanskou fisi a stity na Balkianském poloostrové, ktery
byl pfed vypuknutim valky oblasti vyznacujici se znaénym politickym napé-
tim a nestabilitou.

K dalsimu zkresleni celé véci prispiva skutecnost, ze postupy uplatnované
pii pfijimdni politickych rozhodnuti ve statech postizenych zminénou krizi
¢asto nebyly ani zdaleka navenek patrné. Krizi, k niz doslo v Cervenci roku
1914, lze povazovat za ,mezindrodni, coz je vyraz, ktery naznacuje, Ze se na
ni podilela celd fada ndrodnich stdtd, chipanych jako kompaktni, samo-
statné, jednotlivé subjekty podobné koulim na kule¢niku. Ale svrchované
struktury, jez fidily politiku v prabéhu krize, od sebe navzdjem oddélovaly
zdsadni ndzorové rozdily. Panovala nejistota (a mezi historiky panuje
dodnes) o tom, kdo mél ve vykonné moci jednotlivych stiti kompetence
k urcovani politického postupu, a jednotlivé ,politiky” — ¢i pfinejmensim nej-
ruznéjsi iniciativy urcujici politické rozhodovani — nemusely nutné pfichdzet
ze samého nejvyssiho vrcholu systému, nybrz mohly vyzafovat z naprosto
okrajovych mist v diplomatickych sluzbéch, od vojenskych veliteld a minis-
terskych dfednikd, nebo dokonce i od velvyslanct, ktefi casto rozhodovali
o politice sami na vlastni pést.

Dochované prameny ndm tedy nabizeji nepfehledny chaos prislibd, hro-
zeb, plant a predpovédi, coz samo o sobé pomaha vysvétlit, pro¢ je vypuk-
nuti valky — jak se ukdzalo — mozné vysvétlovat tak neuvéfitelné odlisnymi
divody. Na pficiny jejiho vypuknuti neexistuje prakticky ani jediny nazor,
ktery by nebylo mozné opfit o néjaky vybér dostupnych dokument, coz zase



pomaha vysvétlit, pro¢ literatura zabyvajici se ,,pfi¢inami prvni svétové valky*
dosdhla tak rozsdhlych rozméru, ze by fddného historika (dokonce ani
vymyslenou postavu zvlddajici vSechny potfebné jazyky) nemohlo ani ve snu
napadnout, Ze ji za zivot stihne precist — uz pred dvaceti lety celkovy prehled
soucasné odborné literatury ¢ital 25 000 knih a ¢lanka.”* Nékteré price se
soustfedily na otdzku viny jednoho zlého stitu (nejoblibenéj$im kandiddtem
sice bylo Némecko, avsak pfipsdni hlavni viny pfesto neunikla ani zadn4 jind
z velmoci), kdezto dalsi ji rozdélily rovnym dilem vSem a misto toho hledaly
chyby v ,systému“. Vzdycky se nasel dostatek komplikaci, ktery umoznoval,
aby spor pokracoval ddl. A debaty historiky, jez obvykle nastolovaly otizku
viny ¢i vztahu mezi jednotlivymi institucemi a strukturdlnimi pfekdzkami,
obklopuje nekonecny prostor zaplnény pojedninimi o mezinarodnich vzta-
zich, v nichZ zaujimaji Ustfedni misto napriklad takové kategorie, jakymi jsou
odstraseni, zmirnovani napéti a omyly zpusobené nepozornosti ¢i potencial-
né zevseobecnitelnymi mechanismy, k nimz patfi pfedevs§im udrzovani rov-
novahy, vyjedndvdni spojené s oboustrannymi ustupky a pfidavani se na
stranu silnéjsiho. Dnes se o tom sice debatuje uz sto let, avSak pfesto neni
pro¢ se domnivat, Ze uz neni o ¢em mluvit.”

Debata se sice vede uz dlouho, avsak téma presto zistava nadale zivé —
a dnes je vlastné Zivéjsi a zdvaznéj$i, nez bylo pred dvaceti ¢i tficeti lety.
Zmeény, které nastaly v nasSem svété, ovlivnily i perspektivu, v niz vidime udd-
losti z roku 1914. V 60. az 80. letech 20. stoleti se vSeobecné vnimani uda-
losti z roku 1914 zahalilo jakymsi dobovym kouzlem. Katastrofu evropského
,posledniho 1éta“ si bylo snadné predstavit jako néjaké edvardidnské
kostymni drama. Prezité ritudly a parddni uniformy, celou tu ,ozdobnost*
sveta, ktery se jesté do znac¢né miry soustfedoval kolem dédi¢né monarchie,
i po tak dlouhé dob¢ ovliviiovaly nynéjsi vzpominky. Zfejmeé naznacovaly, ze
protagonisté byli lidé z jiného, ddvno zaniklého svéta. Nepozorovatelné se
vzila predstava, Ze jestlize protagonisté méli na kloboucich pstrosi pera, totéz
nutné platilo rovnéz o jejich myslenkich a pohnutkdach.™

Avsak kazdého Ctenife, ktery v 21. stoleti sleduje vyvoj letni krize v roce
1914, prfesto urcité zarazi jeji surovd modernost. Zacala partou sebevrazed-
nych atentitnikd a kolonou automobili. Za hriznym ¢inem spichanym
v Sarajevu stdla nepokryté teroristickd organizace, kterd péstovala kult sebe-
obétovini, smrti a pomsty, ale byla exteritoridlni, nedala se zemépisné ani
politicky nikam jednoznacéné zafadit, byla rozptylend v bunkdch vyvijejicich
¢innost bez ohledu na stdtni hranice, byla nevypocitatelna, jeji vztahy k vla-
ddm suverénnich stitl byly nevyhranéné, skryté a rozhodné je bylo obtizné
mozné rozpoznat zvenci. Dalo by se témér fici, ze ¢ervenec roku 1914 je ndm



dnes méné vzddleny — a méné nepochopitelny —, nez byl v 80. letech minu-
1ého stoleti. Od konce studené vilky ustoupil systém celosvétové bipoldrni
stability komplikovanéj$imu a nepredvidatelnéjsimu usporadani sil véetné
upadajicich impérii a nastupujicich velmoci, coz je stav véci, ktery pfimo vola
po srovnani s Evropou v roce 1914. Takové zmény hlediska nds pfividéji
k tomu, abychom znovu uvazovali o tom, jak Evropa v roce 1914 dospéla
k vélce. Prijeti tohoto tkolu ovéem neznamend, Ze pfistoupime na rozsifeni
povrchu analogie se soucasnosti, jezZ upravuji minulost pro potieby dneska,
ale spi§ rozpozname ty rysy minulosti, na néz nim zménéné stanovisko
umozni zfetelnéjsi pohled.

V balkdnskych souvislostech k nim patfi zacatek valky. Srbsko je jednou ze
slepych skvrn celého historického baddni zabyvajiciho se cervencovou krizi.
Sarajevsky atentit je v Cetnych pojedndnich povazovin za pouhou zdminku,
udalost, jez méla jen nepatrny vliv na skutecné sily, jejichZ vzdjemna soucin-
nost pfivodila konflikt. V' jednom skvélém novém pojedndni o vypuknuti
véilky v roce 1914 autofi prohlasuji, Ze ,vrazdy [spichané v Sarajevu] samy
o0 sobé nezpusobily viibec nic. Stity uvrhlo do vélky to, k ¢emu byly vyuzi-
vany.“” Odsouvani Srbska — a tudiz 1 $irSich balkdnskych souvislosti celé
zdlezitosti — na okraj zdjmu zacalo uz v priub¢hu samé cervencové krize, kterd
sice nastala jako reakce na sarajevsky atentat, avsak poté, co vstoupila do geo-
politické faze, v niz Srbsko a jeho ¢iny zaujimaly podfadné postaveni, se pfesto
vyvijela v jinych dimenzich.

Zménila se 1 nase mordlni méfitka. Skutecnost, ze po vilce vznikla Jugo-
slavie ovlddand Srbskem a stanula v faddch vitéznych stitd, ziejmé mlcky
ospravedlnila ¢in ¢loveka, ktery 28. Cervence stiskl spoust — takovy ndzor
rozhodné zastdvaly jugoslavské stdtni orginy, které daly misto ¢inu oznacit
stopami odlitymi v bronzu a pamétni deskou oslavujici atentdtnikovy ,prvni
kroky k jugoslivské svobodé“. V ére, v niz byla vlasteneckd myslenka jeste
ziva a plna piislibu, se instinktivné projevily sympatie s vlastenectvim jiznich
Slovand, a tézkopadnd mnohonarodni habsburska fise se naopak dockala jen
pramalého pochopeni. Vilky, které v 90. letech 20. stoleti provazely rozpad
Jugoslavie, nim pfipomnély, jak vrazedny je balkdnsky nacionalismus. Po
hromadnych vrazdach ve Srebrenici a obléhani Sarajeva uz nelze v Srbsku tak
snadno vidét cil ¢i obét velmocenské politiky a srbsky nacionalismus lze spis
povazovat za samostatnou historickou silu. Z hlediska dnesni Evropské unie
jsme ochotni pohlizet na zaniklou pestrou cisafskou strukturu habsburského
Rakouska-Uherska s vétsim pochopenim — ¢i alespon s mensim pohrdanim —,
nez jsme mivali ve zvyku.

A konecné dnes je snad méné ziejmé, ze bychom méli nad sarajevskym



atentatem mavnout rukou jako nad pouhou nestastnou uddlosti, kterd stejné
neméla Z4dnou skutednou vihu. Utok na Svétové obchodni centrum,
k némuz doslo v zafi roku 2001, byl ndzornou ukédzkou toho, jakym zpuso-
bem muze jedind symbolickd uddlost — bez ohledu na to, jak hluboce tkvi
v §irsich souvislostech historickych procest — nezvratné zménit politiku,
vyfadit staré alternativy do starého Zeleza a novym naopak dodat nepredvi-
datelné naléhavosti. Tim, Ze vratime Sarajevo a Balkdn zpét do stfedu déni,
ovéem neznamend, Ze budeme ze Srbu ¢i z jejich statnika délat néjaké d'ably,
a ani nds to nezbavuje povinnosti, abychom se snazili pochopit sily, jez ptso-
bily na ty srbské politiky, vojenské predstavitele a aktivisty, jejichz jedndni
a rozhodnuti napomohly ur¢it, jaké disledky budou mit vystfely, které padly
v Sarajevu, stejné jako ty, které hybaly jimi samymi.

Tato kniha se tudiz snazi chdpat ¢ervencovou krizi z roku 1914 jako
moderni udalost, nejkomplikovanéjsi z celého novovéku a prozatim moznd
1 véech dob. Nezabyvd se ani tolik otdzkou, pro¢ doslo k vilce, jako spis tim,
jak se to stalo. Obé otdzky — pro¢ a jak — sice nelze logicky od sebe oddélit,
avsak presto nds vedou dvéma riznymi sméry. Otdzka, jak k vilce doslo, nas
vybizi, abychom blize zkoumali sled ¢etnych interakei, jez vedly k uréitym
vysledkim. Otdzka, pro¢ k ni doslo, naopak pozaduje, abychom se vydali pat-
rat po vzdélenych a kategorickych pficindch — imperialismu, nacionalismu,
zbrojeni, aliancich, svété velkych financi, pfedstavich o ndrodni cti a mecha-
nismu mobilizace. Pfistup hledajici odpovéd na otizku proc, s sebou sice pii-
nasi urcitou analytickou jasnost, avsak zaroven vse zkresluje, protoze vytvari
klamné zdani vytrvale silictho nahodilého tlaku, jednotlivé faktory se navza-
jem vrsi jeden na druhy a doléhaji na uddlosti a z politickych protagonistu se
stavaji pouhé ndstroje ddvno vzniklych sil, jezZ sami nejsou s to ovladat.

Tato kniha naopak podédvi odlisny obraz, prosyceny svobodnym jedndnim.
Nejdulezitéjsi osobnosti, které rozhodovaly o pristich uddlostech — kralové,
cisafi, ministfi zahranici, velvyslanci, vojensti velitelé a celd fada méné
vyznamnych politickych predstaviteld —, se pfiblizovaly k ¢ihajicimu nebez-
peci bdélymi, uvazlivymi kroky. Vypuknutim valky vyvrcholila celd fada
védomych rozhodnuti pfijatych se zfetelem na konkrétni cile politickymi
aktéry, ktefi byli do jisté miry schopni sebereflexe, byli si védomi raznych
moznych alternativ a dospivali k nejlepsim moznym usudkim na zakladé
nejlepsich informaci, jaké méli k dispozici. Soudisti toho vseho sice byly
1 nacionalismus, zbrojeni, aliance a finance, avSak pfesto mohou mit pfi
vysvétlovani svou vahu, pouze zjistime-li, ze skutecné ovlivnily vyvoj uda-
losti, které — spole¢né — vedly k vypuknuti valky.

Jeden bulharsky historik zabyvajici se balkdnskymi valkami neddvno



postiehl, Ze ,jakmile si polozime otdzku ,pro¢’, pozornost se vzapéti soustredi
na vinu“." Otdzka viny a odpovédnosti za vypuknuti vilky se zacala kldst
dokonce uz predtim, nez k ni doslo. Veskeré prameny prekypuji pfipisova-
nim viny (v tehdej$im svété se agresivni umysly vzdy pfipisovaly protivnikovi
a obranné sob& samému) a vyrok obsazeny v Clinku 231 Versailleské
smlouvy zajistil, Ze se otazka ,vdlecné viny“, to znamend viny za rozpoutdni
vilky, naddle udrzovala v popfedi zdjmu. V této knize piistup patrajici po
pfi¢indch vede k odlisnému potupu — k prochizeni udilostmi, jeZ neni
vedeno potfebou obvinovat ten ¢i onen stit nebo toho ¢i onoho jednotlivee,
nybrz usiluje o zjisténi téch rozhodnuti, jez vedla k vélce, a o pochopeni zpu-
sobu uvazovani i emoci, které se za nimi skryvaly. Neznameni to, Ze by zéle-
Zitost viny na rozpoutdni vilky byla z debaty zcela vyloucena, avsak spis jde
o to, aby otdzky pétrajici po pfic¢indch, jak se fikd, pfirozené vyplyvaly z ota-
zek zjistujicich, jak k tomu doslo, a nikoli naopak.

V knize se pise o tom, jak na evropském kontinentu doslo k vilce. Nachd-
zeji se v ni cesty, jez k ni vedly, v mnohovrstevnatém li¢eni zahrnujicim nej-
dulezitéjsi centra rozhodovani ve Vidni, v Berling, Sankt Petérburgu, Pafizi,
Londyné a Bélehradé se struénymi odbockami do Rima, Konstantinopole
a Sofie. Cist I se soustfeduje na dva nesmifitelné protivniky — Srbsko
a Rakousko-Uhersko —, jejichz vzdjemny spor se stal jiskrou, kterd po obou-
strannych krocich podnikanych az po sarajevsky atentdt zapalila sud prachu.
Cist 1T se odchyluje od souvislého vypravéni a ve ¢tyfech kapitolach klade
Ctyfi otazky: Jak doslo k polarizaci Evropy v znepritelené spojenecké bloky?
Jak vlady evropskych stita fidily svou zahrani¢ni politiku? Jak se Balkin —
okrajovd oblast vzdalena od evropskych center moci a bohatstvi — stal déjis-
tém krize takového vyznamu? Jak mohl mezindrodni systém, jenz zdanlive
sméfoval k éfe zmirfovan{ napéti, vyvolat vieobecnou vilku? Cist III zaéind
sarajevskym atentdtem a li¢i samu cervencovou krizi, zkoumad vzdjemné
pusobeni nejvlivnéjsich center rozhodovani a odhaluje kalkulace, nepocho-
peni a rozhodnuti, které hnaly krizi z jedné fize do druhé.

Rozhodujicim argumentem v této knize je tvrzeni, Ze udalosti, k nimz
doslo v Cervenci roku 1914, maji smysl, pouze osvétlime-li cesty, po nichz se
ubirali ti, kdo méli rozhodujici vliv na pfijimdni rozhodnuti, a sezndmime
Ctenare s jejich ndzory na vyvoj uddlosti. K tomu je nutné néco vic nez pouhy
ndvrat k sledu mezinarodnich ,krizi“, jez pfedchdzely vypuknuti valky —
potfebujeme pochopit, jak byly tehdejsi uddlosti pfijimany a zaclenény do
vypravéni, ktera ovliviiovala vnimdni a stdvala se pohnutkami jednani. Kla-
deme si tedy ndsledujici otdzky: Pro¢ se muzi, jejichz rozhodnuti vedla
k valce, chovali a vidéli véci takovym zpisobem, jakym se to délo v roce



19142 Jak se obavy a predtuchy, na které nardzime v tolika pramenech, sna-
Seji s povysenosti a nadutosti, s nimiz se setkivime, a Casto dokonce u tychz
jednotlivet? Pro¢ tolik zdlezelo na takovych exotickych rysech predvalecné
mezindrodni scény, jakou byly napfiklad albdnska otdzka, a ,bulharskd
pujcka“, a s ¢im se spojovaly v mysli téch, kdo méli politickou moc? Kdyz ti,
kdo rozhodovali, debatovali o mezinarodni situaci nebo o vnéjsich ohroze-
nich, méli pfed o¢ima néco skute¢ného, ¢i promitali do protivnika své vlastni
obavy a touhy, nebo oboji zdroven? Pfi psani mi lo o to, abych co mozno
nejziveji predlozil tehdejsi velice proménliva ,rozhodovaci postaveni®, jez
zastdvali pfedni aktéfi do léta roku 1914 a v jeho pribéhu.

V nékterych nejzajimavéjsich pracich zabyvajicich se tehdejsi valkou autofi
tvrdi, Ze nebyla ani zdaleka nevyhnutelnd a jeji vypuknuti vlastné bylo
ynepravdépodobné® — pfinejmensim do té doby, nez k ni skute¢né doslo."”
Z toho ovsem vyplyvd, ze konflikt nebyl dusledkem dlouhodobého zhorso-
vani situace, nybrz kritkodobych otfesi mezindrodniho systému. At uz
takovy ndzor pfijimdme nebo ne, v kazdém piipadé md tu pfednost, Ze
umoznuje zaclenit do véci prvek nepfedvidatelnosti. A rozhodné plati, Ze sice
nékteré uddlosti, jejichz vyvojem se zabyvam v této knize, zfejmé jedno-
znacné poukazuji na to, co se v roce 1914 skutecné projevilo, avsak nékterd
sméfovani predvale¢nych zmén pfesto naznacuji moznost odlisnych
vysledki, k nimzZ se nedospélo. S ohledem na to se kniha snazi ukdzat, jak se
setkaly jednotlivé slozky kauzality, které — jakmile zapadly na své misto v cel-
kovém obrazu — umoznily, aby doslo k vilce, ale ¢ini to, aniz pfili§ pfesné
urcuje vysledek. Snazil jsem se neztracet ze zfetele skutecnost, Ze si lidé, uda-
losti a sily, o nichz se v knize piSe, v sob¢ nesli zirodky dalsi, snad méné
hrozné budoucnosti.






CAST I

Cesty vedouci k Sarajevu






1.
Srbské prizraky

VRAZDENI V BELEHRADE

Dne 11. ¢ervna roku 1903, kritce po druhé hodiné rino, se k hlavnimu
vchodu do krdlovského palice v Bélehradé priblizilo 28 dustojnika srbské
armdady.” Po kratké prestrelce byly strdze rozmisténé pfed budovou odzbro-
jeny a zatceny. Poté, co spiklenci odebrali klice kapitdnovi, ktery mél toho
dne sluzbu, vnikli do audienc¢niho silu a ve spéchu zamifili po chodbédch
a schodistich do kralovské loznice. Kdyz zjistili, Ze vstup do krdlovského
apartma je zatarasen dvojimi masivnimi dubovymi dvefmi, vyrazili je dyna-
mitem. Naloz byla tak silnd, Ze vytrhla dvefe z vereji, vymrstila je dovnitf pfes
cely pfedpokoj a zabila krdlova adjutanta, ktery sedél za nimi. Pfi vybuchu
v paldci rovnéz nastal zkrat elektrického vedeni, ktery zpusobil, ze se celd
budova octla v naprosté tme. Vetfelci se tim vSak nedali odradit, ve vedlejsi
mistnosti nasli nékolik svi¢ek a vtrhli do krdlovského apartmad. Nez se stacili
dostat do loznice, krdl Alexandr a krdlovna Draga uz nebyli k nalezeni. Na
noc¢nim stolku v§ak zistal lezet krdlovnin francouzsky romdn, otevieny hibe-
tem vzhiru. Nékdo sdhl pod pfikryvky a zjistil, Ze lazko je jesté teplé — oba
tedy zfejmé unikli krdtce predtim. Vetfelci poté, co bez vysledku prohledali
loznici, se svicemi a revolvery v ruce procesali cely palac.

Zatimco dustojnici prochazeli z jedné mistnosti do druhé a strileli po skii-
nich, tapiseriich, pohovkéch a dal$ich potencidlnich dkrytech, krdl Alexandr
a krilovna Draga se choulili nahofe v malém piistavku spojeném s loZnici,
v némz kralovniny sluzebné obvykle zehlily a zasivaly jeji garderobu. Patrani
trvalo téméf dvé hodiny. Kral vyuzil oddechu a co mozno nejtiseji si oblékl
kalhoty a Cervenou hedvibnou kosili — viibec nechtél, aby ho nepritelé
zastihli nahého. Kralovné se podatilo zakryt nahotu spodnickou, bilou hed-

vibnou $nérovackou a jednou zlutou puncochou.

* Byvaly paldc v ulici Dragoslava Jovanovice je dnes sidlem Bélehradské méstské rady.



V celém Bélehradé mezitim spiklenci chytali a zabijeli dalsi obéti: dva krd-
lovniny bratry, které lidé vSeobecné podezirali, Zze pomysleji na to, aby se
zmocnili srbského trinu, pfiméli, aby opustili sestfin bélehradsky dim,
a ,odvedli je na strdznici u paldce, kde byli inzultovani a nakonec brutdlné
uboddni“." Vrahové rovnéz vnikli do bytu pfedsedy vlady Dimitrije Cincara-
-Markovice a ministra valky Milovana Pavlovi¢e. Oba byli zabiti — do minis-
tra, ktery se skryl v dfevéné truhle, vypalili pétadvacet kulek. Ministr vnitra
Belimir Teodorovi¢ byl postielen a omylem povazovin za mrtvého, ale
¢asem se z utrpénych zranéni zotavil, kdezto dal$i ministfi byli pozatykani.

Mezitim v palaci vodili krdlova vérného prvniho adjutanta Lazara Petro-
vice, ktery byl po predchdzejici prestielce odzbrojen a zajat, temnymi mist-
nostmi a nutili ho, aby u kazdych dvefi volal krale. Poté, co se vritili do krd-
lovy loznice, aby ji znovu prohledali, kone¢né objevili dvefe skryté za
zavésem. Kdyz jednoho z vetfelci napadlo, ze by se sténa méla probourat
sekerou, Petrovi¢ pochopil, Ze je po vSem, a pfistoupil na to, ze vyzve krile,
aby vysel ven. Kral se zpoza tiflovani zeptal, kdo ho vold, nacez pobocnik
odpovédel: , To jsem jd, vas Laza, oteviete dvefe svym dustojnikim!“ Kral se
poté zeptal: ,Mohu véfit prisaze svych distojnikd?”, nacez ho spiklenci ujis-
tili, Ze ano. Podle jednoho vyliceni tehdejsich udalosti kral, cely sklesly, obry-
leny a ledabyle obleceny v pouhé cervené hedvibné kosili, vysel ven a pazi
objimal kralovnu. Oba vzdpéti na misté skosila sprska strel vypdlenych z bez-
prostfedni blizkosti. Petrovi¢, ktery v posledni marné snaze chrdnit svého
péna (alespon jak se poté tvrdilo) vytahl ukryty revolver, ale byl rovnéz zabit,
nacez nisledovaly orgie zbyte¢ného ndsili. Podle tvrzeni krilova otfeseného
italského holice, kterému nakonec naridili, aby sestavil dohromady jednotlivé
¢asti mrtvych tél a prfipravil je k pohfbeni, utocnici bodali do mrtvol $avlemi,
parali je boddky, vyvrhovali z nich ¢ast stfev a rozsekavali je sekerami k nepo-
znani. Krdlovninu mrtvolu, téméf uplné nahou a potfisnénou sedlou krvi,
nejprve poveésili na zabradli v okné loznice a poté pohodili do zahrady. Podle
jedné zpravy se atentdtnici pokusili udélat totéz z krilem, ale jedna ruka se
na okamzik zachytila zabradli. N¢jaky distojnik prosekl sevienou pést savli
a mrtvola dopadla na zem, ndsledovina sprékou utatych prstii. Nez se vra-
hové stacili shromadzdit v palacovych zahradach, aby si po dokonaném dile
zakoufili a pokochali se vysledky prace vlastnich rukou, zacalo prset.”

Udalosti, k nimz doslo dne 11. cervna roku 1903, znamenaly dal$i zvrat
v politickych dé¢jinach Srbska. Dynastie Obrenoviéa, kterd zemi vladla po
vétsinu jejiho krdtkého trvini coby novodobého nezédvislého stitu, vyhasla.
Pouhych nékolik hodin po atentitu spiklenci ozndmili, Ze ztratila narok na



nastupnictvi trinu a dosedne na néj Petar Karadordévié, ktery v té dob¢ zil
v exilu ve Svycarsku.

Polozme si otdzku, pro¢ doslo k tak brutdlnimu zic¢tovani s dynastii Obre-
novi¢i. V Srbsku instituce monarchie nikdy nedosihla stabilni existence.
Potiz ¢astecné tkvéla v koexistenci soupeficich rodu, které si délaly nirok na
trin. Oba vyznamné klany — Obrenovicové a Karadordévicové — se vyzna-
menaly v boji za osvobozeni Srbska z turecké nadvlady. Zakladatel karador-
dévicovské linie, snédy byvaly pastevec dobytka, zvany Cerny Jifi Petrovié
(srbsky Kara Dordé), vedl v roce 1804 povstani, jemuz se na nékolik let
podarilo vyhnat ze zemé Turky, ale kdyz roku 1813 Osmanska fiSe zahdjila
mohutny protiutok, byl nucen uprchnout do Rakouska a pozidat tam o azyl.
Dva roky nato doslo k dalsimu povstani pod velenim Milose Obrenovide,
ktery dovedl obratné vyuzit politickych pfileZitosti, jez se mu naskytly,
a nakonec se mu podafilo vyjednavinim dosdhnout toho, Ze Osmanskad fisSe
uznala Srbské knizectvi. Kdyz se Karadordévi¢ vritil z vyhnanstvi, byl
s tichym souhlasem Turkid na Obrenoviéiv rozkaz zavrazdén. Obrenovicovi
byl poté, co se zbavil nejvétsiho politického rivala, udélen titul srbského kni-

Petr 1. Karadordévié



zete a Clenové jeho rozvétveného rodu vladli v letech 1817-1878 po vétsinu
autonomniho trvani jeho zemé jakozto knizectvi podléhajiciho svrchovanosti
Osmanské fise.

Dve¢ vzajemné soupefici dynastie, exponovana poloha mezi Osmanskou 11
a Rakouskym cisafstvim a vyrazné neuctiva politicka kultura ovladand drob-
nymi rolniky — vSechny tyto faktory spolecné zajistovaly, ze monarchie trvale
zustdvala vystavena vnitfnim bojim. Je zarazejici, jak malo srbskych vlidct
v 19. stoleti zemfelo na triné pfirozenou smrti. Zakladatel knizectvi — Milo$
Obrenovi¢ — byl kruty samovlidce, jehoz vlddu narusovala castd povstdni.
V 1éte roku 1839 knize Milo$ abdikoval ve prospéch svého nejstarstho syna
Milana, ktery pravé prodélaval tak tézké spalnicky, ze se o svém nastoupeni
na trin ani nestacil dovédét, protoze tfinact dni nato zemfel. Panovani mlad-
stho syna Mihaila pfedcasné skoncilo v roce 1842, kdyz ho svrhlo z triinu
dal$i z fady vzboureni, coz uvolnilo cestu k nastoleni néjakého Karad'ordé-
vi¢e — a z4dného jiného nez pravé syna Cerného Jifi Alexandra. Ten viak byl
v roce 1858 rovnéz nucen abdikovat, a po ném znovu nastoupil Mihailo,
ktery dosedl podruhé na triin roku 1860. Za druhého panovini nebyl o nic
oblibenéj$i nez v prabé¢hu prvniho a osm let nato byl spolu se svou sestfenici
zavrazdén v dusledku spiknuti, jez mozna podporoval cely rozvétveny rod
Karadordévica.

Dlouhé panovini jeho ndstupce knizete Milana Obrenoviée (1868-1889)
pfineslo urcitou politickou kontinuitu. V roce 1882, kdyz uplynula ctyfi léta
od té doby, co Berlinsky kongres zajistil Srbsku statut nezavislého stdtu, je
Milan prohlasil za kralovstvi a sebe za kréle. Znacny politicky neklid vSak na-
dile pusobil potize. V roce 1883 snaha vlidy o uplné odzbrojeni rolnickych
milici v oblasti severovychodniho Srbska vyvolala velké mistni povstini —
rebelii v Timoku. Milan reagoval krutymi odvetnymi kroky vici povstalcim
a zaroven honem na vysoce postavené politické predstavitele v Bélehradg,
které podeziral z podnécovani nepokoju.

Zacatkem 80. let 19. stoleti se srbska politickd kultura zménila pod vlivem
vzniku modernich politickych stran s novinami, sjezdy, manifesty, promys-
lenou strategii pfedvolebnich kampani a mistnimi vybory. Na takovou novou
vlivnou silu, kterd se zacala projevovat ve vefejném zivoté, krdl reagoval auto-
kratickymi kroky. Kdyz z voleb roku 1883 vzesla v srbském parlamentu
(nazyvaném Skupstina) nepfitelsky naladénd vétSina, kril odmitl jmenovat
vladu sloZenou z predstaviteld nejsilnéjsi Radikélni strany a misto toho sesta-
vil kabinet ze samych predstaviteld stitni spravy. Zaseddni Skupstiny bylo
zahdjeno na zdklad¢ krdlova vynosu a po deseti minutich stejnym zptsobem
zase ukonceno. Katastrofdlni vilka s Bulharskem, vedend v roce 1885



v disledku rozhodnuti krdlovské vykonné moci prijatého bez sebemensi kon-
zultace s ministry ¢i s parlamentem, a nemilosrdny a skandédlni rozvod
s choti, kralovnou Natdlii, jesté vice oslabily panovnikovo postaveni. Kdyz se
Milan v roce 1889 vzdal trinu (mimo jiné v nadéji, Ze si vezme za Zenu kris-
nou mladou manzelku svého osobniho tajemnika), jeho odchod ze scény uz
byl vseobecné povazovin za velice opozdény.

Regentska rada, kterd méla po dobu nezletilosti Milanova syna korunniho
prince Alexandra ridit srbské zaleZitosti, vladla jen ¢tyfi roky. Kdyz bylo v roce
1893 Alexandrovi pouhych Sestnict let, svrhl regentskou radu bizarnim stét-
nim pfevratem — kabinetni ministfi byli pozvdni na vecefi a pfi pronaseni pii-
pitku ve vsi slusnosti informovdni, Ze jsou vSichni zatceni. Poté mlady vladce
oznamil, Zze si hodla vyhradit ,veskeré krdlovské pravomoci®, a mezitim uz
byly budovy vSech ministerstev a telegrafniho ufadu obsazeny vojskem.’
Kdyz se obyvatelé Bélehradu nasledujictho rana probudili, zjistili, ze celé
mésto je polepené plakdty oznamujicimi, Ze se Alexandr chopil moci ve stté.

Ve skutecnosti vsak vyvoj udalosti nadéle fidil z pozadi byvaly krdl Milan.
Pravé on svefil moc regentské radé a pfipravil prevrat ve prospéch svého syna.
Takovy groteskni rodinny manévr, k némuz lze v tehdejsi Evropé stézi najit
obdobu, vedl k tomu, Ze se otec, ktery abdikoval, stal pravou rukou svého
syna na trané. V letech 1897-1900 se takovému uspofadani dostalo oficial-
niho posvéceni v podobé ,Milanova a Alexandrova dvojvladi“. ,Milan, kral
otec“, byl jmenovan vrchnim velitelem srbské armddy, a tim se stal prvni
civilni osobou, kterd zastdvala uvedenou funkci.

Za Alexandrova panovini vstoupila dynastie Obrenovi¢i do zévérecného
obdobi svého panovini. Alexandr, jemuz se dostavalo ze zdkulisi podpory od
vlastniho otce, se brzy vlastnim pocindnim pfipravil o pfizen poddanych,
kterd obvykle provazi vznik nového rezimu. Nebral v ivahu pomérné libe-
ralni ustanoveni srbské stavy a misto toho zavedl jakousi neoabsolutistickou
vladu — tajné volby byly zruseny, svoboda tisku odvoldna a redakce novin
zavieny. Kdyz proti tomu vedeni Radikalni strany protestovalo, samotnym
jeho ¢lenim bylo znemoznéno uplatiovat jakoukoli moc. Alexandr potom
rusil, vnucoval a opét pozastavoval platnost jedné ustavy za druhou jako
néjaky vojensky diktator. Viibec nectil nezavislost justice, a dokonce osnoval
spiknuti, jejichz cilem bylo pfipravit o zivot pfedni politické predstavitele.
Pohled na mladého krile a krale otce Milana — nemluvé o kralovné matce
Natdlii, kterd navzdory rozpadu manzelstvi s Milanem zistala dulezitou
postavou zakulisnich pikl& — mél zhoubny vliv na postaveni celé dynastie.

Situaci rozhodné nepomohlo zlepsit ani Alexandrovo rozhodnuti, ze
pojme za chot vdovu po jakémsi obskurnim inzZenyrovi, ktera se navic tésila



nevalné povésti. S Dragou Masinovou se seznimil v roce 1897, kdyz se coby
dvorni ddma nachdzela ve sluzbich jeho matky. Byla o deset let star$i nez on,
v bélehradské spolecnosti neoblibend, vSeobecné povazovand za neplodnou
a dobfe znimd ddajné mnohymi milostnymi dobrodruzstvimi. Kdyz se
ministfi v pribéhu rusného jedndni korunni rady marné pokouseli kréle
odradit od uzavieni snatku s Masinovou, ministr vnitra Djordje Gencié
predlozil presvédcivy argument: ,Sire, nemuzete se s ni ozenit. Byla milen-
kou vsech — véetné mne samého.“ Ministr se za svou upifimnost dockal citel-
ného policku a poté se také pfipojil k spiklenctim pfipravujicim kralovrazdu.*
K podobnym setkanim doslo 1 s jinymi vysoce postavenymi predstaviteli.” Pfi
jednom dosti pocetné navstiveném zaseddni kabinetu ufadujici predseda
vlady dokonce navrhl, aby na kréle bylo uvaleno domaci vézeni, nebo aby byl
nasilim vyho$tén ze zemé, jen aby se zabranilo pozehndni jeho chystaného
manzelského svazku.® Proti Masinové se v kruzich politiki zvedla vlna tak
silného odporu, ze kral n¢jakou dobu obtizné shidnél kandidaty na obsazeni
vyznamnych Gfadi — pouhd zpréva o zasnoubeni Alexandra s Dragou stacila
k tomu, aby zptsobila demisi celé vlddy, a krdl se musel spokojit s pouhym
riznorodym ,svatebnim kabinetem® slozenym z prakticky neznamych lidi.

Spor vyvolany chystanym manzelstvim rovnéz vyhrotil vztah mezi krdlem
a jeho otcem. Milana vyhlidky na to, Ze se Draga stane jeho snachou, pobou-
fily natolik, az se vzdal funkce vrchniho velitele armady. V dopise, ktery
napsal synovi v éervnu roku 1900, stilo, ze Alexandr ,strhavd Srbsko do pro-
pasti®, a nakonec pripojil ndsledujici oteviené varovani. ,Budu prvnim, kdo
poté, co ses dopustil takové blidhovosti, zatleskd vlade, kterd té vyzene ze
zemé.“” Alexandr pfesto uskutecnil sviij umysl (byl s Dragou odddn 23. Cervna
1900 v Bélehradé) a otcovy rezignace vyuzil ve prospéch utuzeni vlastniho
ovlddani dustojnického sboru. Doslo k ¢istce Milanovych stoupenct (ktefi
zdroven byli nepriteli krilovny Dragy) z nejvyssich mist ve vojenské i civilni
spravé, kral otec byl podroben nepfetrzitému dohledu, pfemluven, aby odjel
na néjaky Cas ze zemé, a nakonec mu ufady zabranily v navratu. Kralovskym
manzelim se jisté velice ulevilo, kdyz Milan, ktery se usadil v Rakousku,
v lednu roku 1901 ve Vidni zemfel.

Koncem roku 1900 se poté, co palic ozndmil, Ze krdlovna ¢ekd potombka,
coz vyvolalo vlnu sympatii v faddch vefejnosti, obliba monarchie nakratko
zvysila. V dubnu nisledujiciho roku vsak zpusobilo stejné velké poboufeni,
kdyz vyslo najevo, ze krdlovnino téhotenstvi byla pouha lest, jez méla upo-
kojit vefejné minéni (a v hlavnim mésté se §ifily rizné povésti o tom, ze
nevysel pldn, ktery pocital s tim, ze se dédicem srbského trinu stane néjaké
spodlozené dité“). Alexandr bez ohledu na vSechna nepfiznivd znameni zacal



Kril Alexandr a krdlovna Draga

péstovat kult kralovniny osobnosti a oslavil jeji narozeniny nesmirné ndklad-
nymi vefejnymi slavnostmi a pfejmenovavanim plukd, skol a dokonce i ves-
nic, které dostaly jeji jméno. Zaroven zacal troufalej$im zpisobem ucelove
nakladat s ustavou. Nejkfiklavéjsi ukizkou se stala udalost z bfezna roku
1903, pfi niz kral uprostied noci pozastavil platnost srbské konstituce a zdro-
ven dal urychlené schvalit novy represivni tiskovy a shromazdovaci zikon,
nacez po uplynuti pouhych pétactyficeti minut vse vratil do pivodniho stavu.

Na jafe téhoz roku si vsak Alexandr a Draga uz dokézali proti sobé postvat
celou srbskou spolecnost. Radikdlni strana, kterd ve volbach, jez se konaly
v Cervenci roku 1901, ziskala ve Skupstiné vétsinu poslaneckych mandatt,
nesndela kralovy autokratické manipulace. V faddch vlivnych obchodnich
a bankéfskych rodin (obzvldst téch, které vyvizely hovézi dobytek a potra-
viny) se vyskytovala spousta téch, ktefi v provideiiském zaméfeni obrenovi-
¢ovské zahrani¢ni politiky spatfovali uzavirdni srbského hospodafstvi do
rakouského monopolu, které zaroven zbavuje domadci kapitalisty pristupu na
svétové trhy.® Dne 6. dubna roku 1903 policie a ¢etnictvo v Bélehradé bru-
talné rozehnaly demonstraci odsuzujici kralovy ustavni manipulace a pfitom
bylo zabito osmndict osob a zranéno asi padesit dalsich.” Pres sto jinych —



vcetné nékolika distojnikd — bylo zat¢eno a uvéznéno, ale po nékolika dnech
opét propusténo na svobodu.

Silici odpor proti Koruné se soustfedoval kolem armady. Na zacdtku 20. sto-
leti se z ni uz stala nejrychleji se rozvijejici instituce srbské spolecnosti.
V previzné venkovském a nedostate¢né vykonném hospodarstvi predstavo-
valo jmenovini dustojnikem privilegovanou cestu k dosazeni spolec¢enského
postaveni a odpovidajiciho vlivu. Takové vysadni postaveni jesté vice posilil
kral Milan, ktery nesetfil prostfedky vynakladanymi na vojenské kruhy a na
ukor uz beztak hubeného financovani vysokého skolstvi rozsifil fady dustoj-
nického sboru. Tucnd 1éta armady vsak necekané skoncila po odchodu krile
otce v roce 1900 — Alexandr snizil vojensky rozpocet, dustojnici dostdvali
zold s nékolikamésicnim zpozdénim a uplatnovéani protekce u dvora vedlo
k tomu, ze pritelé ¢i piibuzni kréile a jeho choti dostévali pfi jmenovini na
nejvyssi funkce prednost pred zaslouzilej$imi adepty. K zasti, jez to vyvold-
valo, je nutné pripocist jesté vSeobecné presvédceni — které nedokazala vyvra-
tit ani opakovana oficidlni dementi —, ze kral, kdyz neni s to zplodit biolo-
gického dédice, md v dmyslu ustanovit bratra krdlovny Dragy, Nikodije
Lunjevicu, naslednikem srbského triinu."

V 1été roku 1901 kolem osoby schopného mladého porucika srbské
armady, ktery pak mél sehrat dilezitou roli v udalostech, k nimz doslo v cer-
venci roku 1914, postupné dozrélo vojenské spiknuti. Dragutin Dimitrijevié,
ktery se, ponévadz svym obdivovateliim mohutnou postavou pripominal stej-
nojmenné Sirokopleci bozstvo starych Egyptand, po case stal zndimym pod
ptizviskem Apis, byl ihned po vyfazeni z vojenské akademie pfidélen do
generalniho §tdbu, coz bylo zfetelnym dikazem, jak velice si ho cenili nadfi-
zeni. Dimitrijevic¢ byl pro svét politické konspirace prosté zrozen. Az posedle
tajnustkdfsky, bezvyhradné oddany své vojenské a politické ¢innosti, bezo-
hledny, pokud s§lo o metody, a chladnokrevné se ovlidajici v okamzicich
krize, Apis nebyl muzem, ktery by mohl ovlidat néjaké vyznamné lidové
hnuti. Pfesto vSak v sobé¢ skryval az piekypujici schopnost ziskdvat a pésto-
vat si v malych skupinach i1 soukromych kruzich nasledovniky a dodavat jim
pocit dilezitosti, rozptylovat pochybnosti a motivovat je ke krajnim kro-
kam." Jeden z jeho spolupracovniki ho vylicil jako ,utajenou silu, jiz jsem se
dal k dispozici, prestoze jsem k tomu rozumové nemél ani jediny divod®.
Dalsimu z kralovrahu vrtalo hlavou, pro¢ Apis mohl mit takovy vliv, a dosta-
tecné davody nenachdzel ani v jeho inteligenci, ani ve vymluvnosti, ani v sile
jeho myslenek, ,avsak pfesto byl jedinym z nis, kdo pouhou pfitomnosti
dokazal obratit mé myslenky smérem, jejz si prdl, a nékolika slovy pronese-
nymi zcela obycejnym zpusobem si ze mé mohl udélat poslusného vykona-



vatele své vlastni vile“.” Prostfedi, v némz Dimitrijevi¢ uplatnoval zminéné
vlohy, bylo vyhradné muzské. Zeny se v jeho dospélém zivoté vyskytovaly
pouze okrajové — nikdy o né neprojevil sebemensi sexudlni zdjem. Jeho pfi-
rozenym prostfedim a dé¢jistém vsech jeho intrik se stal zakoufeny svét béle-
hradskych kavdren — to znamend mista, kterd byla zdroven soukromai
1 vefejnd a na nichz bylo mozné vidét Gcastniky raznych rozhovord, aniz je
nékdo nutné musel vyslechnout. Nejzndméjsi z dochovanych fotografii
zachycuje Apise jako statného intrikdna s knirem spolu se dvéma spole¢niky
v typicky spikleneckych pézach.

Dimitrijevi¢ mél puvodné v imyslu, Ze Alexandra a Dragu zabije na plese
pofddaném ve stfedu Bélehradu dne 11. z4fi (v den kralovninych narozenin).
Podle planu, ktery jako by pochdzel ze stranek néjakého romdnu Iana Fle-
minga, byli dva dustojnici povéfeni provedenim utoku na dunajskou elekt-
rarnu, jez zasobovala elektrickym proudem zna¢nou ¢dst Bélehradu, a treti
m¢él vyfadit mensi, jez napdjela budovu, v niz se pravé konal ples. Jakmile
zhasnou svétla, Ctyfi atentdtnici, ktefi na ném byli pfitomni, hodlali zapalit
zdclony, vyhlasit poplach a zlikvidovat kréle a jeho chot tim zpisobem, ze by
je donutili pozfit jed (tuto metodu zvolili, aby prosli pfipadnou prohlidkou
ovéfujici, zda u sebe nemaji stfelné zbrang). Jed byl sice uspésné vyzkousen
na kocce, avsak jinak plan ve vSech smérech naprosto zklamal. Ukazalo se, ze
elektrdrna je pfili§ dobfe stfezend, a krdlovna se rozhodla, Ze na ples v zad-
ném piipadé neptjde.”

Spiklenci se tim ani dal$imi pokusy ovSem nedali odradit a déle nez dva
roky systematicky rozsifovali okruh osob usilujicich o stdtni pfevrat. Pro svou
véc ziskali vice nez sto distojnikd véetné mnoha mladsich vojakd. Do konce
roku 1901 navazali styky rovnéz s civilnimi politickymi vedoucimi pfedstavi-
teli, mimo jiné s byvalym ministrem vnitra Djordjem Gen¢i¢em — tim, ktery
za upfimné minéné ndmitky proti kralovu imyslu uzaviit snatek sklidil poli-
¢ek. Na podzim nésledujictho roku se spiknuti dostalo oficidlniho zpeceténi
ve formé tajné prisahy. Jeji text sestavil Dimitrijevi¢-Apis, a pokud slo o cil
celé zdlezitosti, byl nezvykle otevieny: , Pfedvidajice jisté zhrouceni stétu [...]
a svalujice vinu za to pfedevsim na kréle a jeho milenku Dragu Masinovou,
pfisahdme, Ze je zavrazdime, coz stvrzujeme svymi podpisy.“**

Nejpozdéji na jare roku 1903, kdyz uz se na spiknuti podilelo 120-150 ucast-
nikd, byl plin na zavrazdéni krale a krdlovny v jejich vlastnim paldci doko-
nale pfipraven. Jeho uskute¢néni vsak vyzadovalo intenzivni pfipravy, pro-
toze Alexandr a Draga zcela, a opriavnéné, propadli paranoidnim obavdm
a zesilili bezpecnostni opatfeni. Kral se ve mésté objevoval vyhradné obklo-
pen cetnym doprovodem, Draga se obdvala tkladd natolik, Ze jednu dobu
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z vlastniho rozhodnuti Sest tydnu vibec nevychdzela z paldce. Pocet strazi
rozmisténych okolo palice 1 v ném byl zdvojnasoben. Povésti o chystaném
puci se ifily takovym zptsobem, Ze londynské Timesy ze dne 27. dubna 1903
mohly citovat ,duvérny“ bélehradsky zdroj v tom smyslu, Ze ,existuje vojen-
ské spiknuti proti trinu v takovém rozsahu, Ze se ani kral, ani vlada neodva-
2uji zasahnout a rozdrtit je“.”

Ziskani rozhodujicich zasvécenych osob vcetné distojniku slouzicich
v paldcové strazi a kralova osobniho pobo¢nika atentdtnikim umoznilo pro-
niknout fadami strdzi a ziskat pfistup na nejstfezenéjsi mista. Datum aten-
tatu bylo stanoveno pouhé tfi dny pfed jeho provedenim, kdyz uz bylo
znamo, ze vsichni rozhodujici dcastnici budou mit sluzbu a zaujmou pfi-
slusnd urcend mista. Bylo dohodnuto, Ze vSe musi byt provedeno v co mozno
nejvétsim spéchu a poté ihned ozndmeno, aby se predeslo zdsahu policie ¢i
vojenskych jednotek vérnych krali.' Snaha po zvefejnéni dspéchu celé véci
ihned po jejim provedeni moznd pomiize vysvétlit, pro¢ bylo pfijato rozhod-
nuti, na jehoz zdkladé byly mrtvoly krile a kralovny vyhozeny z balkonu
jejich loznice. Apis se sice pfipojil ke skupiné zabijdku, kterd v paldci vnikla
na ta nejstfezenejsi mista, avak zavére¢ny akt dramatu mu pfesto unikl — pfi
prestielce se strazi u hlavniho vchodu byl zasazen a vdzné zranén. Na misté
se zhroutil, ztratil védomi a malem vykrvacel.



,NEZODPOVEDNE ZIVLY*

,2Lhostejnych obycejnych lidi ve mésté se to zfejmé vSeobecné nedotklo,”
konstatoval britsky vyslanec v Bélehradé sir George Bonham v lapiddrni
zpravé odeslané do Londyna 11. ¢ervna vecer."” Srbskd ,revoluce®, oznamo-
val ministerstvu zahrani¢i Bonham, byla obyvateli hlavniho mésta uvitdna
»$ neskryvanym uspokojenim® — den nasledujici po vrazdach ,byl oslavovin
jako svétek a ulice byly vyzdobeny statnimi vlajkami“. Nedoslo k sebemen-
$im projevim ,ndlezitého smutku®.” ,Nejndpadnéjsim rysem srbské tragé-
die,“ napsal Bonhamiv vidensky kolega sir Francis Plunkett, byla ,nezvykld
chladnokrevnost, s niz bylo provedeni takového odporného zlo¢inu prijato“."”

Nepritelsky zaujati pozorovatelé v takovém bohorovném klidu spatfovali
bezcitnost niroda odeddvna oddaného nisili a kralovrazdiam. Spiklenci ihned
predali moc do rukou prozatimni vlddy slozené ze zdstupcu vsech stran.
Rychle byl znovu svoldn parlament, Petar Karadordévi¢ byl povolin zpét
z exilu ve Svycarsku a poslanci ho zvolili krilem. Vyrazné demokraticka
Gstava pfijatd v roce 1888 — pfejmenovand na Ustavu z roku 1903 — nabyla
po mensich dpravach opét platnosti. Odvéky problém rivality mezi dvéma
srbskymi panovnickymi rody se nahle stal zdlezitosti minulosti. Pro ty, kdo
instinktivné tihli k liberalismu, byla povzbuzujici rovnéz skutecnost, ze Kara-
dordévi¢ byl velkym obdivovatelem Johna Stuarta Milla — v mlad$im véku
dokonce prelozil do srbstiny jeho esej O svobodé.

Jesté povzbudivejsi bylo prohlaseni, jimz se krdl Petr obratil k ndrodu
kratce po ndvratu z vyhnanstvi a ve kterém ozndmil, Ze ma v imyslu vlddnout
jako ,skutecné konstituéni srbsky kral“.*® Zemé se poté stala opravdu parla-
mentnim statem, v némz monarcha panoval, ale nevladl. Zavrazdéni pred-
sedy vlddy — a Alexandrova oblibence — Cincara-Markovice, ktery se uchylo-
val k represivnim opatfenim, bylo zfetelnym znamenim, Ze politickd moc
napristé nebude zaviset na libovili Koruny, nybrz na podporfe lidu a stranic-
kych aparati. Politické strany mohly vyvijet ¢innost bez obav z odvety. Tisk
se konecné zbavil cenzury, jez byla za vlidy Obrenoviéi naprosto samo-
zfejmd. Objevily se vyhlidky na politicky zivot, ktery bude vic odpovidat
potfebdm lidi a bude ve vétsim souladu s vefejnym minénim. Srbsko stanulo
na prahu nové epochy své politické existence.”

Politicky prevrat uskute¢nény v roce 1903 sice vyfesil nékteré staré bolavé
zalezitosti, avsak presto zpusobil nové problémy, které pak mély vazné ovliv-
nit vyvoj udalosti, k nimz doslo roku 1914. Pfedevsim konspiracni sit, kterd
vznikla s cilem zavrazdit krale a krdlovnu, po splnéni dkolu nezanikla, ale
zustala dualezitou silou pusobici v srbském politickém a vefejném Zzivoté.



V prozatimni vlddé vytvofené den po atentatu zasedli ¢tyfi spiklenci (mimo
jiné ministfi vilky, vefejnych praci a hospodéfstvi) a dalsich Sest predstavi-
teld nominovanych politickymi stranami. Apisovi, ktery se v té dobé jesté
zotavoval z utrpénych stfelnych ran, se od Skupstiny dostalo oficidlniho
podékovini za to, co udélal, a stal se ndrodnim hrdinou. Skute¢nost, Ze exi-
stence nového rezimu zéavisela na spiklencich, spolu s obavami z toho, ¢eho
by jejich sit mohla byt jesté schopna, ztézovala otevienou kritiku. Jeden
z ministra se deset dnil po atentdtu svéril dopisovateli jednéch novin, ze sice
¢iny atentdtnikd povazuje za ,odsouzenihodné®, avsak presto ,je vzhledem
k pocitim, jez by to vzbudilo v fadich armaddy, a k podpore, na nichz zavisi
jak trin, tak vldda, nemiiZe za takové oteviené oznacit“.”

Konspirativni sit, kterd zorganizovala zavrazdéni krile a kralovny, méla
obzvlast velky vliv na kralovském dvore. ,Spiklenecti dustojnici, psal ve
zprave, jiz odeslal v listopadu roku 1905 z Bélehradu britsky vyslanec Wilfred
Thesiger, ,dosud zajistuji nejdulezitéjsi, a dokonce jedinou oporu®, jejich
odstranéni by ponechalo Korunu ,bez jakékoli strany, na jejiz oddanost, nebo
dokonce pratelstvi by se mohla spolehnout“.* Proto mohlo stézi prekvapit,
ze kdyz kral Petr v zimé téhoz roku hledal spole¢nika, ktery by doprovazel
jeho syna, korunniho prince Jifiho, na cesté po Evropé, nevybral si nikoho
jiného nez pravé Apise, jenz pravé ukoncil dlouhodobou rekonvalescenci
a naddle v sobé mél tfi kulky, které mu vnikly do téla v noci, kdy doslo
k atentdtu. Hlavni osnovatel kralovrazdy tim byl povéfen, aby dohlédl na
dovr$eni vychovy dalstho Karadordévice, ktery se stal princem. Jifi se vSak
nakonec krdlem nestal — sim se pfipravil o ndstupnickd prava na srbsky trin
tim, Ze v roce 1909 ukopal svého lokaje.**

Rakousky vyslanec v Bélehradé¢ tudiz ve zpravé pouze mirné piehanél, kdyz
tvrdil, ze krdl dokonce 1 po zvoleni parlamentem zustava ,vézném* téch, kdo
ho privedli k moci.” ,Krél je nula“ — tak znél zavér, k némuz koncem listo-
padu dospél jeden vysoce postaveny predstavitel rakouského ministerstva
zahranici. ,VSechno fidi lidé 11. Cervna.“** Spiklenci vyuzivali vliv, ktery tim
ziskali, k tomu, aby si zajistili ty nejzddanéjsi vojenské a vladni funkce. Vsichni
nové jmenovani krdlovsti pobocnici se rekrutovali z fad spiklenct, coz platilo
1 o dustojnicich vojenské zdsobovaci spravy a nicelnicich postovnich odbori
v ministerstvu valky, a spiklenci kromé toho byli s to ovliviiovat jmenovani
vojenskych predstavitelil véetné obsazovani nejvyssich velitelskych funkei.
Ponévadz mohli vyuzivat sviij privilegovany volny pfistup k panovnikovi,
uplatiiovali vliv rovnéz na feseni politickych zalezitosti stitniho vyznamu.”

Machinace kralovraht ovSem nezustaly bez odezvy. Zahrani¢ni vlady, pre-
devsim britskd, ktera odvolala svého mimorddného a zplnomocnéného vyslance



a svéfila fizeni zastupitelského ufadu do rukou chargé d’affaires Thesigera,
vyvijely na novou vlddu tlak, aby se od spiklenecké sité distancovala. Diploma-
ticti predstavitelé evropskych velmoci jesté v listopadu roku 1905 bojkotovali
¢etné bélehradské verejné udalosti symbolického vyznamu, obzvlast pokud se
konaly u dvora. V samotné armddé vzniklo vojenské ,protispiknuti® s cent-
rem v pevnosti Nis, v jehoz Cele stdl kapitin Milan Novakovié, ktery vydal
manifest obsahujici pozadavek, aby z armddy bylo propusténo osmasedesat
kralovrahti. Novakovi¢ byl kritce nato zatCen a poté, co statecné obhajoval
své kroky, byl se svymi spolecniky postaven pred vojensky soud, ktery vsechny
ucastniky shledal vinnymi a potrestal je odnétim svobody na rizny pocet
roka. Kdyz Novakovi¢ po dvou letech vySel z vézeni, opét vefejné napadal
kralovrahy a znovu skon¢il za mfizemi. V zafi roku 1907 pfisel spolu s jed-
nim svym muzskym pribuznym za zdhadnych okolnosti o Zivot pfi udajném
pokusu o utek, coz byla uddlost, jez vyvolala poboufeni v parlamentu i v libe-
ralnim tisku.”® Zdlezitost vztahi mezi armddou a civilnimi institucemi tudiz po
atentdtu v roce 1903 zistala nevyfesena a takovy stav véci nakonec ovlivnil
postoj, jejz Srbsko zaujalo k udalostem, ke kterym doslo v ¢ervenci roku 1914.

Muzem, na jehoz bedra dolehl Ivi podil odpovédnosti za fizeni takové
obtizné zvladatelné konstelace, se stal vedouci predstavitel Radikalni strany
Nikola Pasi¢ — inzenyr, ktery vystudoval v Curychu a po kralovrazdé zaujal
postaveni dominantniho stitnika. V letech 1904-1918 stil po celych devét
let v Cele deseti vlad. Pasi¢ se jakozto clovek, ktery v srbské politice zaujimal
nejvyssi postaveni pfed sarajevskym atentdtem, v jeho dobé i po ném, stal
jednim z hlavnich protagonista v dobé krize, ktera predchdzela vypuknuti
prvni svétové vélky.

Rozhodné slo o jednu z nejpozoruhodnéjsich politickych kariér v novodo-
bych evropskych déjinich, a nejen se zfetelem na jeji délku — Pasi¢ se na srb-
ské politice aktivné podilel déle nez Ctyficet let —, ale 1 proto, Ze se v ni stii-
daly okamziky zavratnych triumfi s okamziky pfindSejicimi nejvyssi
ohrozeni. Povolanim byl sice inZenyr, ale cely jeho Zivot pfesto zcela pohlco-
vala politika, coz bylo jednim z divodd, pro¢ se az do svych pétactyficeti let
neozenil.” Od samého poclitku se ze vSech sil vénoval boji za osvobozeni
Srbska zpod cizi nadvlidy. Kdyz v roce 1875 vzplanulo v Bosné povstini
proti Turkim, mlady Pasi¢ tam odjel jakozto dopisovatel iredentistického
listu Narodno Oslobodjenje a pfimo z frontové linie odesilal zpravy o srbském
narodnim boji. Zacitkem 80. let 19. stoleti fidil modernizaci Radikalni
strany, kterd az do vypuknuti prvni svétové valky ztstala nejvlivnéjsi silou
v srbské politice.

Radikalové ztélesniovali eklektickou politiku, kterd spojovala liberdlni kon-



stitu¢ni myslenky s vyzvami k srbské rozpinavosti a spojeni vsech Srbu Ziji-
cich na celém Balkdnském poloostrové v jednom stité. Lidovou zikladnou
strany — a zdroven 1 zdrukou jejich trvalych volebnich uspéchu — se stali
drobni rolnici, ktefi tvofili pfevaznou ¢ast venkovského obyvatelstva. Radi-
kalové jakozto strana reprezentujici zdjmy zemédélci prosazovali ruzné
populistické myslenky, jez je spojovaly s panslavistickymi seskupenimi puso-
bicimi v Rusku. Zaujimali podeziravy postoj ke kddrové armadé nejen kvili
finan¢nimu zatizeni, jez by si vyzadalo jeji udrzovini, ale i ponévadz zista-
vali pevné presvédceni, Ze nejlepsi a nejpfirozenéjsi podobou ozbrojenych sil
je rolnickd milice. Za povstdni v Timoku v roce 1883 se radikdlové postavili
na stranu ozbrojenych rolniki proti vladé a jejich pfedni predstavitelé za to
byli po potlaceni povstini vystaveni nejriznéj$im represdliim. Podezielym se
mimo jiné stal i Pasi¢ — na posledni chvili se mu podafilo uprchnout ze zemé,
aby unikl zatceni, a poté byl odsouzen in absentia (v nepfitomnosti) k trestu
smrti. V letech stravenych v exilu navézal trvalé styky v Sankt Petérburgu
a stal se oblibencem panslavistickych kruhi. Jeho politika byla od té doby
vzdy bezprostfedné spojena s ruskou.” Po Milanové abdikaci v roce 1889 byl
Pasi¢, z néhoz exil uéinil hrdinu radikdlniho hnuti, omilostnén. Do Béle-
hradu se vratil obklopen bezmeznym obdivem, ktery diktoval pozadavek, aby
byl zvolen pfedsedou Skupstiny a poté primdtorem hlavniho mésta. Ale
prvni obdobi, v ném?z zastdval ufad predsedy vlddy (od dnora 1891 do srpna
nisledujiciho roku), skoncilo demisi, jiz podal na protest proti pfetrvivajicim
nedstavnim praktikdm, k nimz se uchylovali Milan a ¢lenové Regentské rady.

V roce 1893 Alexandr po svrzeni regentské vlady vyslal Pasi¢e do Sankt
Petérburgu jako srbského mimotidného a zplnomocnéného vyslance. Slo
mu o to, aby ukojil jeho politické ambice a zdroven ho odklidil z Bélehradu.
Pasi¢ ze vsech sil usiloval o navdzani hlubsich rusko-srbskych vztahu a vibec
se netajil presvédcenim, Ze pristi ndrodni osamostatnéni Srbska bude nako-
nec zdviset na ruské pomoci.” Jeho usili vSak prerusil ndvrat krale otce
Milana do bélehradské politiky. Na radikaly se porddaly hotové Stvanice
1 cistky ve statni sprave a sim Pasic¢ se dockal odvoldni. V letech spole¢ného
panovani Milana a Alexandra byl na kazdém kroku pfisné sledovdn a drzen
v bezpecné vzdilenosti od politiky. V roce 1898 ho pod zaminkou, Ze v jedné
stranické publikaci urazil Milana, odsoudili ke ztrité svobody na dobu deviti
mésicu. Pasi¢ si ndsledujiciho roku jesté odpykaval trest ve vézeni, kdyz zemi
otfdsl bridilsky pokus o atentit na kréle otce. Radikalové opét upadli v pode-
zfeni, Ze se na neuspésném pokusu o spiknuti podileli, pfestoze jejich spojeni
s mladym Bosnanem, ktery vystfelil, bylo a dodnes zustava nejasné. Kral Ale-
xandr sice pozadoval, aby Pasi¢ byl na zakladé podezieni ze spolutcasti na



pokusu o atentit popraven, avsak vedoucimu predstaviteli radikala zachra-
nily zZivot durazné demarse rakousko-uherské vlidy, coz lze vzhledem
k pozdéjsimu vyvoji uddlosti povazovat za velkou ironii osudu. Alexandrov-
sky rezim na Pasi¢ovi vyzkousel jeden ze svych typickych tskokd a oznamil
mu, ze bude spolu s dvandcti dal$imi pfedstaviteli radikalni strany popraven,
nepodepise-li pfizndni morélni spoluviny za pokus o atentat. Ponévadz netu-
§il, Ze mu zdsah Vidné mezitim uz zachranil Zivot, Pasi¢ podepsal, dokument
byl poté zvefejnén a vézen vysel na svobodu provizen vseobecnym podezre-
nim, ze radéji obvinil stranu, jen aby si zachranil vlastni kazi. Biologicky zistal
nazivu, alespon prozatim vsak byl politickou mrtvolou. V obdobi poslednich
neklidnych let Alexandrova panovani se témér uplné stahl z politického Zivota.

Nisledujici zména rezimu znamenala zacdtek zlatého véku Pasi¢ovy poli-
tické drahy. Spolu se svou stranou se stal dominantni silou v srbském vefej-
ném zivoté. A moc skute¢né patfila do rukou muze, ktery tak dlouho bojo-
val o jeji ziskdni a poté se rychle vzil do role otce ndroda. Pasié byl sice
neoblibeny u bélehradské intelektudlni elity, avSak u rolnika presto rozhodné
stdl na pfednim misté. Mluvil neobratnym venkovskym dialektem ze Zaje-
caru, ktery lidem z Bélehradu piipadal smésny. Vyjadfoval se nesouvisle
s Cetnymi odbockami a vsuvkami, o nichz si pak celé mésto vypravélo. Kdyz
mu fekli, Ze zndmy satirik Branislav Nusi¢ protestoval proti anexi Bosny
a Hercegoviny v roce 1908 tim, ze vedl demonstraci, kterd prosla ulicemi,
a nakonec vjel na koni do sidla ministerstva zahranici, Pasi¢ udajné reagoval
nasledujicim zptsobem: ,Eé6..., vite..., védél jsem, Ze umi psit knihy, ale,
hmmm..., Ze umi jezdit tak dobfe na koni, to jsem netusil...“” Pasi¢ sice byl
$patny fecnik, avsak presto se dovedl skvéle dorozumivat s lidmi, zvldst s rol-
niky, ktefi tvofili drtivou vétsinu srbského voli¢stva. V jejich ocich byly jeho
nekultivované vyjadfovani a pomalejsi chdpani, nemluvé o bujném patriar-
chalnim plnovousu, zndmkou téméf nadpiirozené proziravosti, predvidavosti
a moudrosti. Mezi priteli a stoupenci byl zndm pod prezdivkou Baja, coz je
vyraz pro vysoce postaveného muze, ktery se nejen tési vSeobecné ucté, ale je
1 milovan soucasniky.”

Rozsudek smirti, dlouholety exil, vé¢né obavy vyvolané Zitim pod neustd-
lym dohledem — to vSe zanechalo hluboké stopy na Pasi¢ové politické praxi
1 na jeho ndzorech. Naucil se byt opatrny, tajnistkafsky a zaludny. Jeho
byvaly tajemnik s odstupem fady let vzpominal, Ze obvykle své myslenky
a svd rozhodnuti nesvéfoval papiru, a dokonce ani mluvenému slovu. Mé¢l ve
zvyku pravidelné palit své dokumenty — oficidlni i soukromé. Postupné se
naucil zachovévat v potencidlné konfliktnich situacich pasivitu a do posledni
chvile nerad prozrazoval, co ma schované v rukavu. Byl pragmaticky az do té



miry, Ze svym protivnikim pfipadal bezzdsadovy. To vée nerozlucné souvi-
selo s intenzivni citlivosti na vefejné minéni, potfebou souznéni se srbskym
narodem, pro jehoz véc trpél a pracoval.** Pasi¢ se sice o kralovrazedném
spiknuti dovédél pfedem a zachoval vSe v tajnosti, avak pfesto se na ném
odmitl aktivné podilet. Kdyz ho den pfed plinovanym dtokem na paldc
seznamili s podrobnostmi zamyslené operace, zachoval se zpisobem sob¢
zcela vlastnim, odvezl totiz rodinu vlakem na jadranské pobfezi, jez v té dobé
ovlidalo Rakousko-Uhersko, a vyckal tam, co se z toho vyvine.

Pasi¢ chépal, Ze jeho uspéch bude zaviset na tom, zda se mu podari zajis-
tit nezavislost pro sebe 1 pro vlddu a zdroven navazat pevny a trvaly vztah
s armddou a kralovrazednou siti, kterd ptsobi v jejich faddch. Neslo jen
o0 néco pres sto muzi, ktefi se osobné podileli na spiknuti, ale i o mnoho mla-
dych dustojnika, jejichZ pocet se navic neustile zvySoval a ktefi ve spiklen-
cich spatrovali vtéleni celého srbského naroda. Véc ddl komplikovala skutec-
nost, ze Pasi¢ovi mocni politi¢ti oponenti, nezavisli radikalové, frakce, kterd
se od jeho strany v roce 1901 odstépila, byli ochotni spolupracovat s kralo-
vrahy, kdyby jim to pomohlo podvritit postaveni jeho vlady.

Pasi¢ tedy ozehavou situaci vyfesil rozumné. Osobné se pokusil sblizit
s jednotlivymi spiklenci a pfi tom mél na mysli, Ze musi prekazit snahu
o vytvofeni protivlidni koalice. Navzdory protestim z fad ¢lent vlastni
strany podpofil pfidéleni znacnych financnich prostfedka armadé, coz ji
umoznilo ziskat zpét alespon ¢ast vlivu, ktery ztratila po odchodu krale otce
Milana. Vefejné uznal opravnénost statniho prevratu provedeného v roce
1903 (coz mélo velky symbolicky vyznam pro spiklence) a postavil se proti
snahdm predvést kralovrahy pfed soud. Zaroven se vsak vytrvale snazil ome-
zit jejich podil na vefejném zivoté. Kdyz veslo ve zndmost, ze se spiklenci
v den prvniho vyroéi svého ¢inu chystaji uspofadat tane¢ni zabavu, Pasi¢ (v té
dobé byl ministrem zahranici) zasahl v tom smyslu, Ze oslava byla odloZena
az na 15. Cerven, na ktery pfipadlo vyroc¢i zvoleni nového krale. Kdyz se
v roce 1905 v tisku casto psalo o politickém vlivu kralovraht, upozornil
Skupstinu na hrozbu, jiz pro demokratické usporadani predstavuji ,nezod-
povédni aktéfi®, ktefi pusobi mimo rdmec ustavnich mocenskych struktur,
coz byla politicka linie, jeZ byla v souladu s nazory fadovych ¢lent Radikalni
strany, ktefi nesndseli skutecnost, ze v dustojnickém sboru vladne duch, jejz
povazovali za vylucné vojacky. V roce 1906 obratné vyuzil piilezitost, jez se
mu naskytla v souvislosti s opétnym navdzanim normdlnich vztaha s Velkou
Britanii, a dosahl penzionovani fady vysoce postavenych vojenskych predsta-
vitelu, ktefi se podileli na kralovrazdé.”

Takové obratné manévrovini ovSem mélo dvojznac¢ny ¢inek. Nejvyznam-



néjsi kralovrahové sice byli odstranéni z vlivnych postaveni a vliv jejich spik-
lenecké sité na stdtni politiku byl z kratkodobého hlediska oslaben, avsak
Pasi¢ presto nemohl délat prakticky nic proti jejimu $ifeni v fadach armady
i sympatizujicich obcani, jimz se fikalo zaweritelji — osob, které se k véci
spiklencd pridali az po ¢inu a které byly pfistupné jesté radikalnéj$im nazo-
néni nejvyse postavenych kralovraht z vefejného zivota se nezdolny Apis octl
v ramci spiklenecké sité v neotfesitelné dominantnim postaveni. Stal se
hlavni postavou pii oslavich vsech vyroci zavrazdéni krile a krdlovny, pfi
nichz se spiklenci z fad distojnikd schazeli na pivo a za zabavou v restauraci
Kolarac, kterd stala v malém parku u Ndrodniho divadla ve stfedu Bélehradu,
a vic nez ostatni spiklenci se podilel na rekrutovdni jidra slozeného z ultra-
nacionalistickych dustojnikd, ktefi byli ochotni podpofit boj za sjednoceni
vSech Srbu veskerymi dostupnymi prostiedky.

MYSLENKOVE STEREOTYPY

Myslenka ,sjednoceni vech Srbi“ se opirala o dusevni obraz Srbska, ktery
mél jen velmi mélo spole¢ného s politickou mapou Balkianu na pfelomu 19.
a 20. stoleti. Jejim nejvlivnéj$im politickym vyrazem se stalo tajné memoran-
dum, jez v roce 1844 pripravil pro knizete Alexandra Karadordévice srbsky
ministr vnitra Ilija Garasanin. Jeho ndvrhy, po zvefejnéni roku 1906 zndmé
pod ndzvem Nacertanije (odvozeno ze starosrbského vyrazu ndcérs), obsahovaly
hlavni body ,Programu nirodni a zahrani¢ni politiky Srbska“. Vliv tohoto
dokumentu na celd pokoleni srbskych politiki a vlastencd neni viibec mozné
nedocenit — ¢asem se prece stal Magou chartou srbského nacionalismu.*
Garasanin na za¢itku memoranda uvadi postieh, podle néjz je Srbsko sice
,malé, avsak pfesto nesmi v takovém stavu zustat“.”” Tvrdi, Ze prvnim prika-
zem, jimz se musi fidit srbskd politika, musi byt ,zdsada narodni jednoty,
¢imz mini sjednoceni vSech Srbu v hranicich jednoho srbského stitu: ,Kde
bydli tfeba jen jeden Srb, tam je Srbsko.“ Historickym vzorem takového
expanzionistického pojeti srbské stitnosti se stala stfedovéka fie cara Dusana

* Autorem textu, o néjz se Nacertanije opird, byl Cech Frantisek Zach, jehoz pojeti pocitalo
s federalnim uspofdddnim jihoslovanskych ndrodd. Avsak Garasanin nahradil na vech mis-
tech Zachova ,Jihoslovana“ ,,Srbem® nebo ,Srbikem*. Pod vlivem této zmény a vSech ostat-
nich se ze Zachovy kosmopolitni pfedstavy nakonec stal nacionalisticky manifest zaméfeny
uze, a to vyluéné na Srby.



Stépana, to znamend rozsihly pruh tdzemi zahrnujiciho vétsinu dnesni Srb-
ské republiky spolu s celou soucasnou Albdnii, vétsi ¢dsti Makedonie i celého
sttedniho a severniho Recka, av§ak nikoli — coz je velmi zajimavé — Bosnu.
Dusanova fise se udajné zhroutila po porizce, kterou car utrpél z rukou
Turkd v bitvé na Kosové poli dne 28. Cervna roku 1389. Ale jak tvrdi Gara-
$anin, tehdej$i nezdar nevyvratil pravoplatnost srbské stitnosti, nybrz jen
prerusil jeji historickou existenci. ,Obnova“ Velkého Srbska, jez by vedla
k sjednoceni vSech Srbu, by tudiz neznamenala nic nového, nybrz by se stala
vyrazem odvékého historického prava. ,Nemohou nis obvinovat, ze usilu-
jeme o néco nového, co nemd zadnou oporu, nebo ze legalizujeme prevrat ¢i
povstani, ale vSichni naopak musi spi§ uznat, Ze je to politickd nutnost, ze ma
oporu ve velmi starych dobach a kofeny tkvi v dfivéjsim politickém a narod-
nim zivoté Srbu.“* Garasaninova argumentace je tudiz ukdzkou onoho
napadné prudkého zkraceni historického casu, jaké lze obcas pozorovat
v debatich o integralnim nacionalismu, a kromé toho se opirala o fiktivni
predstavu, Ze do$iroka roztazenou, mnohondrodni a nesourodou stfedovékou
f18i cara Dusana je mozné ztotoznit s moderni ideou kulturné a jazykové stej-
norodého nirodniho stitu. Srbsti vlastenci na tom ovSem nevidéli nic nedu-
sledného, ponévadz podle jejich argumentace prakticky vsichni, kdo obyvali
uvedend uzemi, byli Srbové. Tvirce novodobého srbochorvatského literdr-
niho jazyka a autor proslulého nacionalistického pojedndni Sr4: svi i svuda
(Srbové vsichni a vSude, vyddno v roce 1836) Vuk Karadzi¢ psal o ndrodé
5000 000 Srbé mluvicich ,srbskym jazykem® a rozptylenych od Bosny a Her-
cegoviny az po Temesvarsky Bandt (tehdy ve vychodnich Uhrach, dnes v za-
padnim Rumunsku), Backu (oblast tdhnouci se ze severniho Srbska do jizniho
Madarska), Chorvatsko, Dalmaicii a jaderské pobiezi od Terstu po Albdnii.
Karadzi¢ sice sim uznal, Ze v uvedenych zemich se samozfejmé najdou néktefi
(konkrétné mél na mysli Chorvaty), ,pro néz je dosud obtizné nazyvat se
Srby, avSak presto je zfejmé pravdépodobné, Ze si na to postupné zvyknou®.”
Jak Garasanin dobre védél, program sjednoceni zavazoval srbskou pospo-
litost k dlouhému boji se dvéma vyznamnymi sousednimi fiemi — Osman-
skou a Rakouskou —, jejichZ nadvldda stila v cesté uskutecnéni nacionalistic-
kych predstav o Velkém Srbsku. V roce 1844 Osmanska fise jesté ovladala
vétsinu uzemi Balkdnského poloostrova. ,Srbsko se neustdle musi snazit
kdmen po kameni bofit fasadu tureckého stitu a postupné je zaclenovat samo
do sebe, aby mohlo tento kvalitni material pouzit pii stavbé na starych
dobrych zakladech Srbského carstvi a aby vybudovalo a zfidilo vyznamny
novy srbsky stdt.“ A Rakousku bylo rovnéz souzeno, aby se stalo nepfitelem.*
V Uhrich, Chorvatsku, Slavonii, Istrii a Dalmdcii Zili Srbové (nemluvé



o ¢etnych Chorvatech, co se jesté nepfidali k Srbum), ktefi idajné cekali na
vysvobozeni z habsburského jha a na sjednoceni pod jednou stfechou ve stdté
ovlddaném z Bélehradu.

Az do roku 1918, kdy bylo dosazeno mnoha jeho cili, Garasaninovo
memorandum zustavalo pro vladce Srbska rozhodujicim politickym voditkem
a jeho zasady byly $ifeny v faddch celého obyvatelstva, krmeného nacionalis-
tickou propagandou, jez byla ¢astecné fizena z Bélehradu a z¢dsti podnéco-
vana vlasteneckymi skupinami pusobicimi v tisku.* Predstava Velkého Srb-
ska vsak nebyla jen zalezitosti vladni politiky, a dokonce ani propagandy.
Pronikla hluboko do srbské kulturni a ndrodni identity. Vzpominky na fisi
cara Dusana zaznivaly z neobvykle zivych tradic srbskych lidovych epickych
pisni. Slo o dlouhé balady, ¢asto zpivané s melancholickym doprovodem jed-
nostrunnych gusli, a zpévéci i posluchaci v nich znovu prozivali vyznamné typické
okamziky srbské historie. Ve vesnicich a na trzich po celém tGzemi obyvaném
Srby takové pisné vytvirfely pozoruhodné divérny svazek mezi poezii, histo-
rii a ndrodni identitou. Toho si velmi brzy povsiml némecky historik Leo-
pold von Ranke, ktery ve svych déjinich Srbska, vydanych v roce 1829,
napsal, Ze ,déjiny toho ndroda, odvijejici se prostfednictvim jeho poezie, se
tim zménily v ndrodni poklad, a diky tomu se dochovaly v paméti 1idi“.*

V uvedené tradici ztstaly pfedevsim vzpominky na boj Srbd proti cizi nad-
vladé. Znovu a znovu se zabyvali porazkou, jiz utrpéli z rukou Turku v bitvé
na Kosové poli dne 28. ¢ervna roku 1389. Tehdejsi celkem nerozhodna stie-
dovékd bitva, vySperkovana za fadu ndsledujicich staleti, vykvetla v symbo-
lické zobrazeni boje mezi vSemi Srby a jejich nevéficim nepfitelem. Opfedla
ji celd kronika plna nejen zdfivych hrding, ktefi sjednotili Srby ve vsech téz-
kych dobdch, ale i podlych padouchd, jiz neposkytli pomoc spolecné véci
nebo zrazovali ndrod jeho nepfatelim. Myticky panteon zahrnoval rovnéz
oslavovaného vraha Milose Obiliée, o némz se v pisnich zpiva, ze v den, kdy
doslo k bitvé, pronikl do tureckého hlavniho stanu, a nez ho strize stacily
zajmout &1 prfipravit o hlavu, podfizl hrdlo samému sultinovi. Hlavnimi
tématy byly vrazdy, mucednictvi, sebeobétovini a Zizen po pomsté.*

V uvedené pisniové kultufe skvéle ozilo Srbsko zrozené v predstavich
a promitané do mytické minulosti. Kdyz britsky archeolog sir Arthur Evans
za protitureckého povstani v Bosné roku 1875 sledoval vystoupeni pévci
epickych pisni pfed mistnimi Srby, Zasl nad jejich schopnosti ,,pfimét bosen-
ské Srby, aby zapomnéli na kratkodobé;jsi tradice jejich [...] krdlovstvi pro
tyto slavnéjsi legendy®, splynout se zazitky svych ,bratfi“ ve vSech zemich
obyvanych Srby, a tim pfehlusit pokrytecké frize zemépisci a diplomata“.”
Je sice pravda, ze tato tradice epickych pisni v 19. stoleti vstoupila do stadia



postupného tpadku, ponévadz ji zacalo vytlacovat tisténé lidové ¢teni, avsak
britsky diplomat sir Charles Eliot v roce 1897 pfi okruzni cesté po Srbsku
presto slysel potulné zpéviky zpivat epické pisné na trzistich v udoli feky
Driny. , Tyto rapsodie, napsal, ,se zpivaji monoténnim hlasem za dopro-
vodu jednostrunnych gusli, ale s takovym citem a tak vyrazné, ze celkovy
dojem neni nepifjemny.“* V kazdém piipadé nesmirné vlivnd ti§téna sbirka
epické poezie, kterou sestavil a vydal Vuk Karadzié, zptsobila, ze hrdinské
pisné nadale kolovaly v faddch ¢im dal pocetnéjsi literarni elity. A epicky
korpus se naddle rozsifoval. Horsky vénec, klasickd ukazka Zinru, kterou
v roce 1847 vydal cernohorsky knize-biskup Petr II. Petrovi¢-Njegos, osla-
voval mytického tyranobijce a nirodniho mucednika Milose Obiliée a vyzy-
val k opétovnému zahdjeni boje proti cizi nadvladé. Horsky vénec se stal sou-
Casti srbského ndrodniho kdnonu a zustava jim az dodnes.”

Ziavazek ziskat zpét ,ztracend® srbskd uzemi spolu s obtiznou polohou
mezi dvéma sousednimi fiSemi vtiskl zahrani¢ni politice srbského stitu fadu
specifickych rysi. Prvnim z nich byla nerozhodnost, pokud slo o stfed zemé-
pisného centra. Zasadni zdvazek k vytvofeni Velkého Srbska byl jedna véc,
ale kde presné by mél proces osvobozovani zacit? V osmanském Kosovu,
znamém pod ndzvem Staré Srbsko? V Bosné, jez sice nikdy nebyla soucdsti
Dusanovy fiSe, avsak pfesto v ni zilo pocetné srbské obyvatelstvo? Nebo snad
v Makedonii, kterd lezela na jihu a dosud podléhala vlidé Osmanské fise?
Nesourodost vizionarského cile ,sjednoceni® a skrovnych finanénich a vojen-
skych prostfedkd, jez mél k dispozici srbsky stat, vedly k tomu, Ze lidem, ktefi
v Bélehradé rozhodovali, nezbyvalo, nez aby oportunisticky reagovali na rychle
se ménici situaci na Balkinském poloostrové. Vysledkem bylo, ze srbskd
zahranicni politika se v letech 1844-1914 jako stfelka kompasu prudce otd-
Cela od jednoho mista na okraji stitu k druhému. Takové kolisdni vétSinou
pouze reagovalo na vnéjsi podnéty. Kdyz v roce 1848 Srbové usedli ve Voj-
vodiné povstali proti madarizaci prosazované uherskou revolu¢ni vladou,
Garasanin jim poskytoval pomoc dodavkami zdsob a vysilanim dobrovolniki ze
Srbského knizectvi. V roce 1875 se vSeobecnd pozornost soustfedila na Her-
cegovinu, v niz Srbové oteviené povstali proti osmanské nadvlddé — v fadach
téch, kdo spéchali na misto, byli i Pasi¢ a vojensky velitel a pozdéjsi krdl Petr
Karadordévi¢, ktery tam bojoval pod krycim jménem. Po roce 1903 se po
neuspé$ném povstani proti Turkiim v osmanské Makedonii projevil inten-
zivni zdjem o osvobozeni tamnich Srba. Kdyz v roce 1908 Rakusané oficialné
anektovali Bosnu a Hercegovinu (jez vojensky okupovali od roku 1878), na
pfedni misto pozornosti se prudce vyhoupla pravé tato pfipojend uzemi.
V letech 1912 a 1913 vsak prvofadé postaveni znovu zaujala Makedonie.



Srbska zahrani¢ni politika se ovsem musela néjak vyrovnat s nesouladem
mezi viziondfskym nacionalismem, jimz byla prodchnuta celd ndrodni kul-
tura, a komplikovanou etnopolitickou situaci na Balkdné. Kosovo sice bylo
stfedem srbské mytické zemé, avsak z narodnostniho hlediska presto nebylo
jednozna¢né srbskym uzemim. Muslimové mluvici albansky tam tvorili vét-
$inu pfinejmens$im od 18. stoleti.* Mnozi z téch, které Vuk Karadzi¢ pocital
v Dalmacii a Istrii k Srbam, byli ve skute¢nosti Chorvati, ktefi se vibec
nechtéli stat soucdsti velkosrbského stitu. Bosna, jez historicky nikdy nepat-
fila k Srbsku, sice méla velké mnozstvi srbskych obyvatel (v roce 1878, kdyz
obé zemé obsadilo Rakousko-Uhersko, tvofili 43 procent z celkového
poctu), aviak pfesto v ni kromé nich zili jesté katolicti Chorvaté (asi 20 pro-
cent) a bosensti muslimové (pfiblizné 33 procent). (Pfezivani znacné mus-
limské mensiny patfilo k vyraznym rysim zZivota v Bosné — v samém Srbsku
byla muslimska spolecenstvi v prabéhu vleklého boje za nezavislost vystavena
systematickému prondsledovini, jez je vyhdnélo do emigrace, deportacim ¢i
hromadnému vyvrazdovini.)*”

Pripad Makedonie byl snad jesté slozitéj$i. Na nynéjsi politické mapé
Evropy zahrnuje zemé zndma pod uvedenym ndzvem kromé byvalé stejno-
jmenné jugoslavské republiky rovnéz pohrani¢ni oblasti tdhnouci se podél
okraje srbského a vychodoalbanského uzemi, znacny kus jihozdpadniho Bul-
harska a rozsihlou oblast severniho Recka.” Pfesné hranice historické Make-
donie zustivaji dodnes pfedmétem sport (viz dosud nevyfeseny konflikt
mezi Athénami a Skopji vyvolany sporem o to, zda je tamni vlida oprévnéna
uzivat nizev ,Makedonskd republika“) a totéz plati o odpovédi na otdzku,
zda a do jaké miry uvedenad oblast méla vlastni odlisnou jazykovou a narodni
identitu (existenci makedonstiny uzndvaji lingvisté v celém svété s vyjimkou
Srbska, Bulharska a Recka).”" Kdyz sir Charles Eliot v roce 1897 cestoval po
celém Srbsku, s pfekvapenim zjistil, Ze jeho mistni spolecnici ,nechtéli uznat,
ze v Makedonii jsou néjaci Bulhafi, ale spi$ ,trvali na tom, Ze vsichni slo-
vansti obyvatelé té zemé jsou sami Srbové“.”> Kdyz Sestnict let nato vyslala
Carnegieova nadace na misto komisi, kterd méla vySetfovat zvérstva spd-
chand v prabéhu druhé balkdnské vilky, jeji clenové zjistili, Ze neni mozné
dosdhnout shody, pokud jde o ndrodnostni pfislusnost mistnich obyvatel
v Makedonii, ponévadz ovzdusi, v némz se o téch vécech debatovalo, bylo —
dokonce i na vysokych skolach — tak nesmifitelné rozjitfené. Zprava, jiz
komise toho roku zvefejnila, neobsahovala jednu etnickou mapu oblasti,
nybrz dve, ponévadz v jedné se projevoval ndzor Bélehradu a v druhé postoj
Sofie. Na prvni se zdpadni a severni Makedonie hemzila neosvobozenymi
Srby ocekavajicimi znovusjednoceni se svou vlasti a na dalsi celd oblast vypa-



dala jako samotné centrum bulharského osidleni.” V poslednich desetiletich
19. stoleti Srbové, Rekové a Bulhafi jako jeden muz vedli v Makedonii
nesmirné aktivni propagandu, jejimz cilem bylo ziskat mistni slovanské oby-
vatele pro ndrodni véc kazdého ze zminénych ndrodd.

Vzhledem k nesourodému spojovani ndrodnich pfedstav a etnickych sku-
tecnosti bylo velmi pravdépodobné, ze dosazeni srbskych cili bude nutné mit
nasilny prabéh nejen na oblastni Grovni, na nizZ se prosazovaly zdjmy vétsich
¢i mensich mocnosti, ale i ve méstech a vesnicich na spornych uzemich. Né-
ktefi statnici tomu Celili snahou o spojeni srbskych ndrodnich cila s velkory-
sejsi ,srbochorvatskou® koncepci zahrnujici myslenku mnohonarodni spolu-
prace. Patfil k nim i Nikola Pasi¢, ktery v 90. letech 19. stoleti hodné psal
o tom, Ze ve svété, v némz je malym ndrodim souzeno zaniknout, je tieba,
aby se Srbové a Chorvati spojili. Za takovymi tvrzenimi se vSak mezi fadky
za prvé skryval pfedpoklad, ze Srbové a Chorvati jsou v podstaté jeden a tyz
narod, a za druhé, Ze cely proces budou muset fidit Srbové, ponévadz jsou
autenti¢téjsimi Slovany nez katoli¢ti Chorvaté, ktefi byli pfilis dlouho
yvystaveni vlivu cizi kultury“.*

Srbsko si ovsem mohlo stézi dovolit usilovat o dosazeni takovych cila pred
oc¢ima celého svéta. Soucdsti usili o ,svobodu® Srbu, ktefi v té dobé jeste
zustavali podfizeni sousednim statim a fi$im, se tudiz do jisté miry stalo
i utajeni. Garasanin tuto nezbytnou nutnost formuloval za povstini ve Voj-
vodiné, k némuz doslo roku 1848. ,Vojvodinsti Srbové,“ napsal tehdy, ,,oce-
kévaji od vSech Srb, Ze jim podaji pomocnou ruku, aby mohli zvitézit nad
odvékym nepfitelem. [...] Ale vzhledem k politickym faktorim jim nemu-
zeme pomdahat oteviené. Zbyva nim tedy, pouze abychom jim pomahali
skryté.“” Po neuspésném makedonském povstani proti Turkim v srpnu roku
1903 zacal novy Karadordévi¢av rezim v zemi uplatriovat aktivni politiku.
V Makedonii byly ustaveny vybory, které mély za kol podporovat srbskou
partyzanskou ¢innost, a v Bélehradé se konala shromdzdéni, na nichz se hli-
sili dobrovolnici, ktefi méli spolu se zdsobami odchédzet do boje. Srbsky
ministr zahranici Kaljevi¢ pfi konfrontaci s vyslancem Osmanské fise v Béle-
hradé poprel jakykoli podil vlady na takovych krocich a ohradil se, Ze setkdni
nebyla v zadném pripadé nezakonnd, ponévadz byla svoldna ,nikoli kvili ver-
bovani band, ale vyhradné za ucelem shromazdovani financ¢nich prostfedka
a vyjadfeni sympatii vyznavacl téze viry Zijicimi za hranicemi“.*

Na takové ¢innosti presahujici hranice Srbska se aktivné podileli kralovra-
hové. Spiklenci z fad distojniki a jejich souputnici v armddé svolali do Béle-
hradu neoficidlni ndrodni vybor, koordinovali tazeni a veleli ¢etnym jednot-
kim slozenym z dobrovolniki. Pfesné vzato neslo o jednotky vlastni srbské



armady, ale z toho, Ze dustojnici, ktefi se do nich dobrovolné pfihlisili,
dostali ihned povoleni vojenskych instanci, vyplyvd, ze se jim dostalo velko-
rysé oficidlni podpory.” Bojova ¢innost milici pomalu, ale jisté nabyvala na
rozsahu a dochdzelo k pocetnym prudkym stfetnutim mezi srbskymi cezniky
(partyzédny) a oddily bulharskych dobrovolnika. V tnoru roku 1907 britska
vlada pozadovala, aby Bélehrad ucinil pfitrz postupu, ktery pravdépodobné
hrozil vyvolianim valky mezi Srbskem a Bulharskem. Bélehrad opét odmitl
prevzit jakoukoli odpovédnost, popfel, ze financuje ¢innost Cetniku, a pro-
hlisil, ze ,nebude moci [svym lidem] zabrinit, aby se branili cizim banddm®.
Vérohodnost takového postoje vSak vdzné oslabila pokracujici podpora
poskytovand vlddou zminénému boji — v listopadu roku 1906 uz Skupstina
odhlasovala ¢dstku 300 000 dindrd, kterd byla urcena na pomoc Srbim trpi-
cim ve Starém Srbsku a Makedonii, nacez ndsledovala ,tajnd pujcka“ na
»mimoradné vydaje a obranu ndrodnich z4jma“.*

Iredenta takového druhu v sobé ovSem skryvala ¢etnd nebezpeci. Vyslat
partyzanské velitele do terénu sice bylo snadné, avsak presto se je, jakmile se
octli na mist¢ urceni, dafilo jen obtizné udrzet na uzdé. V zimé roku 1907 uz
bylo zfejmé, ze mnoho Cetnickych oddili v Makedonii operuje bez jakého-
koli dozoru, a zplnomocnénci vyslanému Bélehradem se jen ztézi podarilo
znovu zavést poslusnost. Z ,makedonského zabfednuti“ tudiz vyplynulo
nejednoznacné pouceni, coz mélo osudné dusledky, jez poté ovlivnily vyvoj
udalosti v roce 1914. Rozptyleni velitelskych funkei do aktivistickych bunék
ovlddanych cleny konspiracnich bunék v sobé skryvalo nebezpeci, Ze se fizeni
srbské statni politiky vymkne z rukou politického centra a stane se kofisti
nezodpoveédnych Zivli pusobicich na periferii. Naproti tomu z diplomatické
¢innosti v letech 19061907 vyplynulo, Ze nevyjasnény a neformadlni vztah
mezi srbskou vladou a konspirativnimi sitémi, jimz bylo svéfeno providéni
iredentistické politiky, 1ze vyuzit k popfeni politické odpovédnosti Bélehradu
a k maximalnimu rozéifeni manévrovaciho prostoru vlady. Bélehradska poli-
ticka elita si zkratka navykla na jakési dvoji uvazovani, zalozené na neustile
novém predstirani, ze zahrani¢ni politika oficidlniho Srbska a ¢innost usilujici
o ndrodni osvobozeni krajani zijicich za hranicemi zemé jsou dvé rtizné véci.

ODDELENI

,2Dohoda a shoda s Rakouskem jsou pro Srbsko nemozné,“ napsal v roce
1844 Garasanin.” Az do roku 1903 vsak byla moznost otevieného konfliktu
mezi Bélehradem a Vidni zna¢né omezend. Ob¢ zemé mély dlouhou spolec-



nou hranici, kterou z hlediska Bélehradu nebylo mozné branit. Srbské hlavni
mésto, nidherné polozené na soutoku Dunaje a Savy, lezelo jen chvili jizdy
od pomezi Rakouska-Uherska. Srbsky vyvoz se soustfedoval prevazné do
habsburské fiSe, z niz naopak pochdzela znacna cast dovozu. Zemépisné
danosti jesté vic zhorSovala ruskd politika v celé okolni oblasti. Rusko na
Berlinském kongresu, ktery se konal v roce 1878, pomohlo vy¢lenit
z Osmanské fiSe rozsdhly bulharsky stit a doufalo, ze Bulharsko zistane jeho
vazalem. Ponévadz se vSak dalo snadno predvidat, ze se Bulharsko a Srbsko
jednoho dne pusti do soupefeni o izemi v Makedonii, knize (a pozdéjsi krdl)
Milan se snazil takové hrozbé celit silim o navdzani bezprostfednich vztaha
s Rakouskem-Uherskem. Podpora poskytovand Ruskem Sofii vehnala Srb-
sko do ndruce Vidné. Pokud Rusko hrilo v balkdnské politice bulharskou
kartou, mély vztahy mezi hlavnim méstem habsburské monarchie a jejiho
jizniho souseda zistat harmonické.

V' cervnu roku 1881 Rakousko-Uhersko a Srbsko uzavrely obchodni
dohodu. Ta byla tfi tydny nato doplnéna tajnou konvenci, jiz dojednal
a podepsal sim knize Milan a kterd stanovila, Ze Rakousko-Uhersko nejen
pomuze Srbsku ziskat statut krdlovstvi, ale podpofi i jeho pozadavky na
urcitd uzemi v Makedonii. Srbsko se ze své strany zavazalo, ze nebude pod-
vracet postaveni cisafské a krilovské monarchie v Bosné a Hercegoviné. Cla-
nek II stanovil, Ze Srbsko ,nepfipusti zddné politické, ndbozenské ani jiné
intriky zaméfené z jeho tzemi proti Rakousku-Uhersku véetné Bosny a Her-
cegoviny a Novopazarského sandzaku“. Milan uzavienou dohodu déle posi-
lil pisemnym osobnim zdvazkem, ze bez konzultace s Vidni neuzavre se zad-
nym tfetim staitem ,smlouvu libovolného druhu®.®

Takové dohody ovsem nebyly pro srbsko-rakouskou spoluprici pevnym
zakladem — nebyly nijak zakotveny v citovém zZivoté srbské vefejnosti, kterd
smyslela vyrazné protirakousky, staly se symbolem vztahu charakterizova-
ného hospodarskou zavislosti, jez byla pro srbské vlastence ¢im dal nepiija-
telnéjsi, a opiraly se o spolupraci nevypocitatelného a ¢im dal neoblibenéjsiho
stbského panovnika. Ale pokud byl na trané Milan Obrenovi¢, zajistovaly
alespon to, ze se Srbsko nepfidd na stranu Ruska proti Rakousku a Ze ostfi
bélehradské zahranicni politiky nebude obraceno proti Bosné a Hercegoviné,
nybrz proti Makedonii a Bulharsku, s nimz mélo brzy dojit k zapasu.” V roce
1892 doslo k podpisu nové obchodni smlouvy a roku 1889 byla o deset let
prodlouzena platnost tajné dohody. Poté sice pozbyla platnosti, avsak presto
nadile ztstavala zdkladem srbské politiky viici Vidni.

Nastoupeni nové dynastie v roce 1903 bylo znamenim zdsadni pfemény.
Rakousko sice rychle uznalo zmény, jez privodil Karadordévi¢av puc, cds-



tecné proto, ze Petr RakuSany predem ujistil, Ze ma v umyslu zachovivat
v prorakouské potupy, avsak presto se brzy zfetelné ukdzalo, Ze novi vedouci
predstavitelé Srbska maji v umyslu prosazovat vétsi hospodarskou a politic-
kou nezdvislost. V letech 1905-1906 nastala krize, pfi niz doslo k bezpro-
stfednimu propojeni obchodni politiky, zbrojnich zakizek, vysokych financi
a geopolitickych faktora. Viden sledovala troji cil: uzaviit obchodni dohodu
se Srbskem, zajistit, Ze zbrojni zakdzky budou nadale zaddviny rakouskym
firmdm, a dohodnout se na poskytnuti zna¢né pujcky Bélehradu.”

Skutecnost, Ze se nepodafilo dosdhnout dohody v zadné z uvedenych zdle-
zitosti, vedla k prudkému ochlazeni vzdjemnych vztahi mezi obéma souse-
dicimi zemémi a takovy vysledek pro Viden znamenal naprostou katastrofu.
Srbské zbrojni zakézky neziskaly Skodovy zdvody v Cechach, ale francouz-
skd firma Schneider-Creusot. Rakusané na to reagovali uzavfenim hranice
pro dovoz srbského vepiového masa, ¢imz vyvolali celni konflikt, oznaceny
nazvem ,prase¢i valka“ (1906-1909). Slo viak o nepromysleny krok, ktery
nadélal vic skody nez uzitku, ponévadz Srbsko rychle naslo jind odbytiste
(zvldst v Némecku, Francii a Belgii), ¢imz se zbavilo dlouhodobé zdvislosti
na rakousko-uherskych zpracovatelskych podnicich. A kone¢né Bélehrad
ziskal zna¢nou pujcku nikoli znovu od Vidné, nybrz od Pafize (kterd ji
nabidla vyménou za zadani zbrojnich zakdzek francouzskym firmdm).

Stoji za to se na chvili zastavit a uvazit dalekosahlejsi vyznam, jejz méla
zminénd francouzska pijcka. Srbsko si podobné jako vSechny ostatni stity,
které postupné vznikaly na Balkang, neustdle piijcovalo bez ohledu na moz-
nost spldcent, a tudiz naprosto zaviselo na mezindrodnim Gvéru, jejz vétsinou
pouzivalo na financovani plinu pocitajicich s posilovinim armddy a infrastruk-
tury. Rakusané po celou dobu panovini krale Milana Bélehradu ochotné pij-
Covali penize. Ale jakmile vyse tehdejsich pajéek presihla moznosti financ-
nich zdroju stitu, bylo nutné na né uvalit hypotéky s urcitym rucenim —
kazdé puijéce odpovidal néjaky zdvazek jistény konkrétnim pfijmem nebo
byla uvalena hypotéka na n¢jaky majetek Zeleznic. Bylo dohodnuto, Ze ruci-
telské pfijmy plynouci ze Zeleznic, kolkovného a dani z alkoholu budou pla-
ceny do zvlastni pokladny, spole¢né spravované predstaviteli srbské vlidy
a akcionaru. Takové usporddani sice v 80. a 90. letech 19. stoleti drzelo srbsky
stat nad vodou, avsak pfesto viibec neomezovalo plytvini prostfedky, jehoz
se dopoustéla bélehradskd vlada, které se do roku 1895 podatilo dosahnout
celkové zadluzenosti ve vysi 350 000 000 franki. Vzhledem k hrozicimu
statnimu bankrotu dojednal Bélehrad novou pujcku, diky niz se podatilo kon-
solidovat téméf vSechny staré dluhy s nizsi urokovou sazbou. Rucitelské pii-
jmy nadale podléhaly samostatné spravé castecné fizené predstaviteli véfiteld.



Jinak feceno nejisti dluznici, k nimz patfilo Srbsko (podobné jako vSechny
ostatn{ balkdnské stity a Osmanska fiSe), mohli ziskat pujcky za slusnych
podminek, pouze pristoupi-li na ustupky ve formé fiskalni kontroly, jez vedla
k uvaleni ¢astecné hypotéky na vykon moci svrchovaného staitu. Mimo jiné
z toho divodu se zahrani¢ni pujcky staly politickou zalezitosti prvoradého
vyznamu a byly bezprostfedné spojeny s diplomacii a mocenskou politikou.
Obzvlast zpolitizované byly predevsim francouzské zahrani¢ni pijcky. Pariz
odmitala poskytovat pujcky vliddm téch zemi, jejichz politika nutné musela
byt v rozporu s francouzskymi zdjmy, a naopak jejich poskytovini umoziio-
vala vyménou za hospodaiské ¢i politické ustupky; obcas sice neochotné poskytla
pijcku néjakym nespolehlivym, avSak presto strategicky dilezitym zdjem-
ciim, jen aby jim zabranila uchdzet se o finan¢ni pomoc nékde jinde. O pfizen
potencidlnich zdjemcl se ovSem uchdzela se vsi vehemenci — v piipadé Srb-
ska dala v 1ét¢ roku 1905 vlddé na srozuménou, ze neposkytne-li predkupni
pravo ze vSech nejdfiv Francii, pafizské penézni trhy zistanou pro Srbsko
zcela uzavieny.** Francouzské ministerstvo zahranic¢i takové spojeni strategie
a financi uznavalo, a tudiz v roce 1907 sloucilo obchodni a politicky odbor.*

Vzhledem k takovym souvislostem znamenala pujcka poskytnutd Srbsku
v roce 1906 dulezity zvrat. Financ¢ni vztahy Francie s Bélehradem se staly —
feceno slovy jednoho z americkych prvnich analytika vysokych financi paso-
biciho pfed prvni svétovou vilkou — ,duvérnéjsimi a dominantnéj$imi“.*
Francouzi se nakonec zmocnili vice nez tfi Ctvrtin celkového srbského
dluhu.” To pro srbsky stit znamenalo znacné zavazky — splitkovy kalenddf
sahal az do roku 1967 (Bélehrad ve skutecnosti po roce 1918 odmitl vétsinu
z nich uznat). Lvi podil vSech pujcenych prostfedki byl vynalozen na nakupy
vojenského materidlu (zvlast rychlopalnych dél), vétSinou uskutecnéné ve
Francii, coz vyvolalo znacnou nelibost nejen u Rakusant, ale i v fadach brit-
skych diplomati a zbrojnich dodavateld. Pijcka z roku 1906 Srbsku rovnéz
umoznila odolat obchodnimu natlaku Vidné a vést vleklou celni vilku. Brit-
sky vyslanec ve zpravé odeslané roku 1906 v té souvislosti napsal: ,Nepo-
chybné uspésnd zalezitost odporu kladeného panem Pasi¢em [rakouskym]
pozadavkum, znamend vyrazny krok na cesté k hospoddiskému a politic-
kému zrovnopravnéni Srbska.“**

Takové uspéchy ve sféfe velkych financi by nds vSak nemély vést k tomu,
abychom zavirali o¢i pred zoufalym stavem, v jakém se nachdzelo celé srbské
hospodarstvi. To nesouviselo ani tak s tarifni politikou Rakouska jako spis
s hospodarskym upadkem, ktery svymi kofeny tak hluboce tkvél v déjindch
a zemeédelské struktute zemé. Vznik a nasledujici rozpinavost Srbska prova-
zel proces drastické deurbanizace, zatimco prevdzné muslimskd mésta se



soucasné s tim v disledku prondsledovani trvajiciho celd desetileti a depor-
taci postupné vylidnovala.” Pomérné urbanizované a kosmopolitni struktury
z periferie Osmanské fiSe nahradily spolecnost a hospodafstvi, které zcela
ovladali kfestansti drobni rolnici, coz bylo ¢aste¢né dusledkem neexistence
domaci srbské slechty a kromé toho rovnéz usili, jimz se vlddnouci dynastie
snazila zabranit vzniku takové vladnouci vrstvy, kdyz zabranila konsolidaci
velkostatki.”” Mnozstvi osob Zijicich ve méstech se zmensovalo, zato celkovy
pocet obyvatelstva se zvySoval ohromujicim tempem — statisice hektar okra-
jové pudy byly zpfistupnény mladym rodinidm, coz vedlo k uvolnéni ome-
zend, jez do té doby regulovala uzavirdni snatki a porodnost. Avsak takovy
divoky rust, jaky zaznamendvala produkce lidi, viitbec nepomohl zvritit cyk-
licky nedostatecnou vykonnost a trvaly dpadek, jez rdousily srbské hospo-
dafstvi v obdobi od poloviny 19. stoleti az do vypuknuti prvni svétové vilky
v roce 1914.” Od zacatku 70. let 19. stoleti do let 1910-1912 poklesla zemé-
délska vyroba na hlavu 0 27,5 procenta, ¢astecné proto, Ze rozsifovani vymeéry
orné pudy vedlo k rozsiahlému kdceni lest a tim i1 k ipadku pastvin nutnych
pro chov vepri, provozovany ve velkém, ktery byl odjakziva nejvynosnéjsi
soucdsti srbského zemédélstvi. V 80. letech 19. stoleti uz zcela zmizela nad-
herna zalesnénd pustina Sumadija, kterd predtim byvala idedlnim mistem pro
paseni prasat.”

Na takovém vyvoji by tolik nezédlezelo, kdyby zdroven dochdzelo k vyraz-
nému rozmachu obchodniho a primyslového sektoru, ale i v ném se,
dokonce 1 podle balkdnskych méfitek, rysoval chmurny obraz. Venkovské
obyvatelstvo nemélo zajistény dostatecny pfistup na trhy a nedostavalo se ani
zakladnich pramyslovych podniku, napiiklad textilnich tovaren, které poma-
haly rozvijet primyslovou vyrobu v sousednim Bulharsku.” Za takovych
podminek rozvoj srbského hospodafstvi zvisel na vnitfnich investicich —
prvni pokus o konzervovani a vyvizeni $vestkové zavafeniny na pramyslovém
zakladé uskutecnili zaméstnanci jedné budapestské spolecnosti zabyvajici se
zpracovanim ovoce a i rozmach hedvédbnictvi a vinafstvi, k némuz doslo kon-
cem 19. stoleti, byl dilem zahrani¢nich podnikateld. Vnitini investice vSak
stagnovaly — CdsteCné proto, ze zahrani¢ni firmy odrazovaly xenofobie, zko-
rumpovani ufedni predstavitelé a nedostate¢né vyvinutd obchodni etika, na
néz narazeli, kdyz se pokouseli zahdjit ¢innost v Srbsku. Obtézovini zahra-
ni¢nich podnikid mistni samospravou zistavalo vaznym problémem dokonce
1 v oblastech, v nichz vldda investice zimérné podporovala.™

Investovani do lidského kapitdlu Srbska bylo stejné neucinné — v roce 1900
v celé zemi existovaly pouhé ¢tyfi ucitelské dstavy, polovina uciteld zdklad-
nich kol neméla zddné pedagogické vzdélani, vétsina tfid nebyla v budovich



urcenych ke $kolskym dcelim a do skoly chodila pouze asi jedna tfetina déti.
Ve véech zminénych nedostatcich se projevovaly kulturni sklony venkov-
skych obyvatel, jimz na vzdélani prilis nezalezelo a ktefi povazovali skoly za
néco, co sami nepotfebuji a co jim vnucuje vldda. Kdyz Skupstina, v niz méli
rozhodujici vliv poslanci zvoleni rolniky, byla v roce 1905 vystavena tlaku,
aby schvilila nové zdroje prijmu do stitni pokladny, nezdanila domaci desti-
lovani alkoholu, nybrz skolni ucebnice. Vysledkem byla idésné nizka gra-
motnost, kterd se pohybovala mezi 27 procenty v severnich oblastech krdlov-
stvi a pouhymi 12 na jihovychodé zemé.”

Tento chmurny obraz ,ristu bez rozvoje“ se k nasemu tématu vztahuje
v mnoha smérech. Znamenalo to, Ze srbskd spolecnost zustdvala nezvykle
stejnorodou jak ze socioekonomického, tak kulturniho hlediska. Spojeni mést-
ského zivota s lidovymi podobami rolnické ordlni kultury, prosycené pisobi-
vymi mytickymi pfibéhy, nebylo nikdy preruseno. Dokonce i Bélehrad —
v némz v roce 1900 bylo pouze 21 procent obyvatel gramotnych — zistaval
méstem, kde uddvali tén lidé, ktefi se pristéhovali z venkova, svétem ,rolnic-
kych méstaka“, nadile silné ovlivnénych kulturnimi a pfibuzenskymi struk-
turami venkovské spolecnosti.” V takovém prostfedi byl rozvoj moderniho
védomi chapdn nejen jako vyvoj od predchazejiciho zpisobu chipdni svéta,
ale 1 jako disharmonické prekryvini zpisobu Zivota, jenz stile zistdval
okouzlen tradi¢nimi pfesvédcenim a hodnotami, modernimi postoji.”

Takovd velice pfiznacnd shoda nepiiznivych ekonomickych a kulturnich
okolnosti pomdhd vysvétlit nékteré ndpadné rysy Srbska pred prvni svétovou
valkou. V hospodafstvi, jez trpélo tak znaénym nedostatkem pfileZitosti pro
ctizadostivé a nadané mladé lidi, zustdvala ve mésté nejvyznamnéjsi instituci
armdada, ¢imz je zase mozné zduivodnit slabost civilnich instituci ve sporech
se strukturou vojenského veleni — a pravé to se stalo rozhodujicim faktorem
v prabéhu krize, jez zachvitila Srbsko v 1été roku 1914. Presto vsak zdroven
plati, Ze guerillova vilka vedend nepravidelnymi milicemi a partyzanskymi
oddily, jez byla rozhodujicim faktorem umoziujicim vznik Srbska jakozto
nezdvislého statu, vdécila za svou trvalost prave pretrvavani rolnické kultury,
ktera nadile podeziravé hledéla na pravidelnou armadu. Pro vlidu, kterd
musela Celit ¢im dél arogantnéjsi vojenské kultufe a zdroven postrddala pri-
rozené spojeni s pocetnéjsi a prosperujici vzdélanou spolecenskou vrstvou, jez
byla v 19. stoleti oporou parlamentni vlady v jinych zemich, pfedstavoval
nacionalismus jediny G¢innéjsi politicky nastroj a zaroven kulturni silu.
Téméf vSeobecné nadseni pro pfipojeni jesté neosvobozenych srbskych
uzemi pramenilo nejen z mytickych vasni tkvicich v lidové kultufe, ale
1 z hladu rolnictva po pudg, jejiz plocha se zmensovala a kterd ztricela na



vynosnosti. Za takovych podminek se argument — byt sebepochybné;jsi —, ze
za hospodafské potize Srbska mohou celni tarify stanovené za trest Vidni
a rdouseni rakousko-uherskym sidelnim méstem, nevyhnutelné musel setkat
s tim nejnadsenéj$im souhlasem. Zminénd omezeni rovnéz neustdle Zivila
posedlou pfedstavu Bélehradu, Ze si nutné musi zajistit pfistup k mori, ktery
by mu udajné umoznil vymanit se ze zaostalosti. Pomérna slabost obchod-
niho a pramyslového rozvoje zavinila, Ze srbsti vedouci predstavitelé zistd-
vali zavisli na zahrani¢nim financovéni vojenskych vydaju, které potfebovali
v zdjmu uplatiovani aktivni zahrani¢ni politiky. A to pak zas pomdhd vysvét-
lit, pro¢ se Srbsko po roce 1905 ¢im dél vic zacleniovalo do soustavy alianci
uzaviranych Francii, coz mu diktovala jak finan¢ni, tak politickd nutnost.

ESKALACE

Po roce 1903 se pozornost srbskych nacionalisti soustfedila hlavné na troj-
stranny boj mezi Srby, Bulhary a Turky, ktery probihal v Makedonii. To vse
se zménilo po roce 1908, kdyz Rakousko-Uhersko anektovalo Bosnu a Her-
cegovinu. Ponévadz vyse zminéné dvé zemé oficidlné patfici Osmanské 1isi
byly uz tficet let okupovany RakusSany a nikoho viibec nenapadlo pomyslet
na zménu takového uspofadani, na prvni pohled se mohlo zdit, Ze nominalni
zména okupace v pfimou anexi muze byt kazdému lhostejnd. Srbskd vefe;j-
nost vak na véc pohlizela jinak. Ozndmeni uvedeného kroku vedlo k ,vybu-
chu nendvisti a ndrodniho nadseni, jez nemélo obdobu® ani v Bélehradg, ani
na venkové. Konala se ,letnd shromdZdéni“, na nichZ se fe¢nici ,hlasité
dozadovali vilky s Rakouskem®“.” Vice nez 20 000 osob se zucastnilo proti-
rakouského setkani v bélehradském Narodnim divadle, na némz predni
predstavitel nezavislych radikdli Ljuba Davidovi¢ pronesl projev, v kterém
prohlasil, Ze Srbové musi proti anexi bojovat az do posledni kapky krve:
,2Budeme bojovat, dokud nedosihneme vitézstvi, ale budeme-li porazeni,
stane se tak s védomim, Ze jsme uéinili, co bylo v nasich sildch, a Ze jsme zis-
kali dctu nejen vSech Srbu, ale i vSech slovanskych ndrodd.“” Nékolik dni
nato vystoupil horkokrevny princ Jifi v hlavnim mésté pfed 10 000 poslu-
chaci s projevem, v némz se nabidl, Ze stane v cele ozbrojeného tazeni Srbu,
jehoz cilem bude osvobozeni anektovanych uzemi: ,Jsem nesmirné hrdy na
to, ze jsem vojdk, a s hrdosti bych vedl vis, Srby, v tomto zoufalém boji na
zivot a na smrt, vedeném za nd$ ndrod a nasi Cest.“”” Dokonce 1 vedouci pred-
stavitel Radikdlni strany Nikola Pasi¢, ktery v té dobé nestal v ¢ele zadného
vlddniho resortu, a tudiz se mohl vyjadfovat svobodnéji, tvrdil, ze kdyby



nebylo mozné anexi odvritit, Srbsko se musi pfipravit na osvobozeneckou
valku.® Rusky liberal Pavel Miljukov zazil pfi navstévé Srbska v roce 1908
otfes zpusobeny intenzitou emoci, jez hybaly vefejnosti. S odstupem vzpo-
minal, Ze pfedvidani vilky s Rakouskem se zménilo v ,pfipravenost k boji
a vitézstvi véem pripadalo snadné a jisté“. Takové ndzory vSeobecné prevld-
daly a nikdo o nich viibec nepochyboval, a tudiz ,by viibec nemélo smysl
poustét se [o nich] do debaty*.”

Zase jednou se projevily myslenkové stereotypy, jez ovliviiovaly minéni
elity 1 lidu, pokud $lo o politiku a cile Srbska. Jak ve zprave ze dne 27. dubna
1909 vysvétlil britsky vyslanec v Bélehrade, jedinou moznosti, jak pochopit
intenzitu pocitd vyvolanych v Srbsku anexi Bosny a Hercegoviny, bylo pfi-
pomenout si nasledujici:

Kazdy srbsky vlastenec, ktery projevuje zdjem o politiku nebo se na ni aktivné
podili, se domnivd, Ze k srbskému ndrodu patii nejen poddani krdle Petra, ale
Ze se sklddd ze vSech, kdo jsou s nim spriznéni rasou i jazykem. TudiZ hledi do
budoucnosti ke konecnému vytvoreni Velkého Srbska, které sezene do jednoho
stdda viechny rizné idsti ndroda, jenz je dnes rozptylen pod rakouskou, uber-
skou a tureckou vlddou. [...] Z tohoto hlediska je Bosna jak zemépisné, tak
ndrodnostné srdcem Velkého Srbska.®

V téméf soudobém pojedndni o tehdejsi krizi prosluly etnograf Jovan Cvi-
ji¢, ktery byl nejvlivnéjsim poradcem Nikoly Pasi¢e v ndrodnostnich otaz-
kich, napsal: ,[Je] zfejmé, Ze Bosna a Hercegovina vzhledem ke... svému
ustfednimu postaveni v etnografickém jddru srbochorvatského naroda... drzi
v ruce kli¢ k feseni srbského problému. Bez nich nemuze byt zadny velko-
srbsky stat.“* Z hlediska velkosrbskych publicisti patfila Bosna a Hercego-
vina k ,srbskym tdzemim pod cizi vladou® — jejich obyvatelstvo bylo ,zcela
slovanské rasou i jazykem®, skladalo se ze Srbii, Srbochorvati a ,,Srbomoha-
meddni®, samozfejmé kromé mensiny ,docasnych obyvatel a ,vykofistova-
teld®, které tam v pribéhu predchazejicich tficeti let pfivedli Rakusané.®

Pod vlivem tehdejsi vzedmuté viny poboureni vznikla nova masovd organi-
zace, jejimz cilem se stalo prosazovani narodnich zdjmi. Zvolila si nazev Srpska
narodna odbrana a ziskala tisice ¢lent fizenych vice nez 220 vybory sidlicimi
v méstech a vesnicich po celém Srbsku a kromé toho jesté rozsdhlou sit
pomocnikd z Bosny a Hercegoviny.® Iredentistické hnuti, jez nabyvalo na
sile v Makedonii, se poté zaméfilo na obé anektované zemé — Srbskd narodni
obrana organizovala partyzanské skupiny, ziskdvala dobrovolniky, zfizovala
$piondzni sit¢ v Bosné a pozadovala od vlady energi¢téjsi ndrodni politiku.



Vyslouzilci z boji v Makedonii, napiiklad Apisav duvérny pfitel major Voja
Tankosié¢, byli vysilani na hranici s Bosnou, kde vedli vycvik tisici novych
dobrovolniki, ktefi se hldsili do nadchdzejiciho boje v tamni oblasti. N¢ja-
kou dobu to vypadalo, jako by se Srbsko chystalo zahajit sebevrazedny utok
na svého mocného souseda.”

Bélehradsti nejvyssi predstavitelé sice zpocatku takovou agitaci podporo-
vali, avSak presto si brzy uvédomili, Ze Srbsko nemd sebemens$i moznost
odvriceni anexe. K takovému vystfizlivéni vedl postoj Ruska, které nepod-
niklo prakticky nic, ¢im by podpofilo srbsky odpor. To ovéem mohlo stézi
prekvapit vzhledem k tomu, Ze anexi svému rakouskému kolegovi Aloisi
Achrenthalovi — alesponl v zdsadé — navrhl pravé rusky ministr zahrani¢i Ale-
xandr Izvolskij. Ten srbského ministra zahrani¢i Milovana Milovanoviée na
nadchdzejici anexi dokonce pfedem upozornil. Pfi setkini v Maridnskych
Laznich, v nichz se 1é¢il, rusky ministr zahranici stbskému kolegovi ozndmil,
ze Sankt Petérburg sice balkanské staty povazuje za ,ruské déti“, avSak samo
Rusko ani ostatni velmoci pfesto proti pfipojeni Bosny a Hercegoviny
k Rakousku-Uhersku neucini viibec nic. (Izvolskij se ovéem v rozhovoru se
srbskym predstavitelem opomenul zminit, Ze sim osobné navrhl anektovani
zminénych dzemi Raku$any jakozto soucdst dohody o priznivéjsim zajisténi
pfistupu ruskych vale¢nych lodi do tureckych uzin Bosporu a Dardanel.)
Srbsky vyslanec v Sankt Petérburgu byl po ¢ase varovin, ze Bélehrad nesmi
za zadnych okolnosti proti Rakousku mobilizovat, ,ponévadz by ndim nikdo
nemohl poskytnout pomoc, cely svét chce mir®.*

Ministr zahrani¢i Milovanovié, ktery byl umirnénym politikem, mél kri-
tické vyhrady vici Pasi¢ovu feseni krize, k niz v letech 1905-1906 doslo mezi
Rakouskem a Srbskem, a kterym otfdslo zjisténi, ze piedni predstavitel
Radikalni strany stanul roku 1908 v faddch zastdnct valky, se tim octl
v nesmirné ozehavé situaci. Po osobnim rozhovoru s Izvolskym pochopil, ze
vibec nemd cenu spoléhat se na myslenku zmobilizovini evropskych moc-
nosti proti anexi. Zdroven vsak musel zkrotit nacionalistickou hysterii, jez
propukla v Srbsku, a rovnéz sjednotit Skupstinu a politickou elitu, aby pod-
pofily umirnénou ,,ndrodni“ politiku, coz byly dva prakticky neslucitelné cile,
ponévadz srbskd vefejnost by sebemens$i zminku o udstupcich ucinénych
Vidni povazovala a ,zradu® ndrodnich zdjmd.” Ministrovy potize dil kom-
plikovalo nepfatelstvi panujici mezi ¢leny Radikalni strany a jejich byvalymi
stranickymi kolegy, odstépenymi nezavislymi radikaly, ktefi hldsali nekom-
promisni pansrbsky nacionalismus. Zmatek a nejistotu ddl prohlubovalo sou-
pefeni mezi riznymi klikami ve vedeni radikdld, napiiklad ,Pasi¢ovym
seskupenim® a ,dvornimi radikaly“ soustfedénymi kolem Milovanovice.



Ministr zahrani¢i v zdkulisi ze vSech sil prosazoval umirnény postup, sou-
stfedujici se na zajisténi omezenych Gzemnich kompenzaci Srbsku, a bez
namitek sndsel vSechny urazky pansrbsky zaméfeného tisku. Na vefejnosti se
vsak vyjadfoval netstupné a vzbuzoval tim nadseni doma a poboufeni
v rakouskych novindch. ,Srbsky ndrodni program, prohldsil v fijnu roku
1908 za nadseného potlesku poslanct pfi vystoupeni ve Skupstiné, ,vyzaduje,
aby Bosna a Hercegovina byly osvobozeny.“ A v souvislosti s uskute¢nénim
zminéného planu tvrdil, Ze Rakousko-Uhersko zpusobilo, Ze nevyhnutelné
»jednoho dne v blizké ¢i vzddlené budoucnosti Srbsko a vsichni Srbové proti
nému budou bojovat v zdpase na zivot a na smrt“.”

Bezvychodnd situace, v niz se octl Milovanovié, objasnuje velké dusevni
a nervové vypéti, jemuz byli v té dobé vystaveni ti, kdo v Srbsku pfijimali
politickd rozhodnuti. Inteligentni a proziravy Milovanovi¢ velice zfetelné
chdpal, jak omezené moznosti ma Srbsko v disledku zemépisné polohy
a podminek. V zimé z roku 1908 na rok 1909 vechny velmoci naléhaly na
Bélehrad, aby ustoupil a smifil se s nevyhnutelnou nutnosti.” Zdroven vsak
rovnéz veédel, ze si zadny odpovédny ministr nemize dovolit oteviené se zfici
narodniho programu sjednoceni vSech Srbu. A sdm Milovanovié v kazdém
pfipadé byl jeho vasnivym a upfimnym zastdincem. Jak jednou fekl, Srbsko si
nikdy nemuze dovolit opustit véc vSech Srbi. ,Ze srbského hlediska neni
vibec zddny rozdil mezi stitnimi zdjmy Srbska a zdjmy ostatnich Srbu.“”
V tom se opét projevovaly srbské myslenkové stereotypy, v nichz k neroze-
znani splynuly politické a narodni pozadavky. Rozhodujici pfitom bylo
nasledujici: umirnéni pfedstavitelé, napfiklad Milovanovié¢, nebo dokonce
Pasi¢ (ktery nakonec od svych vyzev k vilce upustil), se zdsadné odlisovali od
krajnich nacionalistd vyhradné v tom, jak se maji fesit krizové situace,
v nichZ se stat ocitd. Nemohli si (a ani nechtéli) dovolit vzdit se nirodniho
programu jako takového. Z vnitropolitického hlediska tudiZ na tom byli
extremisté ve svych projevech vzdy lépe, ponévadz praveé oni urcovali pod-
minky, za nichz se vedla debata. V takovém prostfedi bylo pro umirnéné
predstavitele obtizné se prosadit, jestlize sami nepfejali zptsob vyjadfovani
extremistd. A to pak vnéj$im pozorovatelim dil ztézovalo rozpoznini
jakychkoli zmén v riznych postojich zaujimanych v kruzich politické elity,
kterd mohla vytvaret klamné zdani pevné jednoty. A pravé nebezpeénd dyna-
mika takové politické kultury se na bélehradské scéné projevovala v ¢ervnu
a Cervenci roku 1914.

Rakousko-Uhersko nakonec samoziejmé prosadilo svou viili a Bélehrad

byl dne 31. bfezna roku 1909 nucen oficialné odvolat své pozadavky. Vladé
se jen s velkymi potizemi podarilo uklidnit vzruseni vefejnosti. Bélehrad slibil



Vidni, Ze odzbroji a rozpusti ,dobrovolniky a partyzinské oddily“.” Srbska
narodni obrana byla zbavena podvratného a vale¢ného posldni a — alespon na
prvni pohled — pfeménéna v mirovou pansrbskou propagandistickou a infor-
macni agenturu, ktera pusobila v bezprostfedni spoluprici s fadou dalsich
nacionalistickych sdruzeni, napiiklad télocviénymi organizacemi Sokola
a skupinami Prosveta a Prirednik, jejichz posldnim bylo posilovat literaturou,
vetejnym Skolstvim a praci s mladezi srbské kulturni povédomi.

Srbsku se sice mozna nepodafilo odvratit anexi ani dosdhnout uzemnich
ustupkd, jez pozadoval Milovanovi¢ jako kompenzaci, avsak presto doslo ke
dvéma dualezitym zméndm. Za prvé krize vedla k zahdjeni bezprostiednéjsi
spoluprice Bélehradu se dvéma spritelenymi velmocemi. Svazky se Sankt
Petérburgem posilil prichod nového ruského vyslance, energického pansla-
visty a srbofila barona Nikolaje Hartwiga, ktery az do své necekané smrti
bezprostiedné pred vypuknutim vilky v roce 1914 sehrival ustfedni roli
v bélehradském politickém zivoté. Financni politické svazky s Francii
doznaly rovnéz posileni a navenek se projevily v obrovské pijcce, jiz Pariz
poskytla na ucely posileni srbské armady a zvyseni jeji iderné sily.

Za druhé poboufeni a zklamdni z let 1908-1909 vedly k radikalizaci nacio-
nalistickych seskupeni. Ta sice byla pfechodné demoralizovina kapitulaci
vlady v zdlezitosti anexe, avsak pfesto se nevzdala svych ambici. Mezi vlidou
a nacionalistickym prostfedim se nahle rozeviela propast. Bogdan Radenkovi¢,
civilni ndrodni aktivista v Makedonii, kde pokracoval boj proti Bulharim, se
setkal s duastojniky, ktefi dfiv slouzili na tamni fronté a z nich néktefi patfili
ke spiklenctim z roku 1903, a jednal s nimi o zalozeni nové tajné organizace.
Rozhovory nakonec vedly k tomu, Ze dne 3. bfezna 1911 bylo v jednom Pet-
rohradském byté ustaveno sdruzeni Ujedinjenje ili smrt! (Sjednoceni nebo
smrt), které poté veslo ve véeobecnou zndmost pod ndzvem Cerna ruka.
Apis, ktery v té dobé pusobil jako ucitel taktiky na vojenské akademii, patfil
k sedmi muzim — péti distojnikim kralovrahiim a dvéma civilnim osobam —,
ktefi se zucastnili ustavujici schize, a za nim stdla spikleneckd sit mladsich
ucastnikd vrazdy a souputnikd, kterd mu bezvyhradné podléhala.” Stanovy
organizace Sjednoceni nebo smrt zacinaly — jak jinak! — prohldsenim, Ze
cilem nového sdruzeni je ,sjednoceni vSech Srbu“. V dalsich ¢lancich stdlo,
ze se Clenové musi snazit ovlivnit vlidu, aby pfijala za svou predstavu, Ze Srb-
sko je jakymsi ,Piemontem® Srbu a vlastné vSech jihoslovanskych ndrodu —
tiskovy organ, ktery mél sifit idedly organizace Sjednoceni nebo smrt, tudiz
dostal nazev Pijemont. Nové hnuti se fidilo Siroce zalozenym a hegemonic-
kym pojetim srbskosti — propaganda Cerné ruky neuznavala samostatnou
totoznost bosenskych muslimd a bez obalu popirala existenci Chorvati.”



Aby sdruzeni vSechny Srby pfipravilo na boj za sjednoceni, ktery rozhodné
mél byt obtizny, providélo revolucni ¢innost na vSech dzemich, kterd oby-
vali. Za hranicemi srbského stdtu rovnéz véemi dostupnymi prostfedky bojo-
valo s nepriteli srbské myslenky.”

Zminéni muzi se ve svém Usili o prosazeni ,ndrodni véci“ ¢im dal vic pova-
zovali za nepritele demokratického parlamentniho zfizeni v Srbsku, a zvlast
Radikélni strany, jejiz pfedstavitele odsuzovali, ponévadz v nich vidéli zradce
naroda.” V faddch organizace Sjednoceni nebo smrt pretrvavala stard nend-
vist srbskych vojenskych predstavitelt k Radikalni strané. Projevovalo se rov-
néz spiiznéni s protofasistickou ideologii — cilem hnuti byla nejen vyména
svrchovanych predstavitelu statu — té bylo dosazeno v roce 1903, aniz to srb-
skému ndrodu pfineslo sebemensi patrny prospéch —, ale 1 dikladna obnova
srbské politiky a spolecnosti, ,regenerace naseho degenerovaného plemene“.”

Hnuti prosperovalo diky tomu, Ze péstovalo kult pfisného utajeni. Novi
¢lenové byli pfijimdni pfi ceremonialu, ktery stanovil zakladajici ¢len a zéro-
veni svobodny zednaf Jovanovié-Cupa. Uchazeg slozil v zatemnéné mistnosti
do rukou osoby zahalené kapi prisahu obsahujici slib, ze bude pod hrozbou
trestu smrti zachovavat naprostou poslusnost organizaci:

Jé [jméno], kdyz vstupuji do organizace Sjednoceni nebo smrt, prisahdim pri
slunci, jez mne zahiivd, pri zemi, kterd mne Zivi, pred Bohem, pri krvi
predkil, na svou lest a na svilj Zivot, Ze od tohoto okamZiku az do smrti budu
zachovdvat vérnost stanovdm organizace a Ze pro ni budu vidy pripraven
prinést jakoukoli obét.

Prisahdm pred Bohem na svou lest a na svilj Zivot, Ze splnim viechny iikoly
a rozkazy a nebudu se na nic prdt.

At mne kamarddi z organizace soudi, porusim-1i, at' uz védomé i nevé-
domé, tuto prisahu.”

Zaznamy se prakticky nevedly — neexistoval zadny ustfedni registr clend,
ale jen volné spojeni jednotlivych bunék, z nichz Zddnd neméla celkovy pre-
hled o rozsahu nebo ¢innosti organizace. Proto pretrvava nejistota, pokud jde
o rozsah organizace. Do konce roku 1911 se pocet ¢clent zvysil asi na
2000-2500 osob, za balkanskych vilek doslo k prudkému rozsifeni clenské
zakladny, ale retrospektivni odhad 100 000-150 000 zalozeny na udajich
pfebéhlika, ktery se stal policejnim donasecem, je rozhodné pfehnany.' At
véak byl presny pocet clentt jakykoli, Cerna ruka rychle ptesahla pavodni
ramec v faddch vojakd, $ifila se v srbské pohranicni a financni strdzi, zvlast
v oblasti srbsko-bosenské hranice, a pronikala do ufednich struktur Srbska.



Pocetni adepti se nasli rovnéz mezi agenty Ndrodni obrany povéfenymi pro-
vadénim Spiondze v Bosné, ackoli navenek méli ukoncit ¢innost v roce 1909.
Jejich ¢innost zahrnovala vedeni vycvikového tibora pro teroristy, v némz
uchazedi o clenstvi prodélavali vycvik ve stelbé, vrhani bomb, vyhazovini
mosti a $pionazi."”

To vée presné odpovidalo pozadavkum ostiileného spiklence Apise. Kult
prisného utajeni byl v souladu s jeho zalozenim a totéz platilo i o oficidlnim
odznaku organizace — kulatém odznaku nesoucim lebku se zkiizenymi hnaty,
nuz, lahvicku s jedem a bombu. Apis po ¢ase na otizku, proc¢ si se svymi spo-
lubojovniky vybral takové symboly, odpovédeél, ze pro ného ,ty emblémy
nemély tak désivou ani negativni podobu®. Posldnim vSech vlastenecky smys-
lejicich Srba pfece koneckonct bylo ,bombami, nozi a puskami zachrdnit
celé Srbsko“. Apis dal vzpominal: ,Pfi mé ¢innosti v [Makedonii] se pouzi-
val jed a vsichni partyzdni jej nosili u sebe nejen jako prostiedek k utoku, ale
1 k zachrané nékoho, kdo padl do rukou nepfitele. Pravé proto se na peceti
organizace objevily takové emblémy a ziroven to bylo znamenim, Ze ti lidé
jsou ochotni zemfit.“'*”

Utajovani Cerné ruky paradoxné mélo svou neskryvané vefejnou stranku.'®
Neopatrné feci brzy zpusobily, ze se vldda a tisk o existenci nového hnuti
dovédeély, a dokonce se dochovaly urcité dukazy o tom, zZe princ Alexandr,
ktery se po abdikaci starsiho bratra Jifiho stal naslednikem triinu, byl pfedem
upozornén na zalozeni nového sdruzeni a sim jeho ¢innost podporoval. (Pat-
fil rovnéz k nepocetnému krouzku osob, které pomahaly financovat zaloZeni
Casopisu Pijemont.) Pfijimani novych ¢lent probihalo neformdlné a Casto
poloverejné — stacilo, aby se verbifi zminili o vlastenecké ¢innosti organizace,
a mnoho dustojnikd se hned bez prodleni prihldsilo."™ V bélehradskych
kavdrnich se konaly vecefe a hostiny, pfi nichz Apis seddval v cele dlouhé
tabule houfné obsazené nacionalisticky smyslejicimi studenty.'” Kdyz si
vojensky velitel Bélehradu Milo$ Bozanovi¢ vyzadal od svého podfizeného,
majora Kostice, informace o Cerné ruce, major nevéficné opadil: ,Copak vy
to nevite? Je to pfece vefejné tajemstvi. Mluvi se o tom vsude po kavirnich
a po hospodich.“ V takovém mésté, jakym byl Bélehrad, kde se vSichni vzi-
jemné znali a spoleCensky zivot se neodehraval v soukromych domech, ale
v kavirnach, to snad bylo nevyhnutelné. Ale ostentativni tajnustkafstvi, které
péstovala Cernd ruka, moznd rovnéz uspokojovalo citovou potiebu, protoze
k ¢emu by jinak ¢lenstvi v tajné organizaci bylo, kdyby o ném nikdo nevedel?
Byt vidén, jak pravidelné popijeji vino a jedi u jednoho stolu s dalsimi spik-
lenci, véem dodévalo pocit dulezitosti a rovnéz vzbuzovalo vzrusujici pocit
tajného srozuméni v téch, kdo sice oficidlné do spiklenecké sité nepatili,



avsak presto o ni védeli, a prave to bylo pro hnuti, které tvrdilo, ze predsta-
vuje mléici vétSinu srbského ndroda, nesmirné dulezité.

Jeho existence sice byla vSeobecné znimd, avsak o jeho cilech pfesto pano-
vala zna¢na nejistota. Pasi¢ podobné jako mnozi dalsi predstavitelé Radikdlni
strany povazoval Cernou ruku za hnuti, jemuz v prvn{ fadé jde o rozvraceni
srbského statu zevnitf — zfejmé v jeho krajnim nacionalismu spatfoval pou-
hou kamufldz, kterd md zakryt vnitrostitni podvratnou ¢innost. Takové
nespravné hodnoceni proniklo rovnéz do diplomatickych zprav. Obvykle
dobfe informovany rakousky vyslanec v Bélehradé v listopadu roku 1911 psal
napiiklad, Ze tvrzeni Cerné ruky, Ze je vlasteneckym seskupenim pusobicim
mimo Srbsko, aby sjednotila vSechny Srby, je ,ve skute¢nosti pouhym krytim
a jejim skute¢nym cilem je zasahovat do vnitinich zdlezitosti“." A totéz
nespravné chapdni trvale matlo rakouskd ufedni mista i v prubéhu Cervencové
krize v roce 1914.

V Bosné a Hercegoviné konspirativni sité Sjednoceni nebo smrt a Ndrodni
obrana splynuly s mistnimi skupinami pansrbskych aktivist, z nichz nejdi-
lezitéjsi byla Mlada Bosna. Neslo o jednotnou organizaci, ale spi$ o nahodilé
seskupeni skupinek a bunék mladych revoluciondit pusobicich asi od roku
1904 na celém uzemi Bosny a Hercegoviny, a nebyla zaméfena tak uzce srb-
sky, jak tomu bylo u Cerné ruky a Nérodni obrany."” Ponévadz museli vyvi-
jet ¢innost pfimo pred oc¢ima rakouské policie, clenové Mladé Bosny zvolili
decentralizovanou, pruznou organiza¢ni strukturu zalozenou na malych
ykrouzcich® (kruzki), spojenych pouze urcenymi zprostiedkovateli. Slavnd
chvile Mladé Bosny nadesla v roce 1910, kdyz jeden z jejich ¢lent podnikl
sebevrazedny utok na rakouského vojenského velitele Bosny a Hercegoviny.
Dne 3. Cervna toho roku srbsky student z Hercegoviny Bogdan Zeraji¢ u pii-
lezitosti zahdjeni zaseddni bosenského parlamentu vypadlil pét ran na zem-
ského vojenského velitele Marijana Varesanina. Kdyz atentdtnik ani jednou
nezasahl, prohnal si hlavou posledni, Sestou kulku. Byl pohiben v neoznace-
ném hrobé na sarajevském hrbitové uréeném pro zlo€ince a sebevrahy, ale
misto jeho posledniho spocinuti se pro srbské podzemni hnuti stalo brzy
posvitnym a bélehradsky nacionalisticky tisk jeho ¢in oslavoval.'”®

K sifeni Zerajicovy slivy nepfispél nikdo vic nez kamarad z fad ¢lent
Mladé Bosny Vladimir Gacinovié. Ten pfedtim odjel z Bosny studovat
stfedni Skolu v Bélehradé¢, dokoncil jeden semestr na tamni univerzité a poté
dostal stipendium ke studiu na univerzité ve Vidni. V roce 1911 vstoupil do
organizaci Sjednoceni nebo smrt a Ndrodni obrana a po névratu do Sarajeva
tam sestavil konspiracni sit slozenou z aktivistickych bunék. Gacinovi¢ vsak
nejvic proslul pojednanim, jez napsal na oslavu Zivota a ¢inu Bogdana Zera-



jice. Smrt hrdiny lidi strelce, ktery radéji spachal sebevrazdu, jako ,muze ¢inu,
sily, Zivota a ctnosti, typ, ktery zahajuje novou epochu®, a konéi planouci
vyzvou: ,Mladosrbové, chcete ze svych fad vysilat do svéta takové muze>*
Gacinovi¢av spis tajné koloval po celé Bosné a stal se jednim ze zdkladnich
texta ¢tenych v pansrbském teroristickém prostfedi, ponévadz nerozlu¢né
spojoval téma vrazdy a sebeobétovini zptisobem, ktery pfipominal pisné
o bitvé na Kosové poli.'” Zeraji¢av pokus o atentit znamenal zaCatek syste-
matického uzivani teroru proti politické elité habsburské fise — béhem tfi let,
jez uplynula od Zeraji¢ovy dobrovolné smrti, k osudnym vystelim v Sara-
jevu dne 28. cervna roku 1914, bylo v jihoslovanskych oblastech monarchie
odhaleno nejméné sedm dalsich podobnych incidenti a vic nez dvanict
nedspésnych spiknuti."”

TRI TURECKE VALKY

Na konci zafi roku 1911, pouhého pul roku po zalozZeni organizace Sjedno-
ceni nebo smrt, zahajila Itdlie vpad do Libye. Nevyprovokovany utok na
uzemi, jez byla nedilnou soucasti Osmanské fise, zahdjil celou sprsku oportu-
nistickych utoki na oblasti, jez Turci jesté ovlddali na Balkané. Volnd koalice
balkénskych stitd — sloZend ze Srbska, z Cerné Hory, Bulharska a Recka —
soucasné provedla koordinované utoky na tdzemi ovlddané Osmanskou Fisi,
a tim zahdjila prvni balkdnskou valku (trvala od fijna 1912 do kvétna 1913).
Balkdnsti spojenci dosdhli vyznamného vitézstvi nad tureckymi silami, které
byly vyhndny z Albdnie, Makedonie a Thrékie. V druhé balkdnské vilce
(v Cervnu az Cervenci 1913) vitézové mezi sebou bojovali o rozdéleni vilecné
kofisti dobyté v prvni: Srbsko, Recko, Cernd Hora a Rumunsko bojovaly
s Bulharskem o dzemi v Makedonii, Thrakii a DobrudZi.

O dusledcich, jez pfinesly tyto dvé valky, se piSe podrobnéji v 5. kapitole.
Prozatim postaci uvést, ze nejvetsi prospéch pfinesly Srbsku, které ziskalo
stfedni ¢st Vardaru véetné Ochridu, Bitoly, Kosova, Stipu a Kocani a kromé
toho je$té vychodni polovinu Novopazarského sandzaku (zdpadni pfipadla
Cerné Hofte). Uzemi Srbského kralovstvi se rozsifilo z pfiblizné 72 000 na
zhruba 130 000 ¢tverecnich kilometrd a pocet obyvatel se zvysil o vice nez
1 500 000 osob. Ziskani Kosova, jez je mytickou krajinou srbského ndrod-
niho bésnictvi, bylo vétsim divodem k oslavim, ponévadz zemé ziskala na
zépadé spole¢nou hranici s Cernou Horou, a kromé toho se oteviely vyhlidky
na to, ze si Srbsko prostfednictvim politickych svazka se svym sousedem
bude moci zajistit trvaly pfistup k Jaderskému mofi. Kromé toho ze srbského



postoje za valky zfetelné vyplyvalo, Ze mnohaleté vojenské investice financo-
vané z francouzskych pujcek (v zafi roku 1913 prisla dal$i znacné vysokd od
konsorcia francouzskych bank) nebyly marné. Do tfi tydnid od vydani prv-
niho mobiliza¢niho rozkazu bylo vyslino do pole 300 000 muza. V té dobé¢
uz byla srbskd armdda, jak poznamenal jeden zahrani¢ni pozorovatel, ,fakto-
rem, s nimz je tfeba pocitat®, a samo Srbsko se v oblasti Balkdnu stalo
vyznamnou mocnosti."" Britsky vyslanec v Bélehradé Dayrell Crackanthorpe
ve zpravé o nad$eném smysleni napsal: ,Srbsko ma za to, ze, abych tak fekl,
dosdhlo dospélosti a [ ...] muze provadét svou vlastni narodni politiku.“ Poli-
tické elity Srbského kralovstvi prave ,prochizely fizi nesmirného sebeuspo-
kojeni“ — srbské vojenské uspéchy byly vsude v tisku 1 v debatdch stavény do
protikladu k ,nezdarim rakouské diplomacie“.""?

Mnoha lidem zijicim na uzemich, jez byla pravé obsazena Bélehradem,
ovsem vnuceni srbské vlady prineslo utrpeni a utlak. Svoboda sdruzovani,
shromazdovin{ a tisku, zaruend srbskou ustavou z roku 1903 (Clinek 24,
25 a 22), na nové ziskanych tzemich neplatila stejné jako Clének 13, ktery
rusil trest smrti za politické zlo¢iny. Obyvateliim obsazenych izemi bylo upi-
rano aktivni i pasivni volebni pravo. Jinak fe¢eno dobytd Gzemi nabyla — ales-
pon prozatim — povahy kolonie. Vldda takova rozhodnuti zdivodiiovala tim,
ze kulturni droven na nich je natolik nizkd, ze poskytnuti svobody by ohro-
zilo celou zemi. Ve skutecnosti vsak §lo o to, aby nesrbské obyvatelstvo, které
v mnoha oblastech tvofilo vétsinu, zistalo udrzeno mimo politicky zivot.
Opozicni listy, napiiklad Radicke Novine a Pravda, vzapéti poukazovaly na
to, Ze ,novi Srbové“ se za turecké vlady ve skutecnosti tésili vétsim politic-
kym praviim nez po piipojeni k Srbsku.'

Ze srbského hlediska slo o vilku vedenou dvojim zptisobem — nejen pravi-
delnou armddou, ale stejné jako mnohokrat v minulosti i partyzdnskymi
oddily — comitatji — a dalsimi dobrovolnymi bojovniky. Tajné dorozuméni
mezi Ufednimi predstaviteli a neformdlnimi skupinami mélo na nove ziska-
nych tzemich désivé dusledky. Casto dochazelo k svévolnému nicenf turec-
kych objektu, napriklad skol, lizni a mesit. Britskym konzulim se v nékte-
rych pfipadech podarilo omezit rozsah zpusobenych skod diky tomu, Ze
presvedcili mistni srbské vojenské velitele, ze ta ¢i ona stavba pochazi z dob
cara DusSana, a tudiz patfi k srbskému kulturnimu dédictvi. Takov4 lest byla
uspésnd naptiklad v piipadé nidherného tureckého mostu v makedonské
Skopji (Uskiibu), ktery pochazi ze 16. stoleti."

V fijnu a listopadu roku 1913 hlasili britsti vicekonzulové ze Skopje
a Monastiru piipady systematického zastrasovini, svévolného zadrzovini,
biti, zndsilnovani, vypalovani vesnic a masakra pachanych Srby na obsaze-



nych uzemich." ,Je skute¢né nad slunce jasnéjsi,“ psal ve zpravé vicekonzul
v Monastiru, ,ze muslimové nemohou za vlidy Srbu poéitat s ni¢im jinym
nez s periodicky se opakujicimi masakry, jistym vykofistovanim a kone¢nou
zkazou.“ Jedendct dnii nato odeslal dalsi zpravu, v niZ varoval, Ze ,Bulhardm
a zvlast muslimim zijicim v okresech Perlepe, Kréevo a Krusevo hrozi
v disledku velmi castych a barbarskych masakri a drancovéni, jimz jsou
vystaveni ze strany srbskych band, nebezpeci vyvrazdéni®."* Do konce mésice
uz ,plenéni, vrazdéni i vSemozna zvérstva pachani oddily komita a osob,
které jsou s nimi ve spojeni®, zpusobily, ze mistni podminky hrani¢i s anar-
chii.™ V prosince vicekonzul podal zprivu, Ze se Albdnci a ostatni musli-
mové, Bulhati, Valasi a Zidé dési vyhlidek na to, ze budou podrobeni ,statu
bez prostredka®, ktery je zfejmé odhodlin ,vyzdimat ze vsech spolecenstvi
prostfedky k obzivé v rozsahu, jaky nikdo nepamatuje ani za nejhorsich casi
turecké vlady“."® Z Bitoly (Monastiru), mésta leziciho na jihu zemé u fec-
kych hranic, britsky vicekonzul oznamoval, ze stafi predstavitelé méstské
samospravy byli nahrazeni sebrankou zkorumpovanych ,byvalych srbskych pro-
pagandist®, vedenych ,,1. byvalym holi¢em, $pionem a srbskym agentem [...],
2. mistnim Velesrbem vykondvajicim povoldni, o0 némz se nelze ve slusné
spolecnosti zminit, ktery se jmenuje Maxim“. Vicekonzul Greig nakonec
dospél k nésledujicimu zavéru: ,Nepratelaim Srbska nemuze vic prospét nic
jiného nez prave vlada teroru nastolena touto klikou.“""

Na vsech uvedenych zpravach neni zajimavy jen jejich znepokojivy obsah,
ale 1 skepse, s niz je pfijimal britsky vyslanec Crackanthorpe, ktery se vyzna-
Coval vyrazné prosrbskym smyslenim. Crackanthorpe, jehoz nejdulezitéjsim
zdrojem informaci o tom, co se déje na anektovanych uzemich, byl ,jeden
jeho znamy srbsky distojnik®,” doslova véfil oficidlnimu popirdni bélehrad-
ské vlidy a snazil se na ministerstvu zahrani¢i zmirnovat dojem vyvolavany
Greigovymi depesemi odesilanymi z Monastiru naznacovanim, ze vicekon-
zul hloupé podléha hysterickym uprchlikim a jejich pfehnanym fecem. Dalo
by se tvrdit, Ze uz v té dobé se na uddlosti odehravajici se na Balkané pohli-
zelo geopolitickym prizmatem systému alianci, v némz Srbsko figurovalo
jakozto spriteleny stdt nuceny statecné bojovat s hrozivym sousedem —
Rakouskem-Uherskem. Britské ministerstvo zahranici se teprve pod vlivem
hromadicich se podrobnosti postupné prichazejicich z anektovanych uzemi,
jez potvrzovala li¢eni rumunskych, svycarskych a francouzskych drednich pred-
staviteld, dalo presvédcit, ze nad zpravami o zvérstvech pachanych v Make-
donii nelze jen tak mavnout rukou jako nad dilem rakouské propagandy.

Srbska vlada mezitim neprojevila sebemensi zdjem o to, aby zabranila dal-
$im hrizdm, ani o zahdjeni vySetfovani téch, k nimz uz doslo. Kdyz Britové



naléhavé upozornili Pasi¢e na uddlosti v Bitole, prosté¢ odpovédeél, Ze osobné
nezna vedouciho pfedstavitele tamni samospravy, a tudiz se k tomu nemuze
vyjadrit. Navrhl sice, Ze vysle na jih komisafe, ktery bude mit za kol vée
podrobnéji prozkoumat, avsak na to presto nikdy nedoslo. Kdyz ho srbsky
vyslanec v Konstantinopoli informoval o stiznostech predlozenych delegaci
vysoce postavenych muslimskych predstaviteld, prohldsil, Ze takové pohddky
pochdzeji od emigrantt, ktefi pfehdnéji své utrpeni, aby si zajistili vrelejsi
pfijeti v fadach téch, s nimiz budou nadile nuceni zit.”* Kdyz Carnegieova
komise — slozend z osobné vybrané mezindrodni skupiny odbornika zndmych
svou nestrannosti — piijela na Balkdn vést své proslulé vySetfovani zvérstev
spachanych v oblastech, jez se staly pfedmétem sporu, od Bélehradu se ji
nedostalo prakticky Zddné pomoci.'”

Za balkdnskych vilek na néjakou dobu zddnlivé pominulo vnitfni napéti,
jez vladlo ve struktufe bélehradské vykonné moci. Konspirativni sité, pravi-
delnd armadda, partyzinské oddily a kabinetni ministfi se v zdjmu ndrodni
véci nakrdtko semkli. Apis byl pfed srbskym vpadem v roce 1912 vyslin, aby
fidil utajené vojenské operace v Makedonii, a Cern4 ruka, které nasledujiciho
roku v rdmci své Cinnosti vyjedndvala s albanskymi kmenovymi ndcelniky,
jednala v podstaté jako prodlouzena ruka bélehradského ministerstva zahra-
ni¢i. Na uklidnéni situace v nové obsazenych oblastech na jihu se podilely
nejen jednotky pravidelné armdady, ale i oddily dobrovolniku vyvijejicich ¢in-
nost ve spojeni s operativci Cerné ruky, napiiklad se spiklencem podilejicim
se na kralovrazdé Vojou Tankosi¢em, ktery tehdy dohlizel na zavrazdéni
dvou bratrii kralovny Dragy.'” Zvyseni prestize Cerné ruky se projevilo
v tom, ze Apis byl v lednu roku 1913 povy$en na podplukovnika a poté
v srpnu jmenovan ndacelnikem zpravodajského odboru generalniho $tibu,
v disledku ¢ehoz mu byla podfizena rozsihld sit agenti Narodni obrany
pusobici v Rakousku-Uhersku."

Ovzdusi jednoty se vSak zacalo pomalu, ale jisté vytracet, jakmile balkdn-
ské vilky skoncily a spory o to, jak maji byt spravovany nové ziskané oblasti,
nakonec vedly ke katastrofdlnimu zhor$eni vztahi mezi vojenskymi a civil-
nimi predstaviteli. Proti sobé stdly na jedné strané ministerstvo valky, srbskd
armdda a ruzni souputnici z fad opozi¢nich nezavislych radikalt a na druhé
vedouci predstavitelé Radikdlni strany, z jejichz fad pochazela vétsina zbyva-
jicich resortnich ministra.”” Spor se tocil predevsim okolo toho, jakd md byt
povaha spravy zavedené v nové nabytych oblastech. Pasi¢av kabinet hodlal
zavést systém prozatimni civilni spravy vlddnouci pomoci dekretti. Naopak
armdda ddvala pfednost pokracujici vojenské sprave. Nejvyssi vojensti pred-
stavitelé, povzbuzeni neddvnymi uspéchy, odmitli predat vlddu nad anekto-



vanym pasmem civilni spravé. Neslo pfi tom jen o mocenskou, ale i o poli-
tickou zalezitost, ponévadz stoupenci bezohledného postupu zastavali ndzor,
ze k upevnéni srbské moci v oblastech se smiSenym obyvatelstvem bude
vhodna pouze pevnd a neliberalni sprava. Kdyz radikalni ministr vnitra Sto-
jan Proti¢ v dubnu roku 1914 vydal Dekret o prvoradosti, jimz oficidlné pod-
fidil armadni instance civilnim organim, vypukla krize se v§im, co k ni patfi.
Dastojnici v obsazenych oblastech odmitli uznat platnost dekretu a vojenska
klika se spojila s opozici predstavovanou nezavislymi radikély zasedajicimi ve
Skupstiné, stejné jako to v roce 1903 udélali spiklenci. Mluvilo se dokonce
o chystaném pudi, koordinovaném Apisem, ktery mél pfivést vojiky béle-
hradské posiadky do kralovského paldce, donutit krile Petra k abdikaci ve
prospéch svého syna, prince Alexandra, a povrazdit cleny kabinetu zastupu-
jici Radikalni stranu.’”

Do konce kvétna roku 1914 byla mocenskd rovnovidha v Bélehradé uz
natolik kfehka, ze vyzadovala zdsah zahrani¢nich mocnosti, jehoz cilem bylo
zabranit pidu Pasi¢ovy vlddy. Rusky vyslanec v Bélehradé podnikl velice
neobvykly krok a vefejné prohlasil, Ze ruskd politika na Balkané vyzaduje, aby
Pasi¢ setrval v dfadu. Francouzi ho podporili naznakem, ze vlada sestavend
po Pasi¢ové padu a ovlidand nezdvislymi radikédly spolu s vojenskou klikou
by mozna uz od Parize nedostala velkorysou finan¢ni podporu, jez od roku
1905 posilovala stitni investice v zemi. Slo jen o nedokonalé opakovani
situace z roku 1899, kdy byl prohnany vedouci predstavitel radikdlt zachrd-
nén pied popravou diky zdsahu rakouského vyslance. Zaskoceny Apis se
stdhl z boje.” Poté, co byla hrozba stitniho pfevratu alesponl na néjakou
dobu zazehndna, se Pasi¢ upnul k nadchdzejicim volbdm, jez se mély konat
v Cervnu roku 1914, a doufal, Ze v nich upevni své postaveni.

Pro videniské pozorovatele srbskych zalezitosti ze zminénych obtizné
pochopitelnych politickych zapasi v Bélehradé nevyplyvalo nic potésujiciho.
Jak v bfeznu roku 1914 zduaraznil Dayrell Crackanthorpe, ,umirnéné;jsi
a proziravejsi ¢dst verejného minéni“ reprezentovand kabinetem slozenym ze
zéstupc Radikélni strany, i ,vojenska klika“, ovliviiovani Cernou rukou,
byly presvédCeny o vice ¢i méné bezprostfednim rozpadu Rakouska-Uherska
a o tom, ze se Srbsko na troskiach monarchie zmocni rozsdhlych dzemi, jez
teprve Cekaji na pansrbské osvobozeni. Rozdil spocival pouze v metode, jiz
mélo byt dosazeno vytceného cile — vojaci spoléhali na ,agresivni vilku vede-
nou, az se naskytne vhodnd prilezitost a zemé bude pripravena“, kdezto
umirnéni zastdvali ndzor, podle néhoz ,znameni k rozbiti Rakousko-uherské
fise neprijde zvendi, nybrz zevnitf monarchie, a proto davali pfednost tomu,
aby byli pfipraveni na jakoukoli eventualitu. Kromé toho z instituciondlniho



hlediska struktura oficidlnich pfedstaviteld Srbska a vzdjemné propojenych
skupin zarytych iredentistl zlistavala pevné propojend. Vyse postaveni vojen-
§ti predstavitelé a jejich zpravodajskad sluzba, disponujici siti agent pusobi-
cich v Bosné a Hercegoving, celni strdz i ¢dsti aparatu podléhajiciho minis-
terstvu vnitra a dalsi vlddni orgdny byly ve velkém rozsahu proniknuty
tajnymi sitémi, stejné jako do nich samych pronikl stat.

SPIKNUTI

Podrobné rekonstruovat spiknuti, jehoz cilem bylo uskute¢néni atentdtu na
arcivévodu Frantiska Ferdinanda, je obtizné. Sami atentdtnici ucinili vSe, aby
zahladili stopy svého spojeni s Bélehradem. Mnozi z téch, kdo prezili, se
odmitli o svém podilu vyjadrit, a jini se jej snazili pokud mozno co nejvice
omezit nebo zametali stopy zatemnujicimi spekulacemi, coz vyvolalo chaos
plny vzdjemné si odporujicich svédectvi. Samotné spiknuti po sobé nezane-
chalo zddnou dokumentaci, kterd by se ndm dochovala — prakticky vsichni,
kdo se na ném podileli, byli zvykli na prostfedi, jez bylo doslova posedlé uta-
jovanim. Mlcenlivé srozuméni mezi srbskym stitem a tajnymi konspirativ-
nimi sitémi podezfelymi ze spiknuti bylo umyslné skryté a neformdlni —
nezistala po ném sebemensi dokumentdrni stopa. Historikové zabyvajici se
spiknutim se tudiz museli spokojit pochybnymi kombinacemi povale¢nych
vzpominek, vypovédi, dozndni a pfiseznych prohlaseni vynucenych pod
natlakem, tvrzeni opirajicich se o dokumenty, jez byly mezitim zniceny,
a stfipky dokumentarnich dukazu, které pouze nepfimo souvisely s planova-
nim a praktickym provedenim spiknuti. Avsak na pozadi tohoto spiknuti
zavisi tolik véci, ze historikové s peclivosti soudnich lékari zkoumali a zkou-
maji témér kazdou podrobnost. Diky tomu je mozné nacrtnout smér, jimz se
ubird hledani hodnovérnosti v chaosu prament a tenden¢nim zkreslovani,
jimz se hemzi vétsina sekundarni literatury.

Hlavnim strijcem stojicim za zosnovinim atentdtu sice byl Apis, avsak
sama myslenka na takovy ¢in pravdépodobné pochdzela od jeho spolecnika
Srba Rada Malobabiée, ktery se narodil v Rakousku-Uhersku a nékolik let
pracoval jako $pion pro Narodni obranu, shromazdoval poznatky o rakous-
kych opevnénich a pfesunech vojenskych jednotek a preddval je srbskym
distojnikim pohrani¢ni strdze, ktefi soucasné pracovali jak operativci pro
Cernou ruku, a jejich prostfednictvim srbské vojenské zpravodajské sluzbé. >
Malobabi¢ byl superagentem, clovékem vyznacujicim se nezvyklou oddanosti
véci a obratnosti, ktery se dobfe vyznal v pohranic¢i a dokazal unikat odhaleni



rakouskymi dfady. Jednou pry preplaval prakticky zamrzlou Drinu, z niz
vystoupil na bieh pokryty kusy ledu, jen proto, aby se vcas hldsil svym kon-
taktnim osobdm na srbské strané hranice.”” A pravé Malobabié pravdépo-
dobné prvni informoval Apise o nadchazejici ndvstévé FrantiSka Ferdinanda
d’Este v Sarajevu, k niz mélo dojit v cervnu roku 1914."

Je obtizné rozhodnout, pro¢ Apis naléhal na zavrazdéni arcivévody, poné-
vadz nezanechal zadné oteviené vyli¢eni svych pohnutek. Zacitkem roku
1914 se neprételstvi mistnich aktivistd v Bosné soustfedilo pfedevsim na
osobu rakouského vojenského velitele Bosny a Hercegoviny Oskara Potiorka,
ktery nastoupil po Varesaninovi, jehoz se Zeraji¢ovi v ¢ervnu roku 1910 ne-
podarilo zabit. Zaméfenim jejich usili na arcivévodu Frantiska Ferdinanda
d’Este Apis zvysil politickou sazku. Uspésny atentit na tak vysoce postave-
ného predstavitele by sice vSechno naleZité rozvifil, avsak pfesto mohl dosahem
zlstat omezen na pouhou mistni zdlezitost, spachanou z pohnutek souvise-
jicich se spravou néjaké mensi oblasti. Atentit na ndslednika habsburského
trinu by byl nutné povazovin za utok na samu existenci FiSe.

Na tomto misté bychom méli zduraznit, ze arcivévoda nebyl vybran za cil
atentdtu, provedeného v dob¢, kdy se panujici cisaf Frantisek Josef 1. uz bli-
zil dovrseni tfiaosmdesdtému roku svého véku, kvali néjakému tddajnému
nepratelskému postoji viici slovanskym mensindm zijicim v Rakousku-Uher-
sku, ale naopak, protoze — abych se vyjdfil slovy jeho vraha Gavrila Principa —
,by jakozto budouci panovnik provedenim urcitych reforem zabranil nasemu
sjednoceni“.” Princip tim nardzel na arcivévodovu proslulou podporu struk-
turdlnich zmén monarchie, které mély jejim slovanskym ¢dstem piiznat vétsi
autonomii. Mnozi lidé ze srbskych iredentistickych kruht takovou myslenku
povazovali za potencidlné katastrofdlni hrozbu pro plin pocitajici s opétnym
sjednocenim. Kdyby se podarilo uspésné pfemeénit habsburskou monarchii
v troj¢lenny stdt, jemuz by se vladlo z Vidné na federdlnim zaklad¢, a napri-
klad Z4hteb by ziskal tyz statut jako Budapest, hrozilo by nebezpeci, Ze Srb-
sko ztrati vedouci roli Piemontu Jiznich Slovanu." Zvoleni arcivévody za cil
atentatu se tedy stalo exemplarnim pfikladem jednoho pretrvivajiciho zameé-
feni logiky, jimz se fidila teroristickd hnuti, konkrétné toho, Ze vic nez nepo-
krytych nepratel a zatvrzelych odpurct je tfeba se obdvat stoupenci reforem
a umirnénosti.

Muze, ktefi byli vybrani k provedeni atentitu na arcivévodu Frantiska Fer-
dinanda, véechny do jednoho formovalo prostredi iredentistickych konspira-
tivnich siti. TTi bosenskosrbské mladiky, tvofici jadro vrazedné skupiny, jez
poté byla vysldna do Sarajeva, naverboval pravé byvaly komita Voja Tankosié.
V dobé, kdy je zasvétil do konspirace, bylo véem tfem — Triftku Grabezovi,



Nedeljku Cabrinovi¢ovi a Gavrilu Principovi — devatendct let. Vsichni byl
dobfi pratelé, ktefi spolu travili hodné casu. Grabez byl synem pravoslavného
popa z mésta Pale, vzdileného necelych dvacet kilometrd od Sarajeva,
a predtim si jezdil do Bélehradu dokoncit stredoskolské vzdélani. Cabrino-
vi¢ vysel ze Skoly ve ¢trndcti letech a poté se néjak dostal do hlavniho mésta,
kde si nasel zaméstnani sazece v tiskdrné, ktera se specializovala na anarchis-
tickou literaturu. Princip podobné jako Grabez odjel ze Sarajeva studovat do
Bélehradu. Vsichni tii pochdzeli z chudych rodin. Grabez a Cabrinovi¢ v dét-
stvi a dospivani trpéli tyranii autoritativnich muzskych postav a poté se proti
ni vzbouiili. Cabrinovié pfi procesu pred soudem vypovédél, ze s nim otec doma
$patné zachdzel, protoze mu to v sarajevské skole pfili§ neslo, a nakonec z ni
byl vyloucen za to, ze dal jednomu uciteli facku. Napéti, jez panovalo doma,
dl stupniovala skutecnost, Ze se Cabrinovié¢ senior stal policejnim donasecem
ve sluzbich nendvidénych Rakusani, coz bylo stigma, které mladik chtél smyt
svou {innosti pro véc ndroda. Grabeze rovnéz vyloudili z gymnazia v Tuzle
za to, ze zfackoval jednoho svého profesora.’” Penéz se nedostdvalo — pravi-
delny pfijem mél jen Princip, jemuz rodice poskytovali velice skromnou apa-
niz, ale o tu se obvykle délil s kamarddy nebo ji pijcoval potfebnym zndmym.'*
Cabrinovi¢ s odstupem &asu vzpominal, Ze si po piijezdu do Bélehradu néja-
kou dobu neustile v malém kuffiku nosil s sebou vSechno, co mél, nejspis
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ponévadz nemél kde bydlet."”* Proto neprekvapuje, ze se mladici netésili pfi-
1i§ dobrému zdravi. Obzvlast Princip byl vyhubly a neduzivy — pravdépodobné
uz mél tuberkulézu. A pro nemoc musel také v Sarajevu brzy zanechat stu-
dia. Protokol z jeho procesu ho lici jako ,kifehkého mladika malé postavy®."*

Takovi mladici si s sebou sotva mohli pfinést Spatné zvyky. Byli stvofeni
z oné zadumané mladistvé litky plné idedlu, ale zato bez zkusSenosti, z nichz
zil moderni terorismus. Alkohol jim nic nefikal. Z romantického zalozeni
vyplyvalo jejich heterosexudlni zaméfeni, avSak spolecnost mladych Zen pfesto
nevyhleddvali. Cetli vlastenecké verse a brozury. Dlouze premysleli a roz-
mlouvali o utrpeni srbského ndroda, za néz pficitali vinu véem kromé samot-
nych Srbu, a prozivali urdzky téch nejbezvyznamnéjsi krajand, jako by se
tykaly jich samych. V mysli se jim neustdle honily myslenky na hospodaiskou
degradaci jejich bosenskych krajant rakouskymi ufednimi misty (¢imz zcela
prehlizeli fakt, Ze Bosna ve skute¢nosti byla industrializovanéjsi a prospero-
vala vic nez vétsina samotného Srbska).”” Predevsim je zajimalo sebeobéto-
vani, z néhoz se pro né stavala témér posedlost. Princip si dokonce nasel ¢as
na to, aby se naucil zpaméti cely Horsky vénec — burcujici epickou skladbu, jiz
Petrovi¢-Njegos oslavil sebeobétavou tyranovrazdu, které se za cenu obéto-
vani vlastniho Zivota dopustil Milo§ Obili¢.™ Princip pii procesu pred sou-
dem vypovédeél, ze mival ve zvyku chodit ke hrobu atentdtnika Bogdana
Zerajice, ktery neuspél a radéji spachal sebevrazdu: ,Casto jsem tam stravil
celou noc a premyslel o nasi situaci i ubohych podminkdch, v nichz Zijeme,
io [Zerajic’ovi], a tak jsem se také rozhodl spachat atentat.“"”’ Cabrinovi¢
rovnéz vypovédél, ze jakmile se dostal do Bélehradu, hned se vypravil k Zera-
jicovu hrobu. Zjistil, Ze je zanedbany, a polozil na néj kvétiny (poznimka
pric¢inéna k zapisu soudniho preliceni jizlivé konstatuje, Ze je ukradl z okol-
nich hrobit). Cabrinovi¢ prohlésil, ze pravé pii navétévich mista Zerajicova
posledniho odpocinku se v ném zrodil umysl zemfit stejnym zpusobem,
jakym to udélal on: ,VEd¢l jsem, Ze se v zddném piipadé nedoziji vysokého
veku. Neustdle jsem pomyslel na sebevrazdu a vSechno mi bylo jedno.“'*

Takové casté pobyvini u hrobu sebevraha je zajimavé a naznacuje mnohé,
protoze svédci o uhranuti postavou atentdtnika, ktery spachd sebevrazdu, jez
bylo dstfedni soucdsti kosovského mytu a v §irsim smyslu sebeuvédomovani
celého pansrbského prostiedi, jehoz ¢asopisy, deniky a korespondence jsou
doslova pro$pikoviny obraznymi pojmenovinimi sebeobétovani. Dokonce
1 sam atentdt mél pfinést neskryvanou nardzku na Zerajic’ﬁv drivéjsi Cin,
ponévadz Princip pivodné chtél zaujmout stanovisté pfesné tam, kde stal
jeho predchiidce, totiz na Cisafové mosté: ,Chtél jsem strilet z téhoz mista,
z néhoz stiilel zesnuly Zeraji¢.“™"



Pobyt v Bélehradé pro vSechny atentatniky znamenal zkousku ohném, jez
radikalizovala jejich politické ndzory a nerozlucné je spojila s véci sjednoceni
véech Srbi. Cabrinovié ve vymluvné pasizi soudniho protokolu vzpomin4,
jak byl v roce 1912 pfili§ nemocny a rozhodl se pro navrat dom, ale pfed
odjezdem jesté zasel do bélehradské kanceldfe Ndrodni obrany, kde mu fekli,
ze bosensky Srb muze vzdy dostat penize na zpdtecni cestu do Sarajeva.
V kancelafi ho prijal tajemnik mistni odbocky Narodni obrany, jisty major
Vasi¢é, ktery mu dal penize a vlastenecké texty, a pod zdminkou, ze takova
¢etba neni hodna mladého srbského vlastence, mu zabavil soubor Maupas-
santovych povidek a naléhavé ho zadal, aby vzdy zustdval ,dobrym Srbem®.'*
Podobna setkdni méla rozhodujici vliv na formovéni takovych mladych
muzu, jejichz vztahy s autoritativnimi muzskymi osobami byly tak napjaté.
V faddch nacionalistickych siti se vyskytovali star$i muzi, ktefi byli vzdy
ochotni nejen byt jim ndpomocni penézi a radou, ale 1 prokazovat naklonnost
a Uctu, dodat jim pocit — ktery jim v pfedchdzejicich zazitcich a zkusenostech
tolik chybél, totiz Ze jejich Zivot md néjaky smysl, Ze prozivaji historicky oka-
mzik a Ze se podileji na ¢innosti vyznamné a vzkvétajici instituce.

Takova pfiprava, jiz star$i muzi poskytovali mlad$im pfed piijetim do pod-
zemnich siti, byla rozhodujicim faktorem pro dosazeni uspéchu iredentistic-
kého hnuti. Kdyz se Cabrinovi¢ vratil do Sarajeva, zjistil, Ze se uz nehodi do
starého socialistického prostfedi, a jeho strani¢ti soudruzi ho poté, co vytu-
sili, ze se vnitiné zménil, odsoudili jako srbského agitdtora a $piona a vylou-
éli ho ze strany. Nez se v roce 1913 vratil do Bélehradu, Cabrinovié¢ prestal
byt levicovym revoluciondfem, ale stal se ,anarchistou s pfimési naciona-
lismu“.** Princip prosel tymz prostfedim pfekypujicim energii stejnym zpui-
sobem — poté, co v kvétnu roku 1912 odjel ze Sarajeva, aby v Bélehradé
dostudoval stfedni $kolu, narazil rovnéz na nezdolného majora Vasice. Ten
mu po vypuknuti prvni balkdnské vilky pomohl dostat se na tureckou hra-
nici, aby se jako dobrovolnik mohl prihldsit do boje, ale mistni velitel — jimz
shodou okolnosti byl privé Voja Tankosi¢ — ho v pohrani¢i odmitl na
zakladé¢ toho, Ze je ,prili§ maly a slaby®.

Pfinejmens$im stejné dulezité jako setkdni s aktivisty Vasi¢ova druhu ¢
s pisemnou propagandou Ndrodni obrany bylo kavirenské spolecenské pro-
stfedi, které mladikovi doddvalo pocit, Zze patii k mladym bosenskym Srbam
poflakujicim se po Bélehradé. Cabrinovi¢ pravidelné vyseddval u Zaludového
vénce, Zeleného vénce a Zlaté rybky, kde — jak po ¢ase vzpominal — naslou-
chal ,nejriznéjsim feCem® a pritelsky se stykal se ,studenty, typografy®
a ,partyziny“, ale pfedev§im s bosenskymi Srby. Mladi muzi v kavdrnich
jedli, koufili a hovorili o politice nebo probirali obsah novinovych zprav.'*



Privé u Zaludového a Zeleného vénce Cabrinovié a Princip poprvé uvazo-
vali o moznosti, Ze by se pokusili o atentt na ndslednika rakouského trunu,
a vysoce postaveny operativec Cerné ruky, ktery obéma mladikim zajistil
revolvery Browning a krabicky streliva, byl rovnéz ,znimou postavou béle-
hradskych kaviren“.** A v nich pfevazovalo ultranacionalistické a protira-
kouské smysleni. V zdpisu soudniho jedndni se nachdzi vymluvnd pasiz
zachycujici, jak se soudce zeptal Principa, odkud Grabez ziskal své ultrana-
cionalistické politické nézory, a ten odpovédél s naivni neobratnosti: ,Poté,
co se dostal do Bélehradu, také prijal stejné zdsady.“ Soudce vyuzil moznosti,
jez se mu tim naskytla, a naléhal dal: ,Takze tedy staci pfijet do Bélehradu,
jinak feceno postarat se, aby nékomu byly vstipeny tytéz myslenky jako
vam?“* Ale Princip pochopil, ze se ho tim snazi vylakat na tenky led,
a odmitl dal vypovidat.

Jakmile se spiklenci zacali vazné zabyvat pfipravami atentatu, peclivé dbali,
aby nebylo odhaleno sebemensi spojeni mezi atentitnickou burikou a béle-
hradskymi dfednimi misty. Pfimym fizenim atentatnikd byl povéfen muz
jménem Milan Ciganovi¢, bosensky Srb a ¢len Cerné ruky, ktery predtim
bojoval pod Tankosi¢ovym velenim s partyzany proti Bulharim a poté se stal
zaméstnancem Srbskych stdtnich drah. Ciganovi¢ podéval zpravy Tankosi¢ovi
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a ten je pak pfeddval dal Apisovi. VSechny rozkazy byly prediviny vy-
hradné ustné.

Vycvik atentatniki probéhl v srbském hlavnim meésté. Princip uz pfedtim
prodélal strelecky vycvik v Partyzanské akademii a byl ze vSech tii nejlepsi
stfelec. Dne 27. kvétna dostali zbrané, které méli pouzit. Ctyfi revolvery
a Sest malych bomb, z nichz kazda vazila néco pres jeden kilogram, pochd-
zely ze srbského statniho arzendlu v Kragujevaci. Kromé nich jim byl vydan
jed v podobé lahvicek plnych cyankali v prasku ovinutych vatou. Dostali
pokyn, aby se, jakmile provedou atentdt, bud zastrelili, anebo aby si v pfipadé
neuspéchu vzali Zivot pozitim cyankéli. V tom spocivalo dalsi bezpec¢nostni
opatfeni, jez mélo zabranit, aby bud v disledku nerozvaznosti, anebo vynu-
ceného doznani doslo k inkriminaci Bélehradu. Kromé toho takové opatfeni
odpovidala smysleni mladiki, ktefi se nadchli myslenkou, Ze polozi svij
Zivot, a v chystaném atentdtu spatfovali dobrovolné mucednictvi.

Viichni tfi atentdtnici pronikli do Bosny s pomoci tajné konspirativni sité
Cerné ruky a diky spojent, jez se ji podafilo navézat v faddch srbskych celniki.
Cabrinovi¢ vstoupil na jeji tzemi 30. kvétna na hraniénim prechodu Mali
Zvornik a pomdhali mu pfi tom agenti Cerné ruky z podzemni ,zeleznice* -
ucitelé, jeden pohranicnik, tajemnik starosty jednoho mésta a tak dale — a do-
stal se do Tuzly, kde vyckal do pfichodu pritel. Principa a Grabeze dopro-
vodili srbsti pohrani¢nici na pfechod v Ljesnici a 31. kvétna byl doveden na
zalesnény ostrov na Dring, ktery se na tom misté tdhl mezi srbskym a bosen-
skym tzemim. Tamni dkryt, Casto pouzivany paseriky, je skryl pfed zraky
rakouské pohrani¢ni policie. Nasledujiciho dne po setméni byli pfevedeni na
rakouské uzemi obcasnym paseriakem, ktery se dal do sluzeb zminéné pod-
zemni ,Zeleznice®.

Tti atentdtnici si sice ddvali velky pozor, aby je nezpozorovali rakousti poli-
cisté ani ufednici, avSak presto se ve styku s mistnimi Srby chovali velmi neo-
patrné. Napriklad Principa a Grabeze dovedl uditel pracujici pro podzemni
sit do domu bosenskosrbského rolnika jménem Mitar Kerovi¢. U¢itel cestou
prebral slivovice a snazil se na venkovany udélat dojem: ,Vite, kdo to se
mnou je? Jdou do Sarajeva vrhat bomby a zabit arcivévodu, ktery tam m4 pifi-
jet.“"” Princip si z mladistvé potfeby pfedvadét se (prekrocili Drinu a octli se
na domdci pudé) pfisadil, maval revolverem a pfedvadél hostitelim, jak se
zachdzi s bombami. A za takové blaznovstvi pak Kerovicova rodina — sami
negramotni lidé, ktefi se viibec nepletli do politiky a jen stézi chapali, co si ti
kluci vzali do hlavy — méla zaplatit straslivou cenu. Nedjo Kerovié, ktery mla-
diky svezl svou kdrou do Tuzly, byl nakonec shleddim vinnym z velezrady
a napomdhani k vrazdé a odsouzen k trestu smrti (cestou milosti zmirné-



nému na dvacet let odnéti svobody). Jeho otec Mitar dostal dozivoti. Jejich
svédecké vypovédi pfi procesu s atentdtniky v fijnu tokul914 piinesly v celém
prubéhu jedndni nékolik vzdcnych chvil vyznacujicich se ¢ernym humorem.
Kdyz se starstho Kerovice zeptali, kolik toho musel vypit toho vecera, kdy
k nim mladici prisli, odpovédél: ,Kdyz piju, tak to nepocitim — prosté toho
vypiju, kolik snesu.“*

V Sarajevu se s mladiky spojila dalsi ctyfclennd konspirativni burika, kte-
rou naverboval bosensky Srb a ¢len Cerné ruky Danilo Ilié¢. Bylo mu tfia-
dvacet let a byl ze vSech nejstarsi. Dostal rakouské statni stipendium a vystu-
doval ulitelsky ustav, ale kdyZ onemocnél, vzdal se mista. Stal se clenem
Mladé Bosny a osobnim pfitelem Zerajiéova horlivého opévatele Vladimira
Gacinovice. Ili¢ podobné jako vsichni ostatni pobyval do roku 1913 v Béle-
hradé, kde vyseddval v obvyklych kavirnich, dal se naverbovat do Cerné
ruky, ziskal si Apisovu divéru a v bfeznu nésledujiciho roku se vritil do Sara-
jeva, kde pracoval jako korektor a redaktor jednéch mistnich novin.

Prvnim, koho se Ili¢ovi podafilo ziskat pro atenttnickou skupinu, se stal
levicovy revoluciondf, muslimsky tesaf Muhamed Mehmedbasié, ktery
pochizel z Hercegoviny. Ti dva se velmi dobfe znali. V lednu roku 1914 se
setkali ve Francii s Vojou Tankosi¢em a naplinovali atentit na Potiorka.
Pokus vsak nevysel. Kdyz se Mehmedbasi¢ vracel domu vlakem, jakmile uvi-
dél uniformovaného policistu, nevydrzel s nervy a splichl lahvicku s jedem
do zichodu (dyku, kterou do ného mél namocit, vyhodil z okna). Dal§imi
dvéma potencidlnimi atentdtniky ze Sarajeva byli stfedoskolsky student Cvi-
jetko Popovié, ktery ve skole dosahoval skvélych vysledki, a bratr mladého
ucitele, ktery dovedl nase tfi znaimé mladiky do domu Kerovicovych, Vaso
Cubrilovié. Bylo mu sedmnict let, byl nejmladsi ze viech a také patfil k cet-
nym bouficim se studentim. Pfed sestavenim bunky se s Ili¢em vubec neznal
a dva mistni mladici se zase setkali s Principem, Mehmedbasic¢em, Cabrino-
viéem a Grabezem teprve po atentitu.'”

Ilicova volba spolupachateld — ¢lovéka, ktery prokazatelné projevil
neschopnost pii provadéni velmi riskantnich posldni, a dvou naprosto nezku-
senych studentikil — sice na prvni pohled pusobi bizarné, avsak — jak stoji
v Hamletovi — to blaznovstvi presto mélo smysl. Skute¢nym tkolem sarajev-
ské druhé bunky bylo zamést stopy spiknuti. V této souvislosti se volba Meh-
medbasice nakonec ukdzala jako vnuknuti shiry, protoze byl ochotnym, tfe-
baze neschopnym atentatnikem, a ponévadz nebyl Srb, zajistoval bélehradské
butice nilezité kryti. Vzhledem k tomu, Ze Princip i Ili¢ byli ¢leny Cerné
ruky, bylo se na né mozné (teoreticky) spolehnout, Ze si po ¢inu sami vez-
mou zivot nebo o ném alespon zachovaji ml¢eni. Sarajevsi mladici nemohli



svédcit z toho prostého diivodu, ze nevédéli nic o §irsich souvislostech spik-
nuti. Proto by vznikl dojem, Ze jde o ryze mistni zdleZitost, ktera nemd viibec
zaddnou souvislost s Bélehradem.

REAKCE NIKOLY PASICE

Na tomto misté si polozme otdzku, do jaké miry byl Nikola Pasi¢ obezna-
men se spiknutim, jehoz cilem bylo zabit Frantiska Ferdinanda, a jaké kroky
podnikl, aby mu zabrdnil. Je prakticky jisté, Ze Pasi¢ o planu do uréité miry
védél. Existuji sice rizné naznaky, které to potvrzuji, avsak nejvymluvnéjsim
svédectvim presto jsou slova ministra Skolstvi v jeho vladé Ljuby Jovanovice.
Ten (ve fragmentu paméti uvefejnéném v roce 1924, ale pravdépodobné
napsaném mnohem dfiv) vzpomind, ze Pasi¢ pfi zasedani srbského vlddniho
kabinetu (na konci kvétna nebo na zac¢itku Cervna) prohldsil, Ze ,jsou lidé,
ktefi se chystaji odjet do Sarajeva a zabit Frantiska Ferdinanda“. Celd vlada
vcetné Pasice se shodla, Ze by premiér mél vydat pohranicni strazi podél celé
hranice na Driné pokyn, aby zabrdnila jejimu pfekroceni.” Pravdivost pred-
pokladu, ze Pasi¢ o spiknuti pfedem védél, potvrzuji dalsi dokumenty
a utrzky svédectvi posbirané na zikladé premiérova podivného a vse zatem-
nujiciho chovini po roce 1918."" Ale jak se to mohl dovédét? O vSem ho
pravdépodobné neinformoval — i kdyz se takovy pfedpoklad opird pouze
o nepfimé dikazy — nikdo jiny nez pravé zaméstnanec Srbskych stdtnich
drah a zéroveri agent Cerné ruky Milan Ciganovié, ktery, mohlo by se zdat,
byl osobnim agentem samého predsedy vlddy, povéfenym dohledem nad ¢in-
nosti zminéné tajné spolecnosti. A bylo-li tomu skutecné tak, pak Pasic
dostal v¢as podrobné informace nejen o spiknuti, ale i o osobdch a organi-
zaci, kterd za nim stdla.’

Po tfech atentatnicich, ktefi mifili do Sarajeva a na konci kvétna vstoupili
na uzemi Bosny, nezistala v srbskych oficidlnich dokumentech prakticky ani
stopa. V zadném pripadé ovéem nebyli jedini, kdo v 1été roku 1914 ilegdlné
prendseli zbrané pfes hranici. Z hld$eni podévanych v prvni poloviné ¢ervna
stbskymi pohrani¢nimi organy vyplyva, ze husté predivo utajenych organizaci
vyvijelo pfes hranici intenzivni ¢innost. Pfedstavitel oblasti Podrinje, sidlici
v Sabaci, 4. &ervna upozornil ministra vnitra Protice, ze distojnici v soucin-
nosti s pohrani¢ni strazi zamysleji ,,s vyuzitim nékterych nasich lidi v Bosné
prepravit ur¢ité mnozstvi bomb a zbrani®. Uvazoval sice o jejich zabaveni, ale
vzhledem k tomu, Ze byly v kufru, ktery se mezitim uz octl na bosenské
stran¢ hranice, obdval se, Ze by pokus zmocnit se jich mozna inkriminoval



a prozradil ¢innost pohranic¢nich sil. Dalsi vySetfovani odhalilo, Ze agentem
udajné povérenym prenesenim zbrani nebyl nikdo jiny nez Rade Malobabié."?

Zneklidnujici na takovych operacich — jak si postézoval jeden mistni pred-
stavitel — nebylo jen to, Ze byly provadény bez védomi piislusnych civilnich
instituci, ale i Ze probihaly ,vefejné a za denniho svétla“. A ponévadz pacha-
teli byli ,predstavitelé stdtni spravy“, mohl snadno vzniknout dojem, ,ze
takové akce schvalujeme. Pasi¢ a ministr Proti¢ pochopili, kam tim podii-
zeny mifi. Je-li pravda, Ze Pasi¢ v té dobé uz védél o spiknuti, ocekavali
bychom od ného, ze udéla, co bude moci, pro to, aby prekazil ¢innost, jez by
mohla usvédcit ze spolutcasti bélehradskou vladu. A civilni orgdny 10. erv-
na skute¢né dostaly pokyn, ze se ,md vSem takovym krokum zabranit*."**

Zda civilni predstavitelé v prislusnych oblastech byli viibec s to zabranit
pohrani¢nikim v takové Cinnosti, je ovSem jind véc. Kdyz si predstavitel
oblasti pfedvolal ¢etafe pohranicni straze Raika Stepanovice, ktery tajné pro-
nesl pres hranici kufr plny pistoli a bomb, aby mu vysvétlil své pocindni,
doty¢ny se prosté odmitl dostavit.”” Po zasedani kabinetu, které se konalo
v poloviné Cervna, dostaly civilni orgdny rozkaz, aby oficidlné vysetfily ilegdlni
pasovani zbrani a osob do Bosny, a veliteli 4. roty pohranicni strize 16. Cervna
odeslali stru¢né ozndmeni, v némz se ,doporucovalo®, aby doslo k ,ukonéeni
dopravy zbrani, stfeliva a dalsich vybusnin ze Srbska do Bosny“. Oficidlni
dokument ziistal bez odpovédi. Casem se ukizalo, Ze vojeniti velitelé na hra-
nici dostali pfisny rozkaz, Ze takové civilni zdsahy maji ponechat bez odpo-
védi a predat je svym nadfizenym."™

Jinymi slovy bélehradskd vldda uz srbskou hranici viibec nestiezila. Kdyz
ministr valky Stepanovi¢ pisemné pozidal nacelnika generdlniho Stdbu
o vyjasnéni, jaky postoj vojici oficidlné zastdvaji vii¢i utajovanym operacim
v Bosné, dotaz byl nejprve pfedin nacelnikovi opera¢niho odboru, ktery pro-
hlasil, Ze o ni¢em takovém viibec nevi, a poté nacelnikovi vojenské zpravo-
dajské sluzby, jimz nebyl nikdo jiny nez sam Apis. Ten poté v séhodlouhé,
nevhodné a naprosto neupfimné odpovédi nacelnikovi operacniho odboru
obhajoval ¢innost a povést agenta Malobabice a trval na tom, Ze veskeré
zbrané, jez prosly jeho rukama, byly urceny vyhradné k zajisténi sebeobrany
srbskych agenta ¢innych v Bosné. Prohldsil, ze o bombach nevédeél vibec nic
(tfi roky nato ovSem prohldsil pod pfisahou, ze Malobabiée osobné povéfil
zajisténim zdsobovini a koordinace atentitu na FrantiSka Ferdinanda)."
Tvrdil, Ze doslo-1i v pohranidi ke zvy$eni bezpe¢nostniho rizika, nezpusobila
to nezbytna skrytd ¢innost vojdkd, nybrz nestoudnost civilnich operatived,
ktefi si osobovali pravo na stfezeni hranice. Stru¢né a jasné vina padala na
civilisty, ktefi se pokouseli zasahovat do pribéhu ozehavych vojenskych ope-



raci pfesahujicich ramec jejich chapdni a kompetence.” Odpovéd byla pre-
dina nédcelniku srbského generdlniho $tdbu Putnikovi, ktery shrnul jeji
struény obsah v dopise odeslaném 23. ¢ervna ministru vilky a zdroven ji
v ném schvalil. Roztrzka mezi strukturami civilni moci a vojenskym velenim,
do néhoz podstatnou mérou pronikla Cerna ruka, se v té dobé uz projevovala
vsude od bfeht Driny az po bélehradskou ¢tvrt, v niz sidlila ministerstva.
Pasi¢, jimz otfdsl rozhodny tén odpovédi, které se mu dostalo od Apise
a od nicelnika generdlniho stabu, 24. ¢ervna podnikl patfi¢né kroky a nafi-
dil vSeobecné vysetfeni ¢innosti pohranicni strize. V prisné tajném dopise
ministrovi valky napsal, Ze se z ,mnoha zdroji“ dovédél, ze se ,dustojnici®
podileji na cinnosti, kterd je nejen nebezpecnd, ale i velezrddnd, ,ponévadz
jejim cilem je vyvoldni konfliktu mezi Srbskem a Rakousko-Uherskem®:

Kdyby vsichni nasi spojenci a pratelé Srbska védél, co podnikaji nasi diistoj-
nici a poddiistojnici, prosté by nds ponechali na pospas osudu, postavili by se
na stranu Rakouska-Ubherska a dovolili by, aby potrestalo neklidného a nespo-
leblivého souseda, ktery na jeho tizemi pripravuje vzpoury a vrazdy. Viastni
Zivotni zdjem Srbsku vnucuje zdvazek, aby si bylo védomo vseho, co by mohlo
vyprovokovat ozbrojeny konflikt s Rakousko-Uherskem v dobé, kdy nutné
potiebujeme mir, abychom se mohli vzpamatovat a pripravit se na uddlosti,
jez nds v budoucnosti tekaji.””’

Dopis koncil piikazem, aby bylo zahajeno ,,pfisné vySetfovani®, jehoz cilem
bude zjistit, jaky pfesny pocet diistojnikd se provinil tak ,bezohlednou a své-
volnou ¢innosti“ se zfetelem na ,vykofenéni a potlaceni® vSech skupin, které
se provinily.

Pasi¢ samozfejmé v jistém smyslu pfisel s kiizkem po funuse, ponévadz
mladici mezitim na konci kvétna prekrocili hranici. Kdyz Pasi¢ rozhodl
o uzavfeni hranice, uz od toho ubéhly vice nez dva tydny a témér Ctyfi do té
doby, kdy byl ochoten zahdjit vySetfovani pachatelu stojicich za spiknutim.
Je obtizné rozhodnout, pro¢ predseda vlady po obdrzeni zprivy o spiknuti
jednal tak pomalu. Urcité védél, ze pokyny vydané pohrani¢ni strazi vzhle-
dem k tomu, ze tolik jejich prislusniki je ve spojeni s organizaci Sjednoceni
nebo smrt, k ni¢emu nepovedou. Snad se obaval dusledkd, jez by mélo,
kdyby si odcizil takového mocného nepfitele, jakym byl Apis. Ndpadné je, ze
Apis navzdory vyzvim volajicim po ,pfisném vySetfeni“ zustal béhem celé
krize ve své funkei v Cele srbské vojenské zpravodajské sluzby — nebyl pro-
pustén, a dokonce ani do¢asné postaven mimo sluzbu az do ukonceni vyset-
fovani. V této souvislosti bychom si méli pfipomenout, jak hlubokd krize



ochromila Srbsko v kvétnu roku 1914. Pasi¢ sice v tehdejsim zdpase nakonec
zvitézil, ale jen o nepatrny kousek a pouze diky pomoci velvyslanci dvou vel-
moci, jez mély nejveétsi vliv na vyvoj uddlosti v zemi. Proto se naskytaji urcité
pochyby, zda by viibec mél dostatec¢né prostiedky nutné k ukonceni Apisovy
rozsahlé ¢innosti, 1 kdyby to pfipadné chtél udélat. Snad se dokonce bil, ze
by oteviend konfrontace mohla vést k atentitu spichanému agenty Cerné
ruky na jeho osobé, jakkoli nim to pfipadd nepravdépodobné vzhledem
k tomu, Ze uz vysel se zdravou kuzi z kvétnové krize. Naproti tomu vsak
nesmime zapominat, Ze srbsky premiér navzdory vSemu zistdval nejmocnéj-
$im muzem v zemi, neporovnatelné zkusenym a obratnym stitnikem stoji-
cim v Cele strany s pocetnym clenstvem, jejiz zdstupci méli nadale vétsinu
v zdkonodarném sboru. Pravdépodobnéjsi tedy bude, Ze se v tehdejsi dobe
Pasi¢ vritil k zvykam, jichZ nabyl za dlouhd léta stravend na bouilivém
vrcholu srbského politického zivota — drzet se zpatky, nevyvoldvat zbytecné
spory, nechat vSechno, aby se to vyfesilo samo, a néjak prezit zIé Casy.

Presto vSechno vSak mél Pasi¢ naddle v rukavu jednu dilezitou kartu — mohl
s celkem nepatrnym osobnim rizikem prekazit spiknuti tim, Ze by na chys-
tany atentdt na arcivévodu ve vsi tichosti upozornil Viden. O tom, zda na
takové varovani skutecné doslo, se dosud vedou bourlivé spory. V této véci jsme
na tom obzvlast $patné, pokud jde o dochované dikazy, protoze nebylo v zajmu
nikoho, aby retrospektivné pfiznal, Ze varovani bylo pfedlozeno ¢ pfijato.
Sam Pasi¢ v rozhovoru, jejz 7. Cervence 1914 poskytl mad'arskému listu Az
Est, vyslovné poprel, ze by se pokusil Viden varovat.' Sotva tomu mohlo byt
jinak, ponévadz pfizndnim, ze o véem védél pfedem, by vystavil sebe i své
kolegy obvinéni, ze se vSichni spolupodileli na spiknuti. V povile¢nych letech
byli obrdnci Srbska nuceni volit stejnou taktiku, protoze jejich argument
potvrzujici nevinu Bélehradu na spoluodpovédnosti za vypuknuti vilky se
opiral o tvrzeni, Ze srbskd vlada neméla o néjakém spiknuti sebemensi tuseni.
Rakouska ufedni mista by pravdépodobné rovnéz nepfiznala, Ze se jim
dostalo varovani, ponévadz pak by se nutné vynofila otizka, pro¢ nepfijala
ucinngjsi opatfeni na ochranu Zivota opravnéného ndslednika trinu — 2. cer-
vence totiz vidensky polooficidlni tiskovy organ Fremdenblatt pfinesl prohla-
seni popirajici pravdivost kolujicich nepodlozenych povésti, podle nichz
rakouské ministerstvo zahrani¢i dostalo néjaké pifedbézné upozornéni na
nadchdzejici nésilny ¢in."'

Presto prese vSechno se vsak vyskytuji presvédcivé dukazy, ze urcité varo-
vani bylo vydano. Nejméné napadnutelnym zdrojem je ndméstek francouz-
ského ministra zahrani¢i Abel Ferry, ktery si 1. ¢ervence zaznamenal do
ufedniho deniku, Ze pravé pfijal navstévu srbského vyslance v Pafizi Milenka



Vesnice, ktery byl ziroven jeho starym pfitelem. V pribéhu rozhovoru Ves-
ni¢ mimo jiné prohldsil, Ze srbskd vlida ,varovala rakouskou, ze pfisla na
stopu spiknuti“."” K tém, kdo to potvrzuji, patii rovnéz srbsky vojensky pii-
délenec ve Vidni, ktery v roce 1915 sdélil italskému historikovi Magrinimu,
ze ,vzhledem k iniku informaci pojala srbskd vlada opravnéné podezfeni, ze
se pfipravuje spiknuti, jehoz cilem je pfi prilezitosti jeho ndvstévy v Bosné
pfipravit o zivot arcivévodu Frantiska Ferdinanda®, a Ze by bylo zdhodno, aby
rakousko-uherskd vlada pfislusnou navstévu odlozila.'®®

Jaky dalsi krok podnikl srbsky vyslanec ve Vidni Jovan Jovanovié, je mozné
rekonstruovat na zakladé vzpominek a svédectvi tfeti osoby. V poledne
21. Cervna se setkal s rakousko-uherskym spole¢nym ministrem financi, jimz
v té dobé byl Leon Biliniski, aby rakouské vladé predal varovani upozornujici
na to, jaké disledky by pravdépodobné méla arcivévodova navstéva v Bosné.
Varovani v§ak bylo pouze nepfimé. Jovanovi¢ naznacil, Zze ndvstéva nasled-
nika trinu, vykonand ve vyro¢ni den porazky v bitvé na Kosové poli, by zcela
urcité byla povazovina za provokaci. V faddch mladych Srbu slouzicich
v rakousko-uherské armddeé ,,by se mohl najit jedinec, ktery by zasunul do své
pusky nebo do svého revolveru misto slepého naboje ostry...“ Na ministra
vsak takova prorockd slova zfejmé neudélala dojem, ponévadz ,neprojevil
zadnou zniamku toho, ze by sdéleni priklddal sebemensi vyznam®, a odpove-
dél pouze nasledujici: ,Doufejme, Ze se nic nestane.“*** Bilinski v pozdéjsich
letech odmital o uvedené epizodé mluvit s novinari i historiky a tvrdil, ze
takové temné okamziky neddvné historie maji zistat zahaleny rouskou
tajemstvi. Pfesto je zfejmé, ze v tehdejsi dobé nebyl ochoten brit varovani
vazneé — bylo pfece formulovano tak nejasné, Ze dokonce mohlo byt minéno
jako gesto pouhého zastrasovdni, neopriavnény pokus srbského vyslance
o zasahovani do vnitfnich zdlezitosti monarchie naznacovanim ne zcela jasné
moznosti ohrozeni jejich nejvyse postavenych osob. Bilinski tudiz nevidél
zadny divod, pro¢ by mél zpravu predat rakouskému ministru zahranici hra-
béti Berchtoldovi.

Zkratka a dobfe néjaké to varovani sice padlo, avsak presto neodpovidalo
vaznosti situace. Pfi zpétném ohlédnuti to vypadd na néjaky zastiraci manévr.
Jovanovi¢ prece mohl vydat konkrétnéjsi a otevienéjsi varovani, kdyby Raku-
$anim poskytl ty nejlepsi informace, jaké byly k dispozici v Bélehradeé.
A Pasi¢ mohl na nebezpeci upozornit pifimo, a nikoli prostfednictvim Jova-
novice. Mohl zahdjit skutecné vySetfovani spiknuti a spi§ nez mir a bezpec-
nost svého ndroda mohl dét v sdzku jen vlastni funkci. Ale jako vzdycky se
vyskytly pfekdzky a komplikace. Tfeba Jovanovi¢ nepatfil pouze do fad srb-
ského diplomatického sboru, ale zdroven byl i vlivnym pansrbskym aktivistou



s obvyklym kariérnim profilem ultranacionalisty. Byl byvalym komitou, ktery
se po anexi v roce 1908 podilel na podnécovani nepokoji v Bosné, a dokonce
se o ném fikalo, ze velel partyzanskym oddilim. Shodou okolnosti s nim Cern4
ruka v 1été roku 1914 rovnéz pocitala jako s kandidatem na ministra zahra-
nici pro pfipad, ze by Pasi¢ova vlada padla.'® Vyslancovy pansrbské ndzory
byly ve skutecnosti zndmé natolik, az Viden dala Bélehradu najevo, ze by
jeho nahrazeni jinou, méné nepritelsky zaujatou osobou nebylo nevitanym.
To také byl jeden z diivod, pro¢ se Jovanovié rozhodl obritit na Biliriského,
a nikoli na hrabéte Berchtolda, ktery o ném nemél prili§ vysoké minéni.'*

Pasi¢ také jednal na zakladé nejriznéjsich pohnutek. Na jedné strané si
délal obavy — jez s nim sdilela znacna ¢dst vedeni Radikdlni strany — z toho,
jak by tajné sité spojené s organizaci Sjednoceni nebo smrt mohly reagovat
na to, v ¢em by nutné spatfovaly odpornou zradu."” Mozn4 doufal, ze pokus
o atentdt v Sarajevu skon¢i nedspésné. Nejdulezitéjsi vsak urcité bylo védomi,
jak rozsdhle je struktura stdtu i sama logika jeho historické existence prople-
tena s ilegdlnimi iredentistickymi sitémi. Pasi¢ sice mozna litoval jejich
excesu, avsak presto se od nich nemohl vefejné distancovat. Nebezpeci hro-
zilo dokonce i pro pouhé vefejné pfizndni, Ze vi o jejich ¢innosti. A neslo jen
o dédictvi snah o upevnéni postaveni srbského naroda, které vzdy zavisely na
soucinnosti statnich instituci s dobrovolnickymi sitémi schopnymi tajné pro-
nikat na Gzemi sousednich stiti. Dotykalo se to rovnéz budoucnosti. Srbsko
potfebovalo nacionalistické konspirativni sit¢ uz v minulosti a mélo na nich
rovnéz zaviset, az piijde vhodnd chvile — a Pasi¢ védeél, ze jednou piijde —
k osvobozeni Bosny a Hercegoviny a k jejimu pfipojeni k Srbsku.

Ze vseho, co o tom prohnaném a zajimavém muzi vime, vyplyva jeho pre-
svédceni, ze chce-li Srbsko po krveproliti, jez s sebou pfinesly balkdnské
vilky, obnovit svou silu, potfebuje ze vSeho nejvic mir. Integrace nové anek-
tovanych dzemi — coz byl sim o sob¢ ndsilny a traumaticky proces — vlastné
teprve zacinala. Nahle se vynoril pfizrak vynucenych voleb.'® Pro ty nej-
obratnéjsi politiky je vsak obvykle pfiznacné, Ze jsou schopni argumentovat
soucasné na nékolika rovinich podminénosti. Pasi¢ sice chtél mir, avsak
pfesto byl presvédcen — a nikdy se s tim neskryval —, Ze zdvérecné faze srbské
expanze nebude se v§i pravdépodobnosti dosazeno bez vilky. Mohutné pre-
kazky branici srbskému ,znovusjednoceni“ mohl odstranit z cesty pouze
vyznamny evropsky konflikt, na némz se budou podilet velmoci.

Pasi¢ st mozna pfipomneél slova, jimiz ndméstek britského ministra zahra-
ni¢i Charles Hardinge v prabéhu krize z let 1908-1909, vyvolané anexi
Bosny a Hercegoviny, varoval srbského vyslance v Londyné Gruji¢e. V lednu
roku 1909 ho upozornil, ze se Srbsku od Ruska a ostatnich dohodovych



mocnosti dostane podpory pouze v pfipadé¢, ze na né zautoci Rakousko-
-Uhersko, kdyby se vsak iniciativy chopilo samo Srbsko, nepfipadalo by to
v tvahu.' Ze Pasi¢ mozna uvazoval pravé v takovych intencich, vyplyva
z korespondence mezi srbskym premiérem a ruskym carem ze zacatku jara
roku 1914, v niz Pasi¢ imperdtora naléhavé upozornoval, ze v piipadé
rakousko-uherského ttoku bude potiebovat ruskou pomoc.” Takovy plin
by sice samozfejmé selhal, kdyby svét povazoval samotné spiknuti atentdt-
nikd za akt agrese ze strany Srbska, avsak Pasi¢ si byl jist, ze Rakusané nebu-
dou s to prokdzat zddnou souvislost mezi atentitem (v pfipadé, ze skonci
uspésné) a srbskou vlddou, protoze, alespon podle jeho minéni, zidna takova
spojitost neexistovala.'” Utok ze strany Rakouska-Uherska tudiZ nutné musi
vést k poskytnuti pomoci Ruska a jeho spojencii a Srbsko pak neziistane osa-
moceno."” Podle Pasgi¢ova ndzoru v prvni fadé neslo o véc néjaké ndklonnosti
Ruska k Srbsku, nybrz spis o logicky dusledek nutnosti, jez diktovaly ruskou
politiku na Balkdné."” Premiérovo vSeobecné zndmé presvédceni o takovém
spasném mechanismu bylo natolik pevné, Ze si ho kvuli ,pfehnané vife
v Rusko“ obéas dobiral dokonce i ¢asopis Cerné ruky Pijemont."’ Zprivy
o tom, ze Rusko zreorganizovalo svou zdpadni hranici, aby mohlo nasadit
pocetnéjsi sily k ,ofenzivé proti zdpadu®, jez Pasi¢ v poloviné ¢ervna dostdval
od srbského vyslance v Sankt Petérburgu, dost mozna posilily takové zame-
feni premiérova uvazovani.'”

Tim ovSem nechceme tvrdit, ze Pasi¢ védomé usiloval o konflikt vétsiho
rozsahu ani ze myslenka vyprovokovéni rakouského ttoku podnécovala jeho
jedndni v jakémbkoli bezprostfednim smyslu. Mozna vsak predstava, ze vilka
je historicky nutnou rozhodujici zkouskou srbské stitnosti, snizovala jeho
smysl pro naléhavost, kdyz se naskytla pfilezitost zarazit atentdtniky dfiv, nez
bude pozdé. Takové myslenky a plany se mu urcité honily hlavou, kdyz uva-
zoval — s tézkopddnou pomalosti — o tom, jak md fesit situaci, kterd vznikla
poté, co dostal zpravu o sarajevském spiknuti.

V 1ét¢ roku 1914 na Bélehrad tizivé doléhalo dédictvi srbské historie a zvlast
vyvoj, ktery v krdlovstvi nastal po roce 1903. Slo o nezralou a kiechkou demo-
kracii, v niz civilni pfedstavitelé, ktefi se podileli na pfijimani rozhodnuti,
byli zahndni do defenzivy — boj o moc mezi vojacky vylu¢nymi spikleneckymi
sitémi, jenz vypukl, kdyz v roce 1903 doslo ke kralovrazdé, a pfednimi pfed-
staviteli Radikdlni strany, ktefi ovlidali parlament, zistival nadile neroz-
hodnut. Iredentistické prostfedi vyslo vitézné ze dvou balkdnskych vilek,
odhodlanéjsi nez kdy pfedtim pokracovat v boji za svou véc. Rozsahlé vza-
jemné prorustdni stitu a neoficialnich iredentistickych struktur, jez pasobily



v zemi 1 za jejimi hranicemi, disledné dbaly o kryti a chranéni své ¢innosti.
Takové projevy politické kultury tézce doléhaly na muze, ktefi drzeli v rukou
otéze vlady, ale zdroven byly nevypocitatelnym bfemenem zatézujicim vztahy
zemé s rakousko-uherskym cisarstvim. ,,Pro kazdého, kdo neni Srb,“ pozna-
menal s odstupem ¢asu Milos Bogicevi¢, ktery kdysi byval srbskym vyslan-
cem v Berling, ,je obtizné se vyznat v raznych vlasteneckych organizacich,
jejichz cilem je uskutecnéni velkosrbského idedlu.“”* Takova nejasnost pro-
vizejici strukturu riznych hnuti a jejich vztahl se stitnim apardtem prak-
ticky znemoznila rozliSovani mezi oficidlnimi a neoficidlnimi formami iren-
denty dokonce i pro zkusené zahrani¢ni pozorovatele bélehradské politické
scény. A predstavovala rovnéz nebezpecnou zdtéz i v ¢ervenci roku 1914.

Z hlediska Nikoly Pasice rizné tlaky, jez v 1été toho roku ¢im dal vic silily —
financni a vojenska vycerpanost po dvou krutych valkdch, hrozba vojenského
puce na nové anektovanych uzemich i neschopnost zabranit spiknuti, jehoz
cilem byl atentit na predstavitele mocného a neodpoustéjiciho sousedniho
statu — urcité pusobily nesnesitelnym dojmem. Ale clovek, ktery nakonec mél
provadét takovou komplikovanou a nestdlou politiku v prabéhu krize vyvo-
lané udalostmi, k nimz doslo 28. ¢ervna roku 1914 v Sarajevu, byl sim plo-
dem vlastni politické kultury — tajnustkafsky, dokonce zdludny a opatrny, az
to hranicilo s apatii. Takové vlastnosti si Pasi¢ vypéstoval za vic nez tficet let,
jez stravil v srbské politice. V omezeném, bouflivém svété bélehradského
politického Zivota mu sice pomahaly prezit, avSak pfesto se nebezpecné
nehodily pro obdobi krize, jez zachvitila Srbsko poté, co teroristé vyslani do
Sarajeva splnili své poslani.



2.

Cisarstvi bez vlastnosti

KONFLIKT A ROVNOVAHA

V poslednich padesiti letech habsburského cisafstvi urcily drihu jeho exis-
tence dvé vojenské katastrofy. V roce 1859 spojené francouzské a piemont-
ské sily pfemohly u Solferina armadu 100 000 rakouskych vojaku, a tim
umoznily vznik novodobého italského narodniho stitu. Roku 1866 Prusové
u Hradce Krilové rozdrtili rakouskou armddu, kterd méla 240 000 muzi,
a svym vitézstvim vyloucili habsburskou monarchii ze vznikajictho némec-
kého ndrodniho statu. Kumulativni u¢inek zminénych otfesi proménil rov-
néz vnitropoliticky Zivot v rakouskych zemich.

Neoabsolutistickd Rakouskd fiSe, otfesena vojenskou porazkou, se premé-
nila v rakousko-uherské cisafstvi. Po rakousko-uherském vyrovnani byla moc
rozdélena mezi dva dominantni ndrody — Némce na zdpadé a Madary na
vychodé. Vysledkem byl svého druhu jedine¢ny statni Gtvar pfipominajici vajicko
se dvéma zloutky, v némz Uherské kralovstvi 1 Gzemi soustfedéné okolo ra-
kouskych dédi¢nych zemi, nazyvané Casto Predlitavsko (podle feky Litavy), zily
bok po boku v prisvitném obalu habsburské cisafsko-kralovské monarchie.
Oba stity mély vlastni parlament — Riskou radu s panskou a poslaneckou
snémovnou a Uhersky sném —, avsak nikoli spole¢ného ministerského pred-
sedu a kabinet. ,,Spole¢ni ministfi¢, ktefi byli odpovédni pfimo cisafi, fidili pouze
resorty zahranici, obrany a vojenskych aspektt financi. ZdlezZitosti, jez byly
v zajmu celé fise, nemohly byt projedndvany na spolecném zasedani obou
parlamentt, ponévadz by z toho vyplyvalo, Ze Uherské krdlovstvi je pouze
podrizenou ¢asti néjakého Sirsiho cisarského soustati. Vyména nazora misto
toho musela probihat mezi ,delegacemi, to znamend skupinami tficeti po-
slancti z kazdého parlamentu, které se setkdvaly stiidavé ve Vidni a v Budapesti.

Dualisticky kompromis mél v dobé svého uzavieni fadu odpurcu a i poté
zustaval teréem celé fady kritickych vyhrad. V ocich zatvrzelych mad'arskych
nacionalista §lo o zradu, kterd Madaram upfela Gplnou ndrodni nezivislost,
na niz méli pravo. Neéktefi tvrdili, Ze Rakousko nadile vykofistuje Uherské



kralovstvi jako laciny zdroj zemédélskych produktd. Zvldst ozehavym pred-
métem sporu se stalo odmitnuti Vidné vzdat se fizeni ozbrojenych sil a zfor-
movat samostatnou a rovnocennou uherskou armddu — v roce 1905 celou fisi
ochromil spor vyvolany pravé touto zilezitosti.' Naproti tomu rakousti
Némci tvrdili, Ze se Madafi prizivuji na vyspélejsim hospodarstvi rakouskych
zemi, a tudiz by méli hradit vétsi ¢dst béznych vydaja fise. Konflikt se od
zacatku stal nedilnou soucdsti systému, protoze podminky vyrovndni vyza-
dovaly, aby obé ,poloviny* fise kazdych deset let znovu dojednaly celni unii,
na jejimz zékladé byly rozd€lovany piijmy a dané. A pozadavky Mad'art byly
od jedndni k jedndni ¢im dal troufalejsi.* A méloco z podminek rakousko-
-uherského vyrovnini je Cinilo pfitazlivymi pro politické elity ostatnich
narodnostnich mensin, které jim byly fakticky podfizeny porucnictvi obou
,panskych ras“. Prvni uhersky ministersky predseda, ktery se ujal ufadu po
rakousko-uherském vyrovnini, Gyula Andréssy, pfesné vystihl tuto strinku
feseni, kdyz svému rakouskému kolegovi doporucil: ,Vy se starejte o své Slo-
vany a my se postarime o své.“’ Poslednim desetiletim, jez pfedchizela
vypuknuti prvni svétové vilky, ¢im dal vic dominoval boj za narodni priva
jedendcti oficidlné uznavanych narodu zijicich v fisi — Némca, Madart,
Cechu, Slovaki, Slovinct, Chorvatd, Srbii, Rumunt, Rusing, Poléka a Itald.
Reakce na takové naléhavé protesty se v obou ¢astech fise lisily. Madafi
vétsinou reagovali na ndrodnostni problém, jako by vibec neexistoval.
V Uhrich mélo volebni privo pouhych 6 procent obyvatel, protoze bylo
vazano na majetkovy census, jenz zvyhodnoval Madary, ktefi tvorili jadro
zdmoznéjsich vrstev spolecnosti. Vysledkem tudiz bylo, Ze mad'arsti poslanci
sice zastupovali jen 48,1 procenta obyvatelstva, avak pfesto disponovali vice
nez 90 procenty poslaneckych mandatd. Rumuni, jichz zily v Sedmihradsku
3 000 000 a ktefi predstavovali nejvétsi nirodnostni mensinu v Uherském
kralovstvi, tvorili 15,4 procenta obyvatelstva, ale v Uherském snému, ktery
mél vic nez 400 poslanci, ziskali pouhych 5 mandatd.* Kromé toho od konce
70. let 19. stoleti uherskd vlada vedla kampan bezohledné ,madarizace®.
Skolské zédkony nafizovaly uzivani madarstiny ve vSech statnich a cirkevnich
skolach, a dokonce platily i pro déti, které chodily do matefskych skol. Uci-
telé museli plynné hovorit madarsky a mohli byt propusténi, zjistilo-li se, ze
jsou ,nepfitelsky naladéni proti [uherskému] stdtu“. Tak naprosté omezeni
jazykovych prav zajistovala bezohledna opatfeni provadéna proti aktivnim
zastancum prav jednotlivych mensin.’ Srbové z Vojvodiny na jihu krdlovstvi,
Slovaci z Horni zemé a Rumuni ze Sedmihradského velkovévodstvi prilezi-
tostné vzdjemné spolupracovali pfi prosazovini svych mensinovych cild, ale
nedcinné, protoze disponovali pouze omezenym poctem mandata.



Naopak v Predlitavsku jedna vlida po druhé donekonecna zasahovala do zave-
deného systému, aby uspokojila pozadavky mensin. Reformy volebniho prava,
zavedené v letech 1882 a 1907 (kdy zacalo platit prakticky vSeobecné hlasovaci
pravo pro vSechny muze), ponékud vyrovnaly moznosti politického prosazovani.
Ale takové demokratizujici kroky pouze zvétsovaly potencidl pro nirodnostni
konflikty, zvlast pokud slo o ozehavou zileZitost uzivani jazyka ve vefejnych
institucich, napiiklad ve skoldch, u soudii a v ufednim styku se stdtni spravou.

Ttenice vyvoldvané nirodni politikou se neprojevovaly nikde patrnéji nez
v predlitavském parlamentu — Risské radé, kterd od roku 1883 sidlila v ele-
gantni neoklasicistni budové na videnské Ringstrasse. V zdkonoddrném
sboru, ktery byl s 516 misty nejpocetnéjsim v celé Evropé, se obvyklé ideo-
logické spektrum stranické politiky protinalo s ndrodnimi vazbami, coz vedlo
k vzniku pestré smésice riznych odstépeneckych skupin a skupinek. Mezi vic
nez 30 stranami zastoupenymi po volbach v roce 1907 bylo naptiklad 28 ces-
kych agrarnikd, 18 mladoCecht (radikdlnich nacionalista), 17 Ceskych kon-
zervatived, 7 staroCechll (umirnénych nacionalistd), 2 e$ti pokrokdfi (rea-
listé), 1 ,divoky“ (nezavisly) Cech a9 Ceskych ndrodnich socialista. Polci,
Némci, Italové, a dokonce 1 Slovinci a Rusini byli podobnym zptsobem roz-
déleni na ideologickém zdklade.

Ponévadz v Predlitavsku (na rozdil od Uher) nebyl zaveden zddny ufedni
jazyk, jedndni parlamentu rovnéz nemélo spolecnou fe¢. Némci, Cesi, Polddi,
Rusini, Chorvaté, Srbové, Slovinci, Italové, Rumuni a Rusové mohli hovofit
kazdy svou matefStinou. Nebyli vSak zajisténi tlumocnici a k dispozici nebyly
ani technické prostfedky nutné k zaznamendvani ¢i sledovani obsahu vystou-
peni, kterd nebyla pronesena v némciné, nerozhodl-li se ovSem prislusny posla-
nec, ze kolegim rozdd prelozeny text svého projevu. Poslanci nédlezejici
dokonce i k tém nejbezvyznamnéjsim seskupenim tudiz mohli branit nevita-
nym iniciativim predndsenim nekonecnych projevi v jazyce, jemuz rozuméla
pouha hrstka jejich kolegt. Pfi tom se dalo jen obtizné zjistit, zda se skutecné
zabyvaji projedndvanymi zilezitostmi, nebo jestli pouze recituji dlouhé bdsné
ve vlastnim jazyku. Kvétnatymi fec¢nickymi vykony pfi podobnych obstrukcich
byli prosluli zvlast Cesi.* Predlitavsky parlament se stal slavnou turistickou
atrakci, pfedevsim v zimé, kdyz se rozmafili Videndci hrnuli na dobfe vytopené
galerie pro hosty. A jak jizlivé poznamenal jeden berlinsky novinif, vstup na
jednani parlamentu byl na rozdil od divadel a opernich domu bezplatny.*

* Mezi témi, kdo pfichdzeli sledovat poslanecké frasky, byl i mlady ztroskotanec Adolf Hit-
ler. V obdobi od dubna 1908 do 1éta nésledujiciho roku, kdy ceské obstrukce vrcholily, ho bylo
Casto mozné spatiit na galerii uréené pro hosty. Po Case pak tvrdil, Ze ho tehdejsi zazitky ,vylé-
Cily“ z mladistvého obdivu k parlamentnimu zfizeni.



Narodnostni konflikt nabyl na sile natolik, Ze nékolikandsobné parla-
mentni krize v letech 1912-1914 zcela ochromily legislativni proces
v monarchii — Cesky zemsky sném se do roku 1913 zacal chovat natolik tru-
covité, ze jej rakousky ministersky predseda hrabé Karl Stirgkh rozpustil
a nahradil jej cisafskou komisi, kterd byla povéfena spravou zemé. Ceské pro-
testy proti tomuto opatieni v bfeznu roku 1914 srazily Risskou radu na
kolena. Stiirgkh 16. dne téhoz mésice rozpustil 1 ji — a tak tomu bylo jeste
v Cervenci, kdyz Rakousko-Uhersko vyhldsilo valku Srbsku, takze v dobé,
kdy vypukla vilka, Predlitavsku vlddl jakysi spravni absolutismus. Uhry na
tom nebyly o moc Iépe — v roce 1912 po protestech proti neoblibenému mis-
todrziteli, které se konaly v Zdhfebu a dal$ich méstech obyvanych jiznimi
Slovany, doslo k rozpusténi Chorvatského snému a pozastaveni platnosti
ustavy a sama Budapest v poslednich pfedvalec¢nych letech zazila nastup par-
lamentniho absolutismu soustfedujiciho se na ochranu madarské nadvlady
pred nebezpecim, jez predstavovaly ndrodnostni opozice mensin a pozadavek
reformy volebniho prava.’

Takové na prvni pohled patrné projevy neucinnosti moznd podporovaly
nazor, podle néhoz rakousko-uherské cisafstvi je zralé pro zanik a jeho zmi-
zeni z politické mapy Evropy je jen otdzkou Casu — takovy argument pouzi-
vali nepratelsky zaujati soucasnici a chtéli jim mezi fadky naznacit, ze snaha
habsburské fise o obranu vlastni celistvosti v poslednich letech pied vypuk-
nutim valky byla v jistém smyslu neopravnénd.® Ve skutecnosti vsak koreny
rakousko-uherskych politickych otfest sahaly méné hluboko, nez se mohlo
na prvni pohled zdat. Sice rozhodné trval nepfetrzity narodnostni konflikt —
napfiklad nasilné vytrznosti v Lublani v roce 1908 nebo periodické cesko-
-némecké kravily v Praze —, avSak pfesto se nikdy ani zdaleka nepifiblizil
k takovému nisili, jaké zazivaly v tehdejsi dobé carské Rusko nebo ve 20. sto-
leti Belfast. A boufe v predlitavském parlamentu byly spi§ vleklou chronic-
kou chorobou nez smrtelnym onemocnénim vedoucim nutné ke konci. Vzdy
bylo mozné docasné vladnout na zakladé vyjimecnych pravomoci, stanove-
nych v Clanku 14 Ustavy z roku 1867. Kromé toho se rizné politické kon-
flikty do ur¢ité miry vzajemné vylucovaly. Konflikty mezi socialisty, liberdly,
konzervativnimi klerikaly a dal$imi politickymi sméry se po roce 1907 staly
dobrodinim pro rakouskou ¢ast monarchie, ponévadz se beze zbytku nekryly
s narodnimi tdbory, a tudiz oslabovaly zufivou prudkost nacionalismu jakozto
politického principu. Udrzovani rovnovahy v komplikovaném seskupeni sil,
které v dusledku toho mély udrzovat spolehlivou vétsinu, sice bylo slozité
a vyzadovalo takt, pruznost a strategickou predstavivost, avsak pusobeni
poslednich tfi rakouskych ministerskych predsedu pred rokem 1914 — Becka,



Bienertha a Stiirgkha — navzdory neustilému selhdvini systému ukdzalo, ze
to bylo mozné.’

Habsburské zemé v poslednim desetileti pred vilkou prosly obdobim
mohutného hospodarského ristu provazeného odpovidajicim zvySovanim
blahobytu — coz byl dulezity kontrast nejen s tehdej$i Osmanskou fisi, ale
1 s dalsim klasickym hrouticim se stdtem, totizZ se Sovétskym svazem v 80. le-
tech 20. stoleti. Volny trh a konkurence v ramci celé rozsdhlé celni unie pod-
nécovaly technicky pokrok a zavadéni novych produkti. Uz sama velikost
a ruznorodost c. a k. monarchie pusobily, ze nové pramyslové podniky mély
prospéch z komplikované soustavy vzajemné spolupracujicich primyslovych
odvétvi, jez jesté dil podporovaly vykonnd dopravni infrastruktura a velmi
kvalitni sektor sluzeb a podpory. Pfiznivy hospodarsky ucinek se projevoval
zvlast v Uherském kralovstvi. Ve 40. letech 19. stoleti byly Uhry skute¢nou
zasobarnou Rakouské fise — 90 procent jejich vyvozu do Rakouska tvorily
zemédélské vyrobky —, ale v letech 19091913 se podil uherského vyvozu
pramyslového zbozi zvysil na 44 procent, zatimco neustile se zvySujici
poptavka po levnych potravinich v rakousko-ceské oblasti zptusobovala, ze
uhersky zemédélsky sektor, chranény habsburskym spole¢nym trhem prfed
rumunskou, ruskou i americkou konkurenci, prezil ve zdravi.”® Vétsina hos-
poddrskych historika se shoduje, ze v letech 1887-1913 monarchie jako
celek zazila ,,primyslovou revoluci® neboli zacatek sobéstacného riistu prova-
zeného obvyklymi projevy rozmachu — spotfeba litiny se mezi lety 1881
a 1911 zvysila ¢tyfnasobné, v obdobi 1870-1900 platilo totéZ pro rozsah
zeleznicni sité a poklesla kojeneckd umrtnost, kdezto udaje tykajici se zdklad-
niho $kolstvi predcily stav v Némecku, Francii, Itdlii a Rusku." V poslednich
letech pred prvni svétovou vilkou Rakousko-Uhersko, a zvldst Uhersko
(s prumérnym ro¢nim vzristem ve vysi 4,8 procenta) patfily k nejrychleji se
rozvijejicim evropskym ekonomikdm."

Dokonce 1 tak kriticky pozorovatel, jakym byl dopisovatel londynskych
Timesii Henry Wickham Steed, v roce 1913 uznal, Ze ,ndrodnostni boje*
v Rakousku byly v podstaté sporem o podil na zikaznicich v ramci tehdej-
stho systému:

Podstata jazykového boje thvi v tom, Ze je zdpasem o dfedni vliv. Podobné
i poZadavky trvajici na otevieni novych vysokych a stiednich skol, jez pred-
klddaji Cesi, Rusini, Slovinci a Italové, ale proti nimZ se stavéji Némci,
Poldci ¢i dalsi ndrody, beze sporu vyZaduji vytvdient novych apardtil, které by
umoZriovaly odierpdvat potencidlni iifedniky, jez by politicky vliv parla-
mentnich stran spolehlivé povysil na iifednickd mista.”



Kromeé toho se pomalu, ale jisté projevoval patrny pokrok sméfujici k uspo-
kojivéjsimu politickému postupu, pokud $lo o nirodni prava (tedy alespon
v Predlitavsku). Rovnost véech ndrodu a jazyka v Pfedlitavsku byla oficidlné
uznina Zakladnim zikonem neboli Ustavou z roku 1867 a kromé toho se
nahromadila fada precedentu, které mély poslouzit pfi feseni problém, jez
ti, kdo koncipovali rakousko-uherské vyrovnani, nepredvidali, napfiklad
jazykova ustanoveni tykajici se Ceskych mensin v pfevizné némeckych ¢dstech
Cech. V poslednich mirovych letech existence monarchie predlitavska tfedni
mista neustale piizpisobovala systém, aby odpovidal pozadavkim ndrod-
nostnich mensin. Napriklad hali¢sky kompromis, schvaleny dne 28. ledna
roku 1914 Hali¢skym snémem v Lembergu ¢ Lvové (dnesni ukrajinsky Lviv),
zajistoval Rusinim (Ukrajinciim), ktefi pfedtim byli vzhledem k poctu oby-
vatel proporcné nedostatecné zastoupeni, v rozsifeném zemském legislativ-
nim orginu stanoveny podil manditi a zaroven obsahoval pfislib brzkého za-
lozeni néjaké ukrajinské univerzity." Nejpozdéji do zacatku roku 1914 dokonce
i uherskd statni sprava v souvislosti se zhorSovanim mezindrodniho ovzdusi
zaCala ménit postoj. Jiznim Slovanim zijicim na Gzemi Chorvatsko-slavon-
ského krélovstvi (s pomérné znalnym poctem srbskych obyvatel) pfislibila
zru$eni mimoradnych pravomoci a zdruky svobody tisku, kdezto Sedmihrad-
sku dala najevo, ze budapestskd vlida ma v dmyslu vyhovét ¢etnym poza-
davkim rumunské vétsiny obyvajici zminénou oblast. Pomysleni, ze takovd
opatfeni moznd upevni habsburskou vladu v rumunskych ¢dstech fise, ude-
lalo na ruského ministra zahranic¢i Sergeje Sazonova takovy dojem, Ze v lednu
roku 1914 navrhl caru Mikuldsi II., aby uéinil podobné ustupky milionim
Polaki zijicich na zapadé tehdejsiho Ruska.”

Z takového pfizptisobovani konkrétnim pozadavkim, podnikaného
postupné krok za krokem, vyplyvd, ze vlidni systém nakonec mohl vytvorit
souhrnny soubor zaruk tykajicich se ndrodnich prav v urcitém dohodnutém
ramci.'® A skutecné se projevovaly zndmky toho, Ze vldda zacind lépe reago-
vat na hmotné pozadavky jednotlivych &sti fise."” Takovou roli samozfejmé
nesehrdvaly rozhidané snémy jednotlivych habsburskych zemi, nybrz stit.
Rust poctu skolnich rad, méstskych zastupitelstev, krajskych komisi, voleb
starosti a podobnych instituci vedl k tomu, Ze se stit prolinal se Zivotem
obcanstva divérnéji a daslednéji, nez jak to délaly politické strany ¢i zako-
noddarnd shromdzdéni.”® Neslo (alesponi ne v prvni fadé) o néstroj potlaco-
vani, nybrz o citlivy a zdroven energicky prostredek, jimz se ziskdvala znacna
oddanost, o prostfednika mezi riznorodymi spolecenskymi, hospodafskymi
a kulturnimi zajmy."” Habsburska byrokracie byla ovSem ndkladnd zdlezitost —
vydaje na ufednicky stitni aparat se v letech 1890-1911 zvysily o 366 procent.”



Zato pak vétsina obyvatel fie spojovala habsbursky stit s dobrodinim, jez
prindsi fddné usporadand vldda — se skolstvim pro vSechny, blahobytem,
zdravotnickymi opatfenimi, vlidou zdkona a udrzovanim vyspélé infrastruk-
tury.”’ Uvedené rysy habsburského politického usporddani se vyrazné udrzo-
valy v paméti jesté¢ dlouho po zaniku monarchie. Kdyz se koncem 20. let
minulého stoleti spisovatel (a vystudovany inzenyr) Robert Musil ohlizel
zpét na Rakousko-uherskou fisi v poslednim mirovém roce jeji existence,
pfed odima mu vyvstala vzpominka na ,bilé, Siroké, blahobytné silnice [...],
které ji protkdvaly vSemi sméry jako feky poradku, jako stuhy ze svétlého
vojenského cvilinku a objimaly kraje papirové bélostnou pazi statni spravy“.”
[Prelozila Anna Siebenscheinovi.]

A kone¢né vétsina aktivnich zastdnct mensinovych prav uzndvala hodnotu
habsburského soustiti jakozto systému kolektivni bezpecnosti. Z rozhoice-
nosti konfliktd, k nimz dochdzelo mezi mensinovymi ndrody — naptiklad
Chorvaty a Srby ve Slavonii nebo Poldky a Rusiny v Hali¢i — a v mnoha dal-
sich oblastech s ndrodnostné smisenym obyvatelstvem, vyplyvalo, Ze vytvo-
feni novych, samostatnych ndrodnich stdtnich dtvari moznd vyvola vic pro-
blémi, nez kolik jich vyfesi.” A v kazdém pfipadé se nutné musela voucovat
otazka, jak si takové novopecené narodni stity, vytvofené pod zastitou cisaf-
stvi, asi povedou. V roce 1848 Cesky vlastenecky historik Frantisek Palacky
varoval, Ze rozpad habsburské fise by Cechy ani zdaleka neosvobodil, ale
naopak by se z nich stal ,mily zdklad k univerzilni ruské monarchii“. A ddle
napsal: ,Pozvednu-li tedy zraku svého za hranice ¢eské, pudi mne pfirozené
i historické pficiny k tomu, abych neobracel jeho do Frankfurtu, ale do
Vidné, a tam abych hledal ono ustfedi, jezto se k tomu hodi i povoldno jest,
aby ujistilo 1 hdjilo ndrodu mého pokoj, svobodu a pravo.“** V roce 1891
knize Karel Schwarzenberg pouzil tyz argument, kdyz se ptal mladoceského
nacionalisty Eduarda Grégra: ,Jestlize vy a vasi stoupenci nendvidite tento
stdt..., co udinite se svou zemi, ktera je pfili§ mald, aby mohla byt sama
o sobé? Vydate ji Némecku nebo Rusku, protoze opustite-li rakouskou unii,
nemdte vibec na vybranou.“” Pfed rokem 1914 tvorfili radikdlni nacionalisté
usilujici o Uplné odtrzeni od mocnéfstvi jen nepatrnou mensinu. V mnoha
Castech fise predstavovali protivihu nacionalistickych politickych seskupeni
raznd sdruzeni — vojensti vyslouzilci, nabozenské a dobroc¢inné spolky, ost-
rostfelci —, kterd péstovala v mnoha podobach prohabsbursky patriotismus.”

Uctyhodnost a trvini monarchie zosobtioval cisai Frantisek Josef 1. se
svymi vousy, jehoz nedokdzalo nic vyvést z miry. Jeho Zivot se vyznacoval
tim, ze ho stihlo mimofddné mnozstvi osobnich tragédii. Cisafuv syn,
korunni princ Rudolf, si vzal Zivot spolu se svou milenkou v rodinném lovec-



kém zdmecku, jeho chot Alzbétu, zvanou Sissi, ubodal na bfehu Zenevského
jezera italsky anarchista, bratra Maxmiliana popravili mexicti povstalci v pev-
nosti Queretaru a oblibena netef uhotela, kdyz ji od cigarety chytly saty.
Cisaf vSechny tyto rdny osudu sndsel se stoickym klidem. Na vefejnosti se
svou ,neosobnosti“ projevoval — jak napsal satirik Karl Kraus — jako ,,démo-
nicka“ osoba. Jeho pfedem pfipravené, neménné vyroky, k nimz se uchyloval
prakticky pfi kazdém vefejném vystoupeni, byly divérné znimé ve vsech
zemich monarchie.” Cisaf pfi fizeni svého komplikovaného stitniho aparitu
predvadél znacnou obratnost, udrzoval v rovnovéze rizné protikladné sily,
aby vSechny zGstdvaly v mezich dobrosrdecné nespokojenosti, a bezprostiedné
se podilel na formulacich dstavni reformy.” Avsak v roce 1914 uz prosazoval
jen necinnost za kazdou cenu. Dva posledni predvalecné roky podporoval
autokratického uherského ministerského predsedu Istvdna Tiszu, ktery
odmital vyhovét hlasim pozadujicim uskute¢néni volebni reformy v Uhréch.
Pokud Uherské kralovstvi poskytovalo finan¢ni prostfedky a hlasy, jez Viden
potfebovala, Frantisek Josef byl ochoten smifovat se s nadvlidou madarské
elity, a to i bez ohledu na jeji pohrdédni zdjmy narodnostnich mensin ve vsech
zemich Svatostépanské koruny.” Projevovaly se zndmky toho, Ze pomalu, ale
jisté ztraci kontakt se soucasnosti: ,Bouflivé kypici zivot nasi doby, napsal
rakouskonémecky politik Joseph Maria Baernreither v roce 1913, v némz se
cisar dozil tfiaosmdesiti let, ,vzdcné doléha k sluchu naseho cisafe jako vzdd-
lené Suméni. Jakakoli skutecnd dcast na tomto zivoté je mu upfena. UZ nero-
zumi nasemu Casu a Cas lhostejné plyne dal.“*

Presto pfese vSechno nadile platilo nasledujici: k osobé cisafe se ze vSech
stran upinaly pevné politické a citové vazby. Vseobecné se uznivalo, Ze jeho
obliba netkvi v jeho tustavnim postaveni, nybrz ve vSeobecné sdilenych
citech.” V roce 1914 uz sedél na triné déle, nez byla vétsina jeho poddanych
na svété. Receno slovy prevzatymi z mistrovského dila romanopisce Josepha
Rotha Pochod Radeckého mocndf ziejmé ,setrvaval ve své ledové a vécné,
stfibrné a hrozné stafeckosti jako v néjakém kristalovém, tdctu vzbuzujicim
pancifi“. [Pfelozila Jitka Fu¢ikovd.] Svym poddanym se pravidelné zjevoval
ve snech. Jeho nebesky modré oci nadéle hledély z portréta visicich v deseti-
tisicich vindren, skolnich tfid, kanceldfi a nddraznich cekdren, zatimco denni
tisk zasl nad pevnym a pruznym krokem, jimz stary pan pii slavnostnich pfi-
lezitostech vystupoval z koc¢dru. Vzkvétajici a pomérné dobfe spravované
cisafstvi uprostfed zmatkd, podobné jako jeho staficky panovnik, projevovalo
neobvyklou stabilitu. Krize pfichizely a zase odchézely, aniz néjak patrné
ohrozovaly existenci systému jako takového. Situace byla vzdy, jak vtipné
poznamenal vidensky Zurnalista Karl Kraus, ,zoufald, avSak nikoli vizna“.



* ok ok

Za zcela zvlastni pripad a anomadlii 1ze povazovat Bosnu a Hercegovinu, které
Rakusané pfi zachovani svrchovanosti Osmanské fise ,,okupovali v roce
1878, jak je k tomu opravnovala Berlinska smlouva, a tficet let nato je ofici-
alné anektovali. Bosna z konce 19. stoleti byla husté zalesnénd, hornatd zemé
ohrani¢end na jihu horami vysokymi pfes 2000 metr a na severu udolim
feky Savy. Hercegovinu tvofila z vétsi ¢asti krasova ndhorni plosina, pfery-
vand prudkymi vodnimi toky a ze vech stran obklopena horskymi pdsmy —
prevlidal v ni neschiidny terén a neexistovala prakticky Zddn4 infrastruktura.
Stav obou zminénych zemi za rakouské vlady byl dlouho pfedmétem sporu.
Kdyz mladi bosenskosrbsti teroristé, ktefi se v 1été roku 1914 vydali do Sara-
jeva zabit naslednika rakouského triinu, obhajovali svij ¢in, poukazovali na
utlak svych bratfi v Bosné a Hercegoviné a historikové nékdy zastavali ndzor,
podle néhoz si Rakusané mohli sami za to, Ze utlakem spojenym se Spatnou
vladou bosenské Srby vehnali do ndruce Bélehradu.

Je ovéem otdzkou, zda je to pravda. V pocatecnich letech okupace dochi-
zelo k rozsiahlym protestim, zejména proti zavedeni vSeobecné branné
povinnosti. To v§ak nebylo ni¢im novym — obé zemé za osmanské vlady zazi-
valy neustaly neklid —, zato vyjime¢ny byl pravé pomérny klid, jimz se vyzna-
¢ovalo obdobi od poloviny 80. let 19. stoleti az do roku 1914.% Bolavou zéle-
zitosti zlstdvaly podminky, v nichz po roce 1878 Zili rolnici. Rakusané se
rozhodli, Ze nezrusi turecky systém agaluk, v jehoz ramci jesté v roce 1914 na
velkostatcich pracovalo asi 90 000 bosenskych nevolnikd neboli metii,
a pravé v tom néktefi historikové spatfovali a dosud spatfuji dukaz, ze
z rakouské strany $lo o politiku v duchu zdsady ,rozdéluj a panuj®, kterd méla
potlacovat pievazné srbské rolnictvo a zdroven si ziskdvat prizenn Chorvati
a muslimu Zijici ve méstech. Tim ovéem do minulosti zpétné vklddaji své
dnesni predstavy. Rakouska sprava se na nové ziskanych uzemich neopirala
o myslenku kolonialniho ovladani, nybrz o kulturni a instituciondlni konzer-
vativismus. Ve vSech ¢astech Bosny a Hercegoviny, v nichz Rakusané nara-
zili na tradi¢ni instituce, se jejich vlada vyznacovala ,postupnymi zménami
a kontinuitou“.* Kdekoli to bylo mozné, zdkony a instituce zdédéné
z osmanské éry byly sladény a vyjasnény spise nez rovnou odstranény. Habs-
burska vlada vsak skute¢né umoznila osvobozeni poddanych rolniki, ktefi se
mohli jednorazové vykoupit — takovym zpusobem se v obdobi od okupace do
vypuknuti vilky v roce 1914 vyplatilo a ziskalo svobodu pfes 40 000 bosen-
skych kmetii. A v kazdém pfipad€ na tom srbsti &meti, ktefi zistali Zit v rdmci
starého systému velkostatku, v pfedvecer prvni svétové valky nebyli podle
méfitek uplatiiovanych zacatkem 20. stoleti na evropském venkove zdaleka



tak $patné. Patrné se jim vedlo lépe nez podobnym zemédélcim Zijicim
v Dalmdcii nebo v jizni Italii.

Rakouskd sprava rovnéz ucinila mnoho pro zvyseni produktivity zemédél-
stvi a primyslu v Bosné a Hercegoviné. Zfizovala vzorova hospodarstvi
véetné vinic a rybdfstvi, zavddéla zakladni agronomické kurzy pro ucitele
z venkovskych skol, a dokonce zfidila zemédélskou skolu v Ilidze v dobé, kdy
v sousednim Srbsku nic podobného neexistovalo. A probihalo-li pfejiméni
novych metod jesté pomérné pomalu, spi$ nez rakouska nedbalost za to mohl
odpor rolniki proti novinkdm. Dochdzelo rovnéz k rozsdhlému prilivu inves-
ticniho kapitdlu. Zacalo budovéni silni¢éni a Zelezni¢ni sité, pficemz byly
postaveny jedny z nejlepsich horskych cest v celé Evropé. Takové infrastruk-
turni projekty sice alespon ¢astecné slouzily predevsim vojenskym ucelim,
o tom nemuze byt pochyb, avsak pfesto se v rozsdhlém méfitku investovalo
1 do celé fady dalsich odvétvi vetné tézby, metalurgie, lesnictvi a chemické
vyroby. Tempo industrializace dosdhlo vrcholu za ¢ast hrabéte Benjamina
Killaye (1882-1903), v dusledku ¢ehoz nastal prudky vzestup pramyslové
vyroby (pramérné 12,4 procenta ro¢né v letech 1881-1913), coz pfedtim
nemélo nikde jinde na Balkdné obdobu.” Stru¢né a jasné — rakouska stdtni
sprava zachdzela se svymi novymi zemémi jako s vykladni skfini, kterd méla
,predvadét humanitu a vykonnost habsburské vlady“ — do roku 1914 dosahly
Bosna a Hercegovina takového stupné rozvoje, Ze se mohly rovnat ostatnim
¢astem c. a k. monarchie.*

Nejvétsim mankem v bilanci rakouské spravy v Bosné a Hercegoviné se
stala neuvéfitelné nizkd droven gramotnosti a Skolni dochazky, kterd byla
jesté horsi nez v Srbsku.” To ovéem nebyl dusledek rakouské politiky hro-
madného ohlupovani. Rakusané postavili zikladni $koly — témér 200 —,
nemluvé o tfech stfednich, ucitelském ustavu a prumyslové skole. Nebylo to
sice buhvijak zvldstni Gsili, avsak pfesto neslo o naprosté zanedbdvani. Potiz
spocivala ¢aste¢né v tom, jak pfimét rolniky, aby posilali déti do skoly.*
Povinna skolni dochdzka byla zavedena teprve v roce 1909, to znamena az po
oficidlni anexi obou zemi.

V Bosné a Hercegoviné samoziejmé nebylo vSechno, jak by si clovék pred-
stavoval. Habsburskd stitni sprdva nemilosrdné potirala vse, co zavinélo
nacionalistickou mobilizaci proti monarchii, a nékdy postupovala zbytecné
tvrdé a nevybiravé. V roce 1913 vojensky velitel Bosny a Hercegoviny Oskar
Potiorek pozastavil platnost vétsiny ¢lankd bosenské ustavy z roku 1910,
zpfisnil ifedni dohled nad skolstvim, zakdzal distribuci tisku pochazejiciho ze
Srbska a zrusil fadu bosenskosrbskych kulturnich organizaci, ¢imz ovsem —
a to je tfeba zduraznit — pouze reagoval na stupnujici se bojechtivost srbskych



ultranacionalistd.”” Dal$im nepfiznivym faktorem byla nesplnéna politicka
ocekdvani Srbu a Chorvatl zijicich hned za zdpadni a severni hranici ve Sla-
vonii a za vychodni ve Vojvoding, ovlidanym z Budapesti podle oklesténého
uherského volebniho priva. Ale celkem vzato $§lo o pomérné slusnou
a vykonnou spravu prodchnutou pragmatickym respektem vuci rozlisnym
tradicim ndrodu Zijicich v obou zemich. Theodore Roosevelt se prili§ nemy-
lil, kdyz v ¢ervnu roku 1904 pfi navstévé dvou vysoce postavenych rakous-
kych politikd v Bilém domé konstatoval, Ze habsburskd monarchie ,pocho-
pila, jak md v té zemi zachdzet s riznymi ndrody a ndbozenstvimi na zakladé
rovnopravnosti a jak tim dosdhnout tak velkého uspéchu®. Vzapéti vsak
dodal — moznd dost nestastné —, Ze podle jeho presvédceni by se americkd
vlada na Filipindch moznd mohla z rakouského pfikladu v mnohém poucit.*
Niévstévniky rovnéz ohromovala nestrannost a spravedlivost habsburského
rezimu — jak v roce 1902 napsal jeden americky novindf, mezi ndrodnostnimi
a nabozenskymi skupinami pfevlidal ton ,vzdjemné tdcty a snasenlivosti®,
soudy byly ,vedeny moudre a cestné“ a ,spravedlnosti se dostdvalo kazdému
obcanovi bez ohledu na nédbozenské vyznini a spolecenské postaveni®.”
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