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Tuto knihu vénuji Jarovi Cimrmanovi,
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jehoZ génia rozpoznali aZ vysoce tvdrdi lidé
zhruba 50 let po jeho smrti.
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Predmluva

V poslednich dvou desetiletich je ndm autoritativné fikano, Ze se Zemé otepluje, a to
vinou lidi, a toto tvrzeni je ndm vnucovano jako nesporna véc. Néktefi z nas se s tim
vsak smifit nem0zieme. Nei na uméle vytvarenou paniku kolem globalniho oteplova-
ni pIné pristoupime, chceme védét, je-li dnesni oteplovani dlouhodobym jevem, pro¢
se otepluje, nakolik je, popfipadé moizZe byt toto oteplovani pro lidstvo zavainé
(ne-li nebezpecné) a zejména jakou roli v tom ma clovék a jeho chovani.

Mnozi politici, novinafi a aktivisté z fad védcd predstiraji, Ze odpovédi na vSechny
tyto otazky znaji a Ze je nespornost argumentd, které maji k dispozici, mimo veskerou
diskusi. Podle nich globalni oteplovani zpUsobuje ¢lovék a jeho nezodpovédné jed-
nani (emise CO,). Tvrdi i fo, Ze bude ofeplovani neobvykle silné a Ze povede ke kata-
strofalnim nasledkdm. To viechno zavrsuji sebevédomymi vyroky, Ze je klimatolo-
gicka véda ,uzaviena", coz nikdy, zvlasté v tomto pfipadé, nebo snad pravé v tomto
pripadé, nemdze byt pravda.

Existuje fada seridznich oponentd, ,skeptik(" ¢i ,popiracd”, jak jsou obcas mili-
tantnimi alarmisty (i ,,oteplovaci") nazyvani lidé s odliSnymi nazory na véc. Jednim
z nejvyznamnéjsich z nich je v dnedni celosvétové diskusi na toto téma profesor lan
Plimer, ktery je vaznym védcem uznavanym jak v domovské Australii, tak na celém
svété. Je profesorem na univerzitach v Adelaide a v Melbourne a je nejznaméjsim
geologem ve své zemi. Za svou takika pUlstoleti trvajici akademickou drahu publiko-
val vice nei stovku védeckych knih a studii.

V poslednich letech zacal svymi texty mifit i na Sirsi ¢tenarskou obec. Reagoval tim
na to, Ze jednu z jeho védnich disciplin — védu o Zemi — si pfivlastnili lidé stojici mimo
védu, kterym v tom vsak asistovali védci, ktefi davaji pfednost vystupovani v televizi,
uZivani si postavent celebrit, slavé a prepychovému Zivotu pred prostym, vaznym a fi-
nancné méné vdécnym Zivotem badatele. Pochopil rovnéz disledky, které to vsech-
no ma. Pochopil, Ze klimatologie se proménila ve sluzku doktriny globalniho
oteplovani, kterad vsak neni védou, nybrz ideologii, ne-li ndboZenstvim, a ktera si

1  Prispévek prof. Plimera k tomuto tématu v cestiné jiz existuje. Prispél do festschriftu Vaclavu Klausovi,
Fragment, 2011 ¢lankem s nazvem ,Zména klimatu zpUsobena ¢lovékem? Pro¢ jsem skeptik".



z klimatologicke védy vybrala jednu frivialni hypotézu, Ze clovék svymi emisemi CO,
.requluje” klima. Tato jednoducha teze ma byt dikazem, Ze rostouci emise CO, z lid-
ské cinnosti zvysuji teplotu Zemé.

Jako seridzni védec, ktery studoval fluktuace globalniho klimatu nikoli v rdmci sto-
vek nebo tisic, nybrz v pribéhu miliond let, profesor Plimer vi, Ze za zménami global-
niho klimatu jsou jiné mechanismy, a Ze pokud lidmi produkované emise CO,
vibec néjaky vliv maji, pak je velmi maly a téméf zanedbatelny.

Neni pochyb, 7e védecka diskuse na toto téma je stale oteviend, aviak verejna a poli-
ticka debata byla predcasné uzaviena a prohlasena za ,rozhodnutou”. To vedlo profesora
Plimera k tomu, Ze presel z cisté védeckych diskusi na sirsi verejné féorum a pustil se do
polemiky s doktrinou globélniho oteplovani a jejimi privrzenci i mimo cistou védu. Jeho
kniha Heaven and Earth (Nebe a Zemé) z roku 2009 méla celosvétovy Uspéch a ovlivnila
vefejnou diskusi v mnoha zemich, zejména v ,jeho" Australii. Hodné jsem se z ni dozvédél
a citil jsem se poctén, kdyz jsem byl pozadan, abych na zadni stranku jeji obalky napsal své
doporuceni. V ném jsem — mimo jiné — uved|, Ze ,kdybych mél moznost ¢ist knihu profe-
sora Plimera dfive, ne jsem napsal tu svou, byla by ma vlastni kniha’ na toto téma lepsi”.

Kniha Heaven and Earth je, jak naznacuje jeji podtitul Global warming —
the missing science (Globalni oteplovani a chybéjici véda), velmi profesionalné napsa-
ny a sloZité propracovany text, ktery je nutné nejen ¢ist, ale i studovat. Neni tedy snad-
no piistupny kazdému ctendfi. Profesor Plimer proto napsal jeji pokracovani, prelozené
do ¢edtiny pod nazvem Konec poplasnych zprav o Modré planeté. UZ sam titul na-
znaduje, Ze kniha neni védeckym textem a Ze je — jak napovida jeji podtitul — ,prvod-
cem po klimatickych zménach pro Skolaky, rodice a lidi z ulice”. Takova forma argumen-
tace je velmi potfebnym piispévkem k celosvétové debaté o tomto problému. Jen se
bojim, Ze pro déti — i pres veskerou svou jednoduchost — tento text nent.

Rovnéz tuto knihu je zapottebi nejen ist, ale i studovat. Investice do jejiho cteni
a studia kaidému z nés pfinese velmi mnoho. Profesoru Plimerovi musime za tento
jeho netradicni pFistup v oboru popularizace védy podékovat. Tato kniha se jisté stane
vyznamnym pfispévkem k této diskusi i v nasi zemi.

13. prosince 2012 Vaclav Klaus,

7 Q )
o AL,
prezident Ceské republiky

2 Modrd, nikoli zelena planeta. Co je ohroZeno, klima, nebo svoboda? Dokoran, Praha 2007.



Predmluva pro skolaky, rodice
a lidi z vlice

Tato kniha m4 zamérné pobuFovat. Zadn4 krize klimatu totiz neexistuje. Vsichni jsme
pro Cisté Zivotni prostredi a vSichni chceme lepsi svét pro sebe i nase déti. Znecisténi
zabiji a nikdo nechce znecisténé ovzdusi, vodni toky a pddu. Naproti tomu oxidem
uhlicitym se vyZivuji rostliny a Zadné znecisténi nepUsobi. Jak by mohl byt nebezped-
ny, kdy? jej vdechujeme a vydechujeme? Bez slunecniho svétla, vody a oxidu uhlici-
tého by Zivot na Zemi neexistoval. Oznacovat oxid uhlicity za znecisténi je podvod.

DFivéjsi generace mély strach ze zimy. Védély, Ze mnohem vice lidi umira v chlad-
ném pocasi, nez kdyz je teplo. Soucasna generace 3kolakd je moina prvni generadi,
ktera ma strach z tepla, tfebaze teplo lidstvo vyhledava uz desetitisice let. NemUzeme
si dovolit mrhat vzacnymi zdroji tim, Ze je budeme investovat do védi, které jen vzbu-
zuji faleSné nadéje a maji resit falesné problémy. NemUzeme se nechat vést aktivisty,
ktefi si vybiraji jen takové informace, které vyhovuiji jejich ideologii. Musime se mit
na pozoru pfed bankami, korporacemi, obchodniky a lobbisty, ktefi touZi dostat se ke
S$tédrym subvencim na podporu programd snizovani emisi, financovanych z nasich
penéz. Musime se mit na pozoru pfed samozvanymi spasiteli, ktefi tvrdi, Ze védi, co
je pro nas dobré. Nevédi. Oxid uhlicity je druhorady sklenikovy plyn. Nejméné 95 %
sklenikového efektu v atmosfére zajistuje vodni para.

Vime jen to, Ze klima se méni neustale, oteplovaci G¢inek oxidu uhli¢itého s jeho
rostouci koncentraci v atmosfére klesa a Ze lidé mohou mit na lokalni klima jen velmi
maly vliv (napfiklad mycenim nebo teplem vytvafenym ve méstech). Pfedmétem spo-
ru je to, zda rostouci obsah oxidu uhlicitého v atmosféfe bude mit na globalni klima
skutecné katastrofalni dopad a zda jsou védecké znalosti nového oboru védy o klima-
tu jiz uzavieny.

Posledni kapitola mé knihy predklada sto a jednu otazku, které by méli Zaci davat
svym ucitelOm, aby zjistili, zda je uci myslet racionalné, kriticky a analyticky. Jestlize
totiz budou krmeni aktivistickou propagandou, bude pravdépodobnéjsi, Ze skonci
jako nezaméstnani a nezaméstnatelni. Zaci mohou velmi brzy zjistit, zda je jejich ucitel
pitomec, a rozpoznaji také, zda je krmi zelenou propagandou. M kniha je urcena
i rodi¢Om, ktefi s jeji pomoci mohou odhalit, zda jsou jejich déti vedeny k pfemyslent,



nebo naopak masirovany environmentalistickou a politickou propagandou. | oni by
méli uciteldm svych déti poloZit nékteré z mych otézek.
Mé kniha je i pro obycejné lidi, ktefi maji nos na to, kdy politici pfekrucuji skutecnost
a tvrdi nesmysly. BéZny clovék je nadan zdravym rozumem a bude to on, kdo na své
kapse pociti podfuky s obchodovanim s emisemi a uhlikové dané, které banky tak nad-
Sené podporuji. Clovék z ulice by mél vznaset nékteré z mych otdzek v rozhlasovych
diskusich, kdykoli tam néjaky kaspar bude opét tvrdit, Ze se vsichni upeceme. Béiny
Clovék by mél nékteré z mych otazek klast i v dopisech redakcim novin, aby ukazal na
slabiny dne$ni mody davat lidem vinu za globalni oteplovani. Clovék z ulice by mél s t&-
mito otazkami vystupovat i na verejnych shromazdénich a mél by je pokladat svym po-
litikdm. Mné vérit nemusite, ale jakmile poloZite par otazek, rychle zjistite, Ze vas o glo-
balnim oteplovani, zplisobeném Udajné lidskou cinnosti, krmi naprostymi nesmysly.
Jste-li dobffi Zaci, napadlo vas nékdy, Ze néco z toho, co vas udi, neni pravda? Nepo-
mysleli jste si nékdy, Ze vas ucitel mozna zneuziva jako nedobrovolné obecenstvo k po-
litickému a ekologickému aktivismu? Prislo vam nékdy na mysl, Ze to, co vas udi, neni pro
Zivot vibec k nicemu? Tady se vam dostava sance si takové myslenky ovéfit. Mozné vas
ucitel o planeté nic nevi, a prece vas uci o globalnim oteplovani. Ucitel mozna odpovi
na vasi otazku ,nevim". To je Cestné a lze doufat, Ze se na to podiva a pifisti den piijde
s odpovédi. Mam tady jednoduché a nevinné otazky, na néz se mizete ucitele klidné
zeptat. Nez je ale poloZite, musite znat souvislosti a znat na tyto otazky odpovédi.
Jestlize vas ucitel tlacha o konsenzu, vyresené a uzaviené védé, Mezivladnim pa-
nelu pro zmény klimatu (IPCC) a akademiich véd, bodech zlomu, uhlikovém znecisté-
ni, lidmi zpGsobeném globalnim oteplovani, vzestupu mofrské hladiny, nevratném
otepleni, moralnich otazkach, okyselovani oceanl a budoucich katastrofach, pak bu-
dete védét, Ze jste podvadeéni. Prirodni jevy se nefidi hlasovanim lidi, bez ohledu na
to, jakou maji hlasujici formalni kvalifikaci. Ve své praxi ucitele na Skole a pozdéji
prednasejiciho na univerzité jsem obtizné otazky vidy vital. Pokladali je ti nejlepsi
studenti. V dnednim svété by ale pokladani takovych otazek mohlo snadno vést k vy-
louceni ze Skoly, zvlasté kdyZ se diky tomu ucitel odhali jako politicky a ekologicky
aktivista. Je napfiklad mozné uciteli pfipomenout, Ze podle prdzkumd minénf vladne
ohledné ,dané z uhliku" shoda. Lidé ji nechtéji. Proc si politici mysli, Ze konsenzus ve
védeé je dulefity, avsak konsenzus ve spolecnosti pro né zjevné tolik neznamena?
Stejné otazky mohou klast uciteldm rodice, aby zjistili, zda jejich déti dostavaji
naleZité vzdélani, nebo se do nich cpe jen propaganda. Ve spolecnosti je mnoho lidi,
ktefi ,véfi" v globalni oteplovani v dUsledku lidské ¢innosti. Zapomernime na chvili, Ze
slovo ,vérit" patfi do naboZenstvi a politiky, a zeptejme se na nékolik jednoduchych

v _on

véci, aby se ukdazalo, zda je tato ,vira" zaloZena na znalostech, nebo zda byli ,véfici



svedeni nednavnou kampani védeckych aktivistd, Strany zelenych, politickych propa-
gandistd a t&ch, kdo se védomé vzdali premysleni. Clovéka napadd, zda piisluinici
a sympatizanti Strany zelenych vdbec kdy potkali obycejného clovéka, protoze se
chovaji jako staromaddni puritani, ktefi jen vé¢né hrozi prstem.

Clovék z ulice nenf hloupy. Jenomze nasi politici, Ufednici, aktivisticti védci, envi-
ronmentalisté a vlddni zmocnénec pro klima, ti vsichni s nim zachazeji jako s hlupakem.
Stanice ABC, BBC a hlavni deniky ndm neustéle tvrdi, Ze se kvili oteplovani usmazime,
pokud nezménime své zvyky. Zdmérné ignoruji velkou skupinu védcd, ktefi pro teorii
lidmi zavinéného globalniho oteplovani nenalézaji dostatecné, popfipadé 7adné do-
klady. Internet ale umoinil zvidavym lidem zjistit, Ze existuji zastupy vyznamnych véd-
0, ktefi nesouhlasi s vSeobecné hldsanym nazorem a prokazuji, Ze d0kazy pro oteplo-
vani zpUsobené lidmi jsou velmi slabé. Tématem se v australskych médiich hloubéji
zabyvalo pouze nékolik rozhlasovych komentatorQ, ktefi ale dosli k soudu, Ze ti, kdo
hlasaji oteplovani vlivem lidi, nemluvi pravdu. Ukazalo se, Ze argumenty ,oteplovacd”
jsou pIné mezer, a pozorni posluchaci se opravnéné divi, proc je tolik povyku pro tak
nedostatecné doklady. Vzhledem k tomu, Ze odpovédi australské viady, environmen-
talistd a konkurencnich médii byly vyzvy k medidlnimu vysetfovani s cilem umicet roz-
dilné nazory, neni divu, Ze néktefi povaziuji otazku klimatu za otazku svobody.

Propagandisticka reklamni kamparn australské vlady, ktera ma presvédcit bézného
¢lovéka o vyznamu dané z emisi oxidu uhlic¢itého, je prolhana. A clovék z ulice to
dobre vi. Jedna takova reklama ukazovala v pozadi elekirarnu v Anglii, ktera je uz pul
stoleti uzaviena. Reklamni Soty naznacuji, Ze uhelné elektrarny chrli do ovzdusi saze.
To uZ davno neni pravda. Zabéry na uhelné elekirarny ukazuji kondenzovanou paru
z chladicich vézi, nikoli vysoké kominy, z nichZ vychazi plyn, ktery Zivi rostliny a je bez
barvy a bez zapachu. Vlada nas 7a4d4, abychom ,respektovali védu", zaroven nas ale
bez jakéhokoli respektu vi¢i ndm klame a podvadi.

Pfirozenou skepsi béiného clovéka potvrzuje rozsahly prdzkum minéni v USA.
Z ankety agentury Rasmussen Poll plyne, Ze valna vétsina Ameri¢and se domniva, Ze
globalni oteplovani vlivem lidské cinnosti neni prokazané a Ze védci, ktefi tuto teorii
hlasaji, mozna falSuji informace ve snaze dokazat, Ze jejich teorie je spravna. Od kon-
ce roku 2009, kdy byl odhalen podvod zvany Climategate, klesla vira v globalni otep-
lovéani zpUsobené lidmi o 10 %. Ameri¢ané velmi dobre védi, Ze ,,oteplovaci” pfehané-
ji a Ze vize katastrofy, kiteré vykresluji, nemaji s realitou nic spole¢ného. V ocich
Ameri¢and ui nepretriita tvrzeni o konsenzu ve védé a o Udajné naprosté vétsiné
védcO, ktefi takovy nazor podporuiji, ztratila vérohodnost a vefejnost uz na né nena-
leti. Vefejnost se také zacina ptat, které dalsi ¢asti neustale opakované mantry global-
niho oteplovani jsou vykonstruované. ,Oteplovaci* svou dOvéryhodnost jesté vice



podkopali, kdyZ zménili heslo ,globaln{ oteplovani* na ,zménu klimatu". BéZni Ame-
ricané si pIné uvédomuji, Ze se je tito lidé snazi obalamutit. Na respondenty prizku-
mu ani nepUsobi béZna praktika ekologickych aktivistd nezabyvat se odpovédmi na
jednoduché otéazky, ale Utocit na osoby. Chtéji slySet argumenty a chtéli by védét, co
se klimatické lobby pFed nimi snaii skryt. Zkratka a dobre, vefejnost se probrala a uvé-
domila si Ulisné svatouskovstvi a licomérnost pfednich environmentalistd.

Cely zaklad teorie globalniho oteplovani v disledku lidské cinnosti mdZeme najit
v jedné jediné kapitole Ctvrté hodnotici zpravy (AR4) IPCC z roku 2007. Tato kapitola
v podstaté fika, Ze za globalni oteplovani jsme odpovédni my lidé a za to nas ceka stras-
ny osud. Jak to vime? Z pocitacQ! Ale pockat, ono to je jesté lepsi. Pocitacové modely,
kody a data, které takovéto hrozivé predpovédi podkladaji, jsou tajné. Tajné pocitacové
kody pouziva dokonce i australska védecka organizace CSIRO a Meteorologicky Urad.

Maji-li vlady, véddi, verejnost a média brat tyto predpovédi vainé, pak by mély byt
pocitacové modely, jejich kédy a data volné k dispozici, aby je bylo mozZné ovétit a po-
tvrdit. Pravé to se déje ve svété obchodu a podnikani, pokud je zapotiebi provést hloub-
kové provérky typu due diligence. Jesté bizarnéjsi je, Ze kdysi divéryhodna instituce
CSIRO se zfika pravni odpovédnosti v piipadé, Ze se lidé budou rozhodovat na zakladé
jejich hrozivych predpovédi a poplasnych progndz, a ty se ukazou jako chybné:

Tato zpréava se tyka scénar0 klimatické zmény zaloZenych na pocitaco-
vém modelovéani. Modely pfedstavuji zjednodusent realnych procesd,
které nejsou plné pochopeny.

Z toho dOvodu CSIRO ani vlada statu Queensland nepfijimaji Zad-
nou odpovédnost za presnost prognéz nebo predpovédi, které se
z této zpravy odvozuji, ani za interpretace, Usudky, zavéry nebo ciny
kterékoli osoby, ktera se bude o tuto zpravu opirat.

Védecky dokument, ktery se potrebuje chranit takovymi pravnickymi klauzulemi, zjev-
né nema s védou moc spolecného a mélo by se s nim zachazet jako s nécim, co nema
Zadny vyznam. PouZivat slova jako scénére, prognézy a predpovédi je klamné. CSIRO
tim vlastné pfiznava, Ze jejich prace na poli klimatu je zcela bezvyznamna. Maji-li viady
podnikat rozhodnuti, kterd budou stat miliardy dolar, a ménit chod celych ekonomik
na zakladé takovychto désivych proroctvi, pro¢ by nemohly prochazet pocitacové mo-
dely, kddy a data ovérovanim v ramci transparentniho zkoumani typu due diligence?
Kdyby s podobnymi pfedpoveédmi pfisla soukroma spolecnost a byly by stejné netrans-
parentni, bylo by to povaZovano za podvod. Dokud nebude IPCC a pocitacové modely,
kody a data, na nichz své progndézy zaklada, dostupné k ovéreni véem, nemize byt cela



ta sloZita konstrukee, kterou IPCC haji, ni¢im jinym neZ podfukem. Celou véc jesté zhor-
Suje to, Ze vétSina teplotnich méfeni, ktera modely pouzivaji, je pred jejich vpravenim
do modeld ,sefizovana”. Pro¢ média nepozaduji odpovédi na tak evidentni otazky?

Problém teplotniho méFeni z kapitoly 9 zpravy AR4 nadnesla v australskych médi-
ich jedina osoba. Byl to Alan Jones (Radio 2GB, Sydney) v rozhovoru s klimatologem
Davidem Karolym z 25. kvétna 2011.

Jones: Existuji néjaké empirické doklady, které dokazuji, Ze globalni
oteplovani zpUsobily lidské, a nikoli pfirozené emise oxidu uhli¢itého?
Jsou tam? V téch zpravach? Ano, ¢i ne?

Karoly: Ano.

Jones: A kde bych je tedy v kapitole 9, tedy ve vasi kapitole, mohl najit?
Karoly: Jisté. Tyto doklady najdete v recenzovanych védeckych studi-
ich a v datech...

Jones: Ale kde je najdu v kapitole 9?

Karoly: No...

Jones: Kde v kapitole 97 Kde mGzu oteviit kapitolu 9, protoZe jsem se do
ni dival, takZe kde, kdyZ oteviu kapitolu 9, ty doklady jsou? Kde to je?
Karoly: Je to... Nefeknu vam dislo stranky, protoze nemam...

Jones: Ne, ne. Nenfi to tam. Nenf to tam.

Karoly: Coze? To ne, Alane.

Jones: Nenf to tam. Jste odpovédny redaktor. Neni to tam. Proto mi
nemdZete Fict Cislo stranky. Ty doklady tam nejsou.

Karoly: To neni pravda, Alane.

Jones: Vite, mdm kontakty na védce, kteffi si to poslechnou, a vase re-
putace bude v sazce, kdy? budete fikat néco takového. Rikam vam, ze
kapitola 9 je vasi kapitolou. To vy jste byl jejim odbornym redaktorem
a pfitom mi nemUzete fict, kde ty doklady jsou.

Karoly: Ale ano, mohu. Chcete, abych vam fekl, kde ty doklady jsou?
Jsou v prostorovych vzorcich a ¢asovych odchylkéach teplotnich zmén
v pozorovanich...

Jones: Tak to tedy prr. Kapitola 9, kapitola 9, Davide. To je ta kapitola.
P&vodné to byla ve zpravé z roku 2001 kapitola 12. Ve zpravé z roku
2007 jste byl odpovédnym redaktorem této kapitoly o direkci... detek-
ci klimatickych zmén. Ted' se to nazyva ,pochopeni klimatické zmény
a jeji prisouzeni”. A pro pochopeni klimatické zmény musite védét,
jaké jsou pro to vsechno doklady. V kapitole 9 to nent.



Karoly: Ne, Alane, je to tam. Chcete tedy, abych Fekl, ktery konkrétni graf
z kapitoly 9 je tim dokladem? Sleduje vzorce klimatickych odchylek mi-
nulych 50 a 100 let a provadi jejich hodnoceni. Vypovida o tom, jak se
klima zménilo ve srovnani s tim, co jsme ocekavali podle odchylek skle-
nikovych plyn0, a zahrnuje také dalsi faktory. Faktory jako zmény slunec-
niho zareni, zmény ve vlivu vulkand, prirozené odchylky jako El Nifo,
prirozené odchylky jako pacifickd dekddova oscilace a ukazuje, jasné
ukazuje, Ze vzorce zmény leii mimo pfirozenou variabilitu, nejsou tedy
dUsledkem zmény slunecniho zéreni, a vidime na tom, Ze slunecni zareni
zpUsobuje véfsi otepleni v denni dobé, kdy je slunce opravdu dule7ité,
jenomze ve skutecnosti jsme pozorovali vice otepleni v noci. Pozorovali
jsme zmény v teplotach v nizsi i vyssi vrstvé atmosféry, coz zietelné uka-
2Uje, ze zmény jsou dUsledkem nardstu sklenikovych plynd a nejsou di-
sledkem prirozené variability ani jinych faktord. A zjistili jsme...

Jones: Kapitola 9, kapitola 9 74dné takové podrobnosti nema. Mam
pokracovat?

Karoly: Ale ano, jsou tam.

Nebylo divu, Ze Alan Jones dostal od levicovych pomatencd co proto. Dobfe se na
rozhovor pripravil a kladl dle7ité otazky. Zadny div, Ze mé nejvice rozhlasovych po-
sluchacd v Australii. Karoly navzdory védeckému mlZeni v souboji prohrél, protoze
s Jonesem mluvil pfeziravé a neodpovédél na jeho otazku. V klicové kapitole zpravy
IPCC nefiguruje Zadny empiricky doklad, ktery by ukazoval na to, Ze prOmyslové
emise oxidu uhlicitého jsou pficinou globalniho oteplovani. Slyseli jsme to od odpo-
védného redaktora kapitoly 9 zpravy IPCC. Hra skondila. Jsme podvadeéni.

IPCC predpovida, 7e v zemské atmosfére se zesili mirné otepleni vyvolané zvySova-
nim koncentraci oxidu uhli¢itého. Pfedpokladaji rovnéz, Ze klimaticky systém je nestabil-
ni, coz by bylo poprvé za 4,5 miliardy let existence Zemé. IPCC predpovida, Ze zesilené
oteplovani bude nasledkem zvysenych objemd vodni pary nad tropy. Vodni para je hlav-
ni sklenikovy plyn. Tyto predpovédi ale nemaji oporu v mérenich a nejsou ni¢im vic nez
spekulativnimi predpoklady. Néktefi védci naznacuji, Zze otepleni bude mnohem slabsi,
ne predpovida IPCC, protoZe panel predpoklada, ze klimaticky systém se vlivem lidské
¢innosti vymanil z rdmce pfirozené variability. IPCC se zaméfuje na to, aby prokazal, Ze
lidé méni klima, nikoli na pochopeni klimatu. VIivim oblacnosti, prirozené oscilaci klima-
tického systému Zemé a solarné-kosmickym Gc¢inkdm na klima se rozumi jen malo. IPCC
predklada dlouhodobé predpovédi zaloZené na ,sefizenych” mérenich za velmi kratké

obdobi, tyto prognézy ale ignoruji pfirozené cykly oteplovani a ochlazovani. Rozumny



¢lovék by usoudil, Ze spekulativni pfedpoklady zaloZené na neUplnych a upravenych
kratkodobych métenich nejsou cestou, kterou by méla jit véda nebo vefejna politika.

Planeta Zemé je mimoradné sloZity komplex. Existuje zde velky pocet znamych fakto-
rd, které fidi klima. Jejich vzajemné pUsobeni mlze vést k prekvapenim, nové poznatky
se objevuji kazdy den a je zde mnoho védi, které nezname. Véda neni uzaviena. VétSinu
oxidu uhlic¢itého produkuje pfiroda a tak tomu bylo vidy. Lidé dodavaji oxid uhlicity do
atmosféry od té doby, co rozdélali poprvé ohen. A pravé diky pridavani oxidu uhlicitého
do atmosféry mame potraviny, vodu, dopravu, kovy, plasty, beton, topeni, chlazeni
a osvétleni. Bez emisi oxidu uhlicitého by nebylo moderniho Zivota. Ti, kdo se nam snazi
diktovat, abychom produkovali méné emisi, ale nejdou piikladem. Nefiji v jeskynich jako
drivéjsi lovci a sbéradi. Je to pro nas vyhoda. Pohledme na vidce klimatického prdmyslu
a predstavme si je nahé pred vchodem do jeskyné. Je to mnohem désivéjsi predstava nez
vyhlidky na to, Ze se kvili globalnimu oteplovani upeceme k smrti. Létaji po celém svété
v letadlech, kterd vypoustéji velka mnozstvi emisi, na klimatické konference v exotickych
lokalitach. Uz byli v Riu, Kj6tu, na Bali, v Kodani, Cancnu, v Durbanu a Dauha. K cemu
vsechny ty vylety? Proc se takové akce nemohou odehravat prostrednictvim normalnich
zafizeni pro mezindrodni elektronické konference nebo pres Skype?

Nékteri z nich tvrdi, Ze v dUsledku nasich uhlikovych emisi vzroste moiska hladina
o desitky metrg, casto ale pravé oni Ziji na morskych pobiezich v luxusnich domech kou-
penych za penize, které ziskali od bank, vlad a obchodnikd s emisemi diky jejich kampa-
nim proti straslivému globalnimu oteplovani. Cely zaklad oteplovaci propagandy stoji na
predpokladu, Ze Zemé byla pred industrializaci pfijemnym a vlidnym mistem k Zivotu a Ze
za jakoukoli zménu k horSimu mdzeme my. Klimatické sourucenstvi hlasa, Ze klima se za
poslednich sto let bezprecedentné zménilo, a pohodIné ignoruje historii Zemé, ktera uka-
zuje obdobi vyraznych oteplovani a ochlazovani davno pred industrializaci. Na takovych
podvodech se zaklada celé hnuti proti globalnimu oteplovani vlivem ¢lovéka.

V podstaté nic takového jako globalni klima neexistuje. Existuji globalni klimatické
26ny, jichz je podle jedné klasifikace celkem tficet. Kazda Cast kaidé zemé ma jedinec-
né klima. Nem0zeme srovnavat zmény v pocasi a klimatu na jihu Francie, na severni
Aljasce, v srdci Afriky, kolem severoamerickych Velkych jezer, v indonéskych tropech
a v australské pousti. Klima se definuje jako prdmér pocasi v ramci asi 30 let, to ale
neukazuje celou variabilitu, protoZe existuji cykly, které jsou mnohem delsi nez 30 let.

Vlady, aktivisté a ignoranti tvrdi, Ze uhlikové emise jsou znecisténi. Uhlik je v perio-
dické tabulce prvkem s protonovym dislem 3est, vyskytuje se zcela pfirozené a tvofi za-
klad veskerého Zivota. Oxid uhlicity je pfirodni plyn bez barvy, chuti a zapachu a v béz-
nych koncentracich nenti nijak toxicky. Vzduch v kazdém byté nebo kancelafi ma obvykle
vice neZ dvojndsobny obsah oxidu uhli¢itého nei venkovni ovzdusi. N&s dech obsahuje



vice neZ stonasobek venkovni koncentrace oxidu uhli¢itého. Vapenec a mramor v sobé
maji 44 % oxidu uhlicitého. Zhruba 97 % rocnich emisi tohoto plynu ma prirodni pdvod,
a prece se tvrdi, Ze ona 3% (emisi z lidské cinnosti) jsou pficinou globainiho oteplovani.
Ale i kdyby tomu tak bylo, musi se jesté prokazat, Ze oteplovani na Zemi bude katastrofa.
Oxid uhlic¢ity bychom méli oslavovat, nikoli jej démonizovat. Jak velky podil oxidu uhli-
c¢itého v atmosfére je piilis vysoky? Urcité to nejsou 0,02%, coi je Uroven, pfi niZ jesté
vétina rostlin umird. MoiZna je to soucasna Uroven necelych 0,04%. Moina to je 0,1%,
kolik je ho ve sklenicich, kde se oxid uhlicity pouziva k urychlovani ristu rostlin a snizeni
spotieby vody. At je to ale jakkoli, lidé nemohou jen tak rozhodnout o optimalnim ob-
jemu oxidu uhli¢itého v atmosféfe a ze viech sil doufat, Ze atmosféra se bude nasim
rozhodnutim fidit. Pokud uzZ musime néjaky prvek démonizovat, nechme uhlik na pokoji
a vyberme si néco tak zhola neuziteného jako technecium nebo promethium.

Skoléci, rodice a zvidavi lidé z ulice mohou napfiklad na vecirku s Gspéchem ukazat,
kolik presné oxidu uhlicitého emituji, nebo poukazat na to, Ze bublinky ve viné, pivu,
limonadé nebo mineralce, to je vsechno oxid uhlicity. Pro¢ se nékoho nezeptat, zda je
wUhlikové znedisténi" nebezpecné, a pak ukazat na bublinky. K vyrobé skla je zapottebi
kalcinova soda, Zivec sodny, dolomit, kfemen a mineraly béru. Kristalové sklo obsahuje
oxid olova (vytvoreny pomoci emisi oxidu uhli¢itého), bublinky ze skla se odstranuji
oxidem arzenu (vyprodukovanym postupy, které uvoliuji oxid uhlicity) a cely proces
prizkumu loZisek, tézby, dopravy, méfeni a tfidéni, skladovani, dalSiho prepravovani,
vaZeni, michani, pInéni peci, kontroly tvorby skla, Setfeni teplem pomoci rekuperace
nebo regenerace, formovani, chlazeni a dokoncovani vyroby asi 800 rdznych typ0 skla
neni nic jednoduchého. V kazdé jednotlivé fazi tohoto procesu dochazi k uvolfiovani
oxidu uhlicitého. Jak mUzZe nékdo drzet v ruce sklenici a tvrdit, Ze oxid uhlicity je znecis-
téni? Jestlize se sklo rozbije, Uz jej nejspise nebudeme moci snadno recyklovat, protoze
skla je velmi mnoho druhd, coz znamena, Ze vyroba nového skla s sebou ponese dalsi
emise oxidu uhli¢itého. Pokud budeme sklo recyklovat, pak budeme produkovat oxid
uhlicity pfi vyrobé energie potfebné k taveni skla. Podivejme se napfiklad na okenni
sklo nebo tabuli skla na stole. Sklo je naprosto ploché, protoze tekuté sklo se rozlije po
roztaveném cinu. Prizkum, téZba, zpracovani, taveni a doprava cinu znamenaji dalsi
velmi vysoké emise oxidu uhlicitého.

Tomu, kdo je tak trochu neotesany a pije z plechovky, bude asi jedno, Ze plechov-
ka se vyrabi z hliniku a mensiho mnoistvi hoiciku. K vyrobé hliniku je zapotfebi
znacného mnoiZstvi energie a jeji vétsina pochazi ze spalovani uhli. Plechovka je
uchovana energie a jeji vyroba uvolnila do atmosféry oxid uhlicity. A stejné tak se
oxid uhlicity emituje pfi prOzkumu, té7bé a dopravé bauxitu. Preména bauxitu na oxid
hlinity vétSinou spotfebovava energii z uhelnych elektraren. Pfeména oxidu hlinitého



na hlinik vyZaduje ohromné mnoZstvi energie, obvykle ze spalovani uhli, a k Gspofe
energie je nutné zachytavat i emise fluoru.

Maozna se ale budou néktefi driet vézenské stravy a zdstanou u chleba a vody, aby
nam $li pfikladem. Ale ani to neni zcela bezproblémové. Také vyroba chleba uvolfiuje
do ovzdusi oxid uhlicity. Trouba pece diky elekifiné z uhli nebo diky plynu ¢i drevy,
co? vsechno znamena emise oxidu uhlic¢itého. Dodavky vody si zajistujeme stavbou
prehrad, vyrobou kovovych trubek a ¢erpanim vody, a k tomu opét patfi emise oxidu
uhli¢itého do ovzdusi. Mozna bude na vecirku hrat hudba. To také vyZaduje energii.
A tak mOZeme pokracovat dal. Neni Uniku. N&3 Zivot je dnes diky oxidu uhlic¢itému
daleko lepsi a bohatsi neZ dfive.

Se v8im, co spotfebovavame a délame, je spojena energie a uvolhovani oxidu uh-
licitého. Nejlevnéjsi energie pochazi ze spalovani uhli a od toho, kdo Zije na Zdpadé
tamnim stylem Zivota, je zcela pokrytecké fikat druhym, aby Zili prosté. Pfesné to délaji
zeleni. | béhem Hodiny Zemé, kdy se vypinaji svétla, emituji hofici svicky oxid uhlicity
a uhelné elektrarny musi z0stat v provozu. Je nanejvys vymluvné, 7ze Hodinou Zemé
uctivame temnotu a Ze si malokdo uvédomuje, jak si miliardy lidi zajistily zakladni
prostredky k Zivotu za cenu, kterou si mohou dovolit diky energii uvolfujici oxid uh-
licity. Méli bychom oxid uhlicity uctivat a vyzvednout jej na oltdf moderniho svéta.

Pokud ma Australie, Britanie nebo jiné zemé zavést dané, které maji snizovat emise
oxidu uhlic¢itého, pak se musi nejprve prokazat, Ze tyto emise vedou ke globalnimu
oteplovani. Jestlize se to vskutku prokaze, pak se mdzeme na oteplovani bud adaptovat,
nebo prejit ke zpUsobu Zivota lovcd a sbéracy, jelikoZ naprosta vétsina produkce potra-
vin, dopravy, vytapéni, chlazeni a bydleni zavisi na energii z fosilnich paliv. Ocekavam,
Ze velké slavné ministerstvo pro klimatickou zménu a energetickou efektivnost v Can-
befe pUjde prikladem a prestane v zimé vyuzivat Ustfedni topeni. Jesté jsem nevidél
politika, ekologického aktivistu nebo bankére, ktery by mi své moudrosti o Zivotnim
prostfedi sdéloval u vchodu své jeskyné a nefikal nam, jak mame Zit, po vyletu letadlem
prvni ffidou na nase Utraty. Véddi, ktefi zvéstuji zmar a zkazu, to délaji na zakladé podi-
tacovych modeld, které pini daty od jinych badateld. Navic se ukazalo, Ze metody, které
ve svych modelech uplatiuji (napfiklad ,hokejkovy graf* Michaela Manna), jsou mate-
maticky vadné. Méli by se zvednout od svych pocitacy, jit do terénu a provadét ddklad-
na méreni, aby potvrdili Udaje, které do svych pocitacd slepé zadavaji.

Vzhledem k tomu, Ze planeta se otepluje poslednich 330 let, je pro mé té7ké po-
chopit, jak m0ze zvyseni dani, nafouknuti byrokracie a vytvéreni prileZitosti pro ne-
prihledné a podvodné mezinarodni obchody s uhlikovymi emisemi zachranit plane-
tu pred procesem, ktery probiha pfirozené vice nei tfi stoleti. Pfed ¢im vlastné se
snaZi planetu zachranit? Pred teplejsim klimatem? Historie ukazuje, Ze tepla klimaticka



obdobi pfinaseji vice prosperity a vétsi sklizné. PUsobi jako fraska, kdyZ chce australska
federalIni vlada uvalit uhlikovou dan na velké emitenty (tedy hlavné uhelné elektrar-
ny), zatimco jednotlivé australské vlady zajisfuji produkci elekirické energie z uhli.
Bude snad federalni vldda zdanovat vlady statd za ,uhlikové znecisténi*?

Panuje velky tlak na to, aby se elektfina vyrabéla ideologicky ,spravnym" zpdso-
bem, tedy na hrdzné neefektivnich vétrnych farmach nebo solarnich stanicich, které
ovsem vesmeés nedodavaji elektfinu v dobé, kdy ji potfebujeme. Vétrné energie jsme
se vzdali pfed 150 lety. A proc? Byla beznadéjné neefektivni a dnes se mize uplatiio-
vat jen diky obrovskym subvencim. Fotovoltaika byla vynalezena v roce 1839. Na to,
abychom z ni ziskali velkd mnoistvi elektiny, jsme méli 170 let, a neuspéli jsme, pro-
toZe solarni energie je rovnéz beznadéjné neefektivni. Jestlize nékdo objevi mnohem
efektivnéjsi fotovoltaiku, bude z néj nejbohatsi ¢lovék na planeté. Motivace pro tako-
véto vynalezy nem0ze uz byt lepsi. Méli bychom ale prestat myslet na solarni energii
a k produkci velkych objem0 elekifiny, které potiebujeme, namisto toho vyuiivat
osvéddenych metod. Védi vibec ekologicti aktivisté, Ze k vyrobé, udriovani a likvida-
ci solarnich elektraren je zapotrebi vice energie, nez tato zafizeni vyrobi béhem 25 let
své Zivotnosti? Morské brizy a slunedni paprsky jsou pro vyrobu dostatecného mnoz-
stvi elekifiny, kterou nepretrzité pouzivame, zcela neekonomické a navic jsou pravdé-
podobné vici Zivotnimu prostredi Skodlivéjsi nez konvencni zdroje energie.

Mnoistvi oxidu uhlicitého v ovzdusi vzrista. Ve védecké literature vladnou velké
spory o to, odkud oxid uhlicity pochazi, jak dlouho v atmosfére z0stava a kam z ni od-
chézi. Podle vypoctd IPCC ale v ovzdusi chybi zhruba polovina objemu oxidu uhlicitého,
ktery podle jejich odhadu lidé vypoustéji do atmosféry. Je moiné, ze odhady IPCC maji
zavainé chyby, mozna oxid uhlicity pohlcuji Zivotni formy na Zemi daleko rychleji, nez
nam Fikaji, mozna pochazi vétsina oxidu uhli¢itého odjinud. Je také mozné, Ze chybgjici
oxid uhlicity prechazi do oceand rychleji, nez nam IPCC tvrdi. Moiné, chran bih, IPCC
emise z Cinnosti lidi jen zvelicuje. Vé&di jisté pfili§ nepomaha ani to, Ze hlavni svétova
méfici stanice koncentraci oxidu uhli¢itého v ovzdusi se nachazi na aktivni havajské
sopce, kterd emituje oxid uhlicity. Observatof na Mauna Loa je umisténa ve velké nad-
morské vysce, takie neméfi koncentrace oxidu uhli¢itého na Urovni mofiské hladiny.
Navic predpoklada, Ze atmosféra severni a jizni polokoule se do znacné miry misi, a ne-
méfi obsah oxidu uhli¢itého ve vodni pare. Mimoto vice neZ 80% havajskych méfeni
[PCC nepfijima, stejné jako odmita veskera méfeni mimo Havaj pred rokem 1960.

Historickd méfeni koncentraci oxidu uhlicitého ve vzduchu vykazuji vyrazné od-
chylky a jejich maxima jsou mnohem vyssi neZ soucasné Urovné. To dost kazi pohad-
ku, podle niZ se budeme opékat k smrti, takZe klimatické sourucenstvi jednoduse
ignorovalo asi 90 000 historickych méfeni oxidu uhli¢itého s tim, Ze jsou nepfesna.



Moderni méfeni na vrtech do ledovcd viak takovy problém nemaji a od béinych
méfeni na zemském povrchu se podstatné odlisuji.

Jestlize Australie omezi ,uhlikové emise" do roku 2020 o 5% nebo na né zavede
dan, bude to mit na Zemi néjaky vliv? MdZeme si to spocitat. Lidé svou ¢innosti emituji
3% celkovych rocnich emisi oxidu uhli¢itého, zbytek je pfirozeného plvodu a pochazi
zfejmé z odplynovani oceand. Austrélie se na emisich z lidské cinnosti podili 1,5%.
Vzhledem k pfedpovédim, podle nichz se namérené atmosférické Urovné oxidu uhlici-
tého zvysi ze 389 miliontin (ppm) v roce 2011 na 412 ppm v roce 2020, omezi pétipro-
centni sniZenf emisi v Australii obsah oxidu uhli¢itého v atmosfére na 411,897 ppm. To
by sniZilo globalni teplotu ovzdusi do roku 2050 o 0,0145 °C. Teplota se pfitom nestale
méni v mnohem vétsim rozsahu. Kdyby se obyvatel Tasmanie prestéhoval z tamni me-
tropole Hobartu do Darwinu na severu Australie, musel by se vyrovnat se zvysenim
promérné teploty o 18 °C. Kdyby se Fin prestéhoval z Helsinek do Singapuru, zaiil by
zvyseni primérné teploty o 22 °C. Rozdily mezi letnimi a zimnimi teplotami ve vnitro-
zemi prekracuji 30 °C a ve vyssich zemépisnych Sitkach dosahuje rozdil vice nez 50 °C.
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Graf 1: Viv sniZeni emisi 37 zapadnich zemi o 5% proti roku 1990 (jak stanovi Kjétsky
protokol) na teplotu. RUst je do roku 2100 pomalejsi o 0,2 °C, coZ v podstaté ignoruje pfi-
rozenou zménu klimatu a ukazuje na bezdcelnost snah ovlivnit klima legislativni cestou.

Nevsimejme si nyni jedné protivné malickosti, totiZ toho, Ze od roku 1998 se teploty
nijak nezvysily, tfebaze emise oxidu uhli¢itého dal rostly. Pokud by se kazdy ¢lovek



na Zemi snazil zastavit otepleni o 0,24 °C, které ma podle predpovédi nastat v dO-
sledku emisi z lidské ¢innosti mezi lety 2011 a 2020, stdlo by to kaidého, muze, Zeny
i déti, 60 000 dolard. To by predstavovalo 60% svétového HDP a 22nasobek maxi-
malnich odhad® nakladd pro situaci, kdy se s moznym globalnim oteplovanim nebu-
de nic délat. Jste pripraveni zaplatit 60 000 dolard za sniZeni teploty o necelého ¢tvrt
stupné? O tom si dovolim pochybovat, zvlasté kdyz se planeta v tomto stoleti ochla-
2Uje, coz ukazuje, Ze 7a4dna korelace mezi zménami teploty a primyslovymi emisemi
oxidu uhli¢itého neexistuje. Bez korelace nemUze existovat ani pficinna souvislost.

Vidime ted, proc si klimaticti alarmisté, vlady, promysl a banky nepfeji Zadné zpo-
chybnovani nastolené politiky — protoZe by to mohlo zmafit pfesun penéz z nasich
kapes do jejich. Stejni lidé, ktefi zpUsobili globalni financni krizi, slintaji blahem nad
vidinou jesté vétsiho a lepsiho podfuku. Zaplati to mladi ctendfi této knihy. Zabrani
jim to koupit si d0m a dosahnout stejné Zivotni Grovné, jakou maji jejich rodice. Kroky
vlad proti globalnimu oteplovani nemaiji nic spolecného s klimatem ani s Zivotnim
prostfedim. Je to metoda k vybirani penéz z nasich penéienek, k zajisténi ziskd vel-
kym bankam a odebrani nékterych z nasich zakladnich svobod. Je to hra o moc.

Vyzvy ke smérovani k ,Cisté" energii podnécuji ti, kdo chtéji z jejiho zavadéni
profitovat. Pro¢ bychom probh méli platit za drahou Cistou energii (ktera Cista vibec
neni), kdyz ji uz mame? V Australii jsou elekirarny na cerné uhli UZasné (isté a efek-
tivni. Spalovani uhli ohfiva vodu a vytvari paru. Para pohani turbiny, které vyrabéji
elektfinu. Kotle maji G¢innost 96 %: pouiité teplo se zachycuje a pouziva k opétnému
ohtevu vody a ¢tyfi procenta z ngj se ztrati pes stény kotle. Cast vihkého vzduchu se
kondenzuje, precipitatory odstranuji 99,99 % drobnych castic ze spalovani uhli a ko-
minem do ovzdusi se vylucuje jen oxid uhlicity. A co déla vypoustény oxid uhlicity?
Zivi rostliny. Co na tom mé byt $patného? Rostliny nerozlisi, zda oxid uhlicity, ktery
spotfebovavaji, pochézi z elektraren, nebo z pfirody. Oxid uhlicity je oxid uhlicity.

Uhelné elekirarny vyrabéji elekirickou energii velmi efektivné a jejich naklady na
uhli tvori asi 8% celkovych vyrobnich nakladd. Levna elektfina vytvari pracovni mista.
Svét levnou elekitinu Austrélii zavidi. Cina uzavira malé, 3pinavé a neefektivni genera-
tory a kazdy tyden buduje jednu novou, velkou a efektivni elektrarnu. Australie to dé-
lala pred lety. Pokud by Austrélie sniZila emise oxidu uhli¢itého o 5%, jen narGst emisi
v Ciné& by byl stonasobkem objemu, ktery Australie usetfila, co7 znamena, 7e af udéla
Australie cokoli, na planetu to Zadny vliv mit nebude. Australie podobné jako USA méa
uhelné elekirarny, protoZe disponuje zasobami uhli na stovky let. Je blaznivé myslet si,
7e co je pro Australii $patné, je pro Cinu dobré. Politika australské Strany zelenych evi-
dentné nenf pragmatickd, protoze predpokladany globalni problém nefesi v globalnim
ramci. Historie nas viak udi, Ze ideologie a ekonomika nejsou dobrymi spojenci.



Predstavme si ohromny konferencni sél plny Grednikd australského ministerstva
pro klimatické zmény a energetickou efektivnost, jak dfou jako mezci, aby zachranili
svét pfed pohromami globalniho oteplovani. Je mozné zménit z jednoho séalu v Can-
befe globalni klima? Ne. Je to neskutené a nesmysiné mrhani obrovskymi spoustami
penéz. Sal nebude plny koure, po jakychkoli silnéjsich vyrazech pfijdou na pomoc
psychologicti poraddi, Ucastnici konference budou pit zcela pfirodni vodu a koberce
bez syntetickych chemikalii budou odolné vici skvrndm z tofu. Zasedani budou koncit
pét minut pfed obédem nebo planovanym zavérem. Viyraz ,rauchpauza" bude zaka-
zan. Pomysleme na to, kolik lidi si po letech usilovné prace na feseni zmény klimatu
bude muset vzit dovolenou kvdli stresu, kdy? zjisti, Ze priroda se nehodla Fidit tim, na
dem se Canberra usnesla. Australie a Britanie jsou jedinymi zemémi, které maji minis-
terstva pro klimatické zmény. Co jen mohou stovky Urednikd ministerstva klimatickych
zmén kazdy den délat? Urcité neméni klima, rozhodné ale spotiebovavaji velké mnoi-
stvi penéz. Jak mohou ftito lidé prichazet vecer domd a hrdé si fikat, Ze si své penize
zaslouzili? Mozna si mysli, Ze vymyslet nové metody ovladani lidi je koneckoncO taky
prace. Jaky ma vlastné smysl uhlikova dan, ktera dovadi zemi k bankrotu, a pfitom snizi
globalni teplotu do roku 2050 jen o 0,0007 °C? Pfemyslelo se nad tim vObecd?

Australie vyvazi stamiliony tun antracitového a koksovatelného uhli do jinych
zemi. Zastavi snad tyto zemé dovoz australského uhli, protoze chtéji zachranit plane-
tu? Troska reality by mohla vécmi vyrazné pohnout. Dovedeme si predstavit to zdé-
Seni, aZ se byrokraté konecné dozvédi, Ze rostliny se nestaraji o to, zda oxid uhlicity,
ktery spotrebovavaji, pochazi z pfirody, nebo jej emituji lidé svou cinnosti? Mohlo by
to u nich vést k citovému zhrouceni, po némz by si museli vzit mésice neplaceného
volna. Pfedstavme si, jaké zklamani byrokraté zaZiji, az zjisti, Ze Zadna jina zemé neu-
valila na své vyrobce nicivou dan z uhliku, ktera je jen zatéii a k ni¢emu nevede, Ze
Australie kvUli tomu ztratila svou pfirozenou konkurencni vyhodu a Ze ziskova odvét-
vi, ktera se opiraji o levnou energii, se nyni uzaviraji. Statni Gfednici a védecti aktivisté
investuji tolik ¢asu, emocni energie a nasich penéz, Ze se musi alespon pokusit o opat-
feni, kterd by fungovala. Otepleni let 1977 az 1998 bylo politicky zneuzito. Nyni, kdy
uzZ pres 15 let Zadné statisticky méfitelné otepleni nenastalo, nemohou aktivisté a po-
litici jen tak opustit peclivé opatrovanou, ale vyvracenou teorii globalniho oteplovani
zpUsobeného lidskou cinnosti.

Védecky negramotni politici Celi obrovskym tlakdm, aby pro zachranu planety
néco délali. Namisto toho, aby vefejnosti zprostfedkovali pouceni o minulosti a sou-
Casnosti klimatu a podporovali pfi tom rozmanitost nazord, politici pod tlakem kapi-
tulovali. Méli bychom mit na paméti, Ze Argentina byla v roce 1910 nejbohatsi zemi
svéta. Ale Zit v dobré zemi nenf politikdm dost dobré. Argentina kvdli Spatné politice



zaostala a upadla. Australie ma sice zatim Stésti, avSak Spatna rozhodnuti a mizerna
politika ji mohou velmi brzy srazit do chudoby, jako se to stalo Argentiné.

Lidé se adaptovali na Zivot u mofe, v horach, v poustich, v oblastech vé¢ného ledu,
v tropech i v umélé realité mést. Z historie vime, Ze v teplych obdobich lidstvo prospi-
valo. Nejvétsi téikosti naopak zaZivalo v obdobich, kdy se doby meziledové ménily
na ledové. Béhem zaledriovani pocty lidi klesaly a zdroje potravin se zmen3ovaly.
Historie také ukazuje, Ze pocetné jevy extrémniho pocasi lidé zaZivali spiSe v casech
ochlazovani ne? v obdobich oteplovéni. Zijeme nyni v dobé meziledové a stojime
pred dalSim nevyhnutelnym zaledhovanim. Lidé mnohokrat prokazali, Ze se mohou
na otepleni snadno adaptovat. Obdobi minojské civilizace, fiSe fimské, teplého obdo-
bi stfedovéku i modernf éra svédci o tom, Ze Zivot je v teplych dobach mnohem lepsi
nei v chladnych obdobich. Disponujeme nyni technologiemi, diky nimZ pro nas bude
adaptace snadnéjsi nez kdy drive. Jestlize se planeta Zemé otepluje, proc by tedy mélo
byt otepleni takovy problém a jak by tomu mohly zabranit dané?

Velky bariérovy Utes se stal plakatovym pfikladem dopadd globalniho oteplovani
na prirodu. M4 navodit dojem, Ze pUsobime spoust, Ze koralové Utesy kvdli ndm
podléhaji béleni a Ze bychom si méli pospisit, pokud chceme bariérovy Utes vidét,
dokud nebude UplIné znicen. Nami. Expert na koralové Utesy Ove Hoegh-Guldberg
nam v roce 1998 sdélil, Ze bariérovy Utes je ohroZen globalnim oteplovanim a Ze se
na ném projevuje béleni. V roce 1999 upozornoval, Ze globalni oteplovani bude vy-
bélovat bariérovy Utes od roku 2010 kazdé dva roky. V roce 2006 vyslovil varovani,
Ze kvUli zvySenému globalnimu oteplovani ,mdzZe zemfit béhem mésice 30 az 40 pro-
cent korald Velkého bariérového Utesu podél Queenslandu”.

Pozdéji oviem Hoegh-Guldberg konstatoval, Ze béleni Velkého bariérového Gtesu
je minimalni. Také uvedl, Ze Gtes vykazuje ,prekvapivé oZiveni". Udajné ofivent by viak
bylo pro Hoegh-Guldberga prekvapivé jen v pfipadg, Ze by véfil svému vlastnimu zve-
licovani. Australsky Ustav pro vyzkum moii ve studii 47 Utesd podél celych 1300 kilo-
metr( Velkého bariérového Utesu ukazal, Ze koralové pokryti je stabilni a od roku 1995
Zadny Ubytek nenastal. Televize ABC v roce 2002 tvrdila, Ze 10% bariérového Utesu od
roku 1998 kvUli béleni zmizelo. Australska premiérka ve snaze presvédcit volice k pod-
pore ,uhlikové dané" sdélovala, Ze globalni oteplovani Velky bariérovy Gtes zabiji. Uz
nam ale nefekla, Ze Utes preiil i teplejsi doby. Funguje snad ABC jako natlakova ekolo-
gickd organizace, ktera se neohliZi na védu? Pro¢ nam australska premiérka, ktera ma
jisté pristup k mnoha rdznym védeckym expertizam, nefika pravdu?

Skutecny pribéh velkych a dlouhovékych koralovych Gtesd se lisi od toho, co vi-
dime v televizi. Zdznamy dlouhé 337 let ukazuji, Ze v obdobi od konce 17. do poloviny
18. stoleti a poté ve druhé poloviné 19. stoleti bylo klima vlh¢i a do oblasti Gtesd



vy

viékalo vice vody z australskych fek. Sussi klima bylo naopak od druhé poloviny
18. stoleti do prvnich desetileti 19. stoleti a poté od poloviny 20. stoleti. Tvrdi se nam,
Ze vypousténim oxidu uhlic¢itého my lidé zménime klima, které tak bude vlhdi, sussi,
chladnéjsi i teplejsi. At bude jakékoli, bude to nade vina. Velky bariérovy Utes ale vy-
kazuje mimoradnou odolnost vici vihkym i suchym obdobim davno predtim, neZ
promysl zacal produkovat ve vétsi mite oxid uhlicity.

Nejvétsimi riziky prirodnich pohrom v Australii jsou sucha, zaplavy, pozary v busi, bou-
fe a tropické cyklony. Béhem poslednich 200 let zabily tropické boure, zaplavy a pozary
stovky lidi. ZaZili jsme jedno katastrofalni zemétteseni a mdzeme cekat dalsi. Dalsi obéti si
vyzadaly sesuvy pidy. Posledni sopecna erupce zde nastala pred 500 lety a kazdych néko-
lik set let byva Austrélie zasazena vinou tsunami. Podobné jako ve vsech ostatnich zemich
i v Australii umira vice lidi predcasnou smrti kvUli chladnému pocasi nez v disledku tepla.
Americkd Narodni meteorologicka sluzba vede statistiky poctd Umrti v ddsledku pocasi od
roku 1940. Rocni pocty Umirti v disledku tornéd, zéplav, hurikdn0 a dalSich pohrom jsou
vyrazné proménlivé. V roce 1972 napriklad usmrtily mimoradné jevy pocasi 703 lidi. V roce
1988 jich bylo 72. Dlouhodoby trend je ale ziejmy: pocet Umrti vlivem pocasi dramaticky
klesl i presto, Ze americka populace se od roku 1940 zvéfila na vice neZ dvojnasobek.
Vyzkumy dUsledkd zaplav ukazuji na to, Ze silné zaplavy jsou v poslednich letech méné
Casté a 7e zaplavy nelze dét do souvislosti s globalnim oteplovanim. Skody z povodni ros-
tou zfejmé kvdli tomu, Ze jsme bohatsi a na zatopovych Gzemich se stavéji draZi stavby.

Zemédélstvi a lesnictvi méni oxid uhlicity z atmosféry v uhlikové slouceniny. Jedi
lidé z klimatického sourucenstvi potraviny a pouZivaji véci vyrobené z viny? Potraviny
jsou zaloZené na uhliku a v dUsledku metabolizace potravin v nasich télech vydechu-
jeme oxid uhlicity. Uvazime-li, Ze Austrélie vyvazi potraviny zhruba pro 60 miliond
lidi svéta a ,uhlikova dan" nasi produkci potravin sniZi, zeptejte se svych zndmych
statnich Urednikd, které zemé se rozhodli vyhladovét. Zacali se o to pokouset, uz kdyz
zastavili dodavky masa naSemu blizkému sousedovi. A kolik oxidu uhlicitého a slou-
¢enin uhliku mohou do atmosféry vychrlit poZary v busi. Jeden takovy pozar mize
mit ohromny vliv na australsky uhlikovy rozpocet.

Australie produkuje asi 1,5% emisi oxidu uhli¢itého pochazejiciho z lidské ¢innos-
ti. Cina a USA se na jeho produkci podileji zhruba 40%. Pokud Austrélie snizi emise
0 5%, zrusi tuto Usporu zvyseni emisi v Ciné o pouh4 0,3 %. At udéla Austrélie v tom-
to ohledu cokoli, na planetu to nebude mit absolutné Zadny vliv. Zvyknéme si na to.
JelikoZ Australie vyvazi kovy, neni divu, Ze mame vysoké emise na hlavu, vzhledem
k tomu, Ze taveni kov0 uvolfiuje do ovzdusi velké mnoistvi oxidu uhlicitého. Kovy
produkujeme a vyvaiime proto, Ze jsme stabilni zemé a mame stabilni dodavky a lev-
né zdroje energie. ,Uhlikova dan" toto viechno zméni.



	Předmluva
	Předmluva pro školáky, rodiče a lidi z ulice
	Úvod
	1. Globální oteplování vinou člověka: proč jsem k tomu skeptický
	Stručná historie planety Země
	Jaké oteplování?
	Sledujme peníze
	Korupce, podvod a lži
	Sníh, led, záplavy a bouře
	Souputníci

	2. Věda
	Vědecký proces
	Evoluce vědeckých myšlenek
	Modely, předpovědi a adaptace
	Antivěda

	3. Oxid uhličitý
	Odplyňování planety a oxid uhličitý
	Nevinný stopový plyn
	Další nevinný stopový plyn
	Voda a led
	Mořská hladina

	4. Teplota
	Jak se měří globální teplota?
	Vliv měst
	Jak se upravují měření
	Nejteplejší rok v historii

	5. Jak se nechat vyloučit ze školy
	Něco souvislostí předem
	Je změna klimatu normální?

	6. Sto a jedna otázka pro učitele
	Rada učitelům

	Odkazy
	O autorovi
	Tipy pro Vás a Vaši čtečku:
	Václav Klaus – Chtěli jsme víc než supermarkety
	Václav Klaus – Česká republika na rozcestí – Čas rozhodnutí 


