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  Úvod


  Abychom tedy něco odhalili, opouštíme úplnost, kterou jsme, neboť jsouce jí, nalézáme všechno kromě pochyb.


  Stanislav Lem,


  polský spisovatel a filozof (1921–2006)


   



  Umění dělat z obyčejných kovů zlato by se občas mohlo hodit a přitom to prý není ani tak složité. Stačí mít kámen mudrců a pak už to jde skoro samo. Shánění kamene mudrců sice už je trochu obtížnější, ale některým se to údajně povedlo – záznamů o úspěšných alchymistech existuje překvapivě hodně. Můžeme jim věřit a nemusíme, ale zajímavé je vlastně něco jiného: podle alchymistických spisů hrál důležitou roli při výrobě téhle zázračné substance sluneční svit. Dokonce sám císař alchymistů Rudolf II. údajně zažíhal oheň ve svých destilačních pecích slunečními paprsky. Jiní „zlatodějové“ šli ještě dál a obyčejný oheň vynechávali úplně, protože získávali žár ze Slunce přímo – pomocí lup nebo zakřivených zrcadel. Měli pro to různá magická zdůvodnění, která nám dnes celkem oprávněně připadají jako blábolení, takže vás jich tady ušetřím. Přesto by ale byla chyba účast Slunce při výrobě kamene mudrců přejít jen tak bez povšimnutí.


  Současní vědci totiž dělají vlastně to samé. Ve francouzských Pyrenejích u obce Odeillo stojí pec, do níž soustřeďuje sluneční světlo 63 velkých zrcadel. V ohnisku je tak možné docílit teploty až 4000 stupňů Celsia (železo se taví už při teplotách okolo 1200 stupňů), ještě významnější ale je, že tahle pec pracuje naprosto čistě. Jde v ní proto dělat věci, které jsou ve všech ostatních pecích nemožné, mimo jiné vyrábět různé speciální materiály a slitiny bez jakýchkoliv nežádoucích příměsí. Nemusím snad ani zdůrazňovat, jak moc je to důležité třeba při výrobě polovodičů a dalších elektronických prvků, supravodivých látek a slitin pro kosmický a jaderný průmysl.


  Přitom cíle alchymistů byly vlastně stejné: jejich donekonečna opakované destilace ve skutečnosti znamenaly odstraňování nežádoucích příměsí; použít k tomu dokonale čistou energii slunce tedy mělo svou logiku. A i oni – stejně jako moderní vědci v Odeillu – usilovali o získání materiálu se speciálními vlastnostmi. Protože je těžké popřít, že k substanci, která mění obyčejné kovy ve zlato, se přívlastek „speciální vlastnosti“ náramně hodí.


  Rozdíl je snad jen v tom, že staří alchymisté postup zdůvodňovali magickou silou Slunce vyplývající z jeho postavení vládce nebes, zatímco dnešní vědci mluví jazykem přesných čísel. Nelze se přitom ale zbavit pocitu, že alchymistické vysvětlení může ve skutečnosti znamenat, že kdysi někdo dobře věděl, proč použít právě sluneční svit, ale postupem času tahle znalost zdegenerovala do bezduchého napodobování doprovázeného magickým mumláním a zaříkáváním. Anebo to skuteční zasvěcenci věděli stále, měli ale dost důvodů tuhle znalost před publikem zatemnit předstíráním magie.


  Důležité je, že tu nad povrch možná vystupuje malý kus ledovce prozrazující, že pod hladinou nepoznaného se ukrývá mnohem větší masa úplně jiné skutečnosti, než je ta popisovaná v oficiální historii vědy. Skutečnosti, která musela být celé věky skrytá, protože vědění znamená moc – ve starověku, ve středověku a stejně tak i dnes. To také spojuje starou dobu s dnešní, i když v časech elektronických médií jsou zastírací metody pochopitelně jiné.


  Je tedy možné, že dějiny poznání probíhaly jinak, než tvrdí učebnice a celý náš vzdělávací systém?


   



  Vzdělání, kterého se na nás dnešní školský systém dopouští, má jednu zajímavou vlastnost: je myšlenkově uzavřené. Zanechává absolventa v přesvědčení, že všechno podstatné se dověděl, a nedává moc prostoru k přemýšlení, jestli by to mohlo být i jinak. Co by se stalo, kdyby to bylo jinak? Co by z toho vyplývalo?


  Můžeme si to představit jako hodinový stroj s ozubenými koly: všechno do sebe přesně zapadá, kolečka se otáčejí, jak mají, což jakoby potvrzuje správnost a dokončenost celé konstrukce hodin, a tedy i reality, kterou hodiny zobrazují. Nemáme důvod pochybovat o orloji, neboť funguje, proto nepochybujeme ani o vesmíru, který zobrazuje. Jenže orloj není vesmír, ale jen mechanické znázornění naší představy o něm, přesněji o jeho nepatrné části. Podstata orloje je úplně jiná než podstata vesmíru. A co je nejdůležitější: orloj je dokončený a uzavřený systém vycházející z naší mysli, zatímco vesmír pro nás stále představuje do značné míry záhadu. S naší ve škole nabytou představou minulosti neomylně směřující od nedokonalého k dokonalejšímu to může být úplně stejné.


  Příměr k orloji má dokonce pěknou oporu v realitě: ptolemaiovský model vesmíru se Zemí uprostřed, pocházející z 2. století našeho letopočtu, fungoval tak dokonale, že podle něj bylo možné pohyby nebeských těles nejen popsat, ale i poměrně přesně předvídat. Mohlo by se zdát, že to samo o sobě je nejlepším důkazem jeho dokonalosti a správnosti. Přesto byl od základu špatný: nejenže Země není středem vesmíru, ale vesmír dokonce ani žádný střed nemá. Právě zdánlivá dokonalost a uzavřenost ptolemaiovského modelu vedla k tomu, že nebyl důvod o něm pochybovat, jeho soukolí rozbít a postavit něco jiného. A že jeho nahrazení modelem lepším trvalo půldruhého tisíciletí a stálo nejen mnoho úsilí, ale sem tam i nějakou tu krev.


  Vraťme se ale k našemu příměru týkajícímu se uzavřenosti školní představy historie. Žák v něm sice smí takto získané znalosti dál prohlubovat a obohacovat o detaily – přidávat další kolečka, takže orloj už nebude ukazovat jen pohyby Slunce a Měsíce, ale třeba i dalších planet, což je poslání vyššího studia –, ale nepředpokládá se, že bude měnit základní kola stroje. Samozřejmě hlavně proto, že ve většině případů by to znamenalo jeho kolaps, protože – přiznejme si to otevřeně – většina studentů nejsou žádní géniové a i tahle „orlojová“ představa reality je pro ně dostačující ažaž (stejně ji z největší části brzy zapomenou). Ale tak trochu také proto, že by se mohlo ukázat, že jde postavit stroj lepší. Což by pro dobře zavedené existence některých lidí nemuselo být zrovna pohodlné.


  Proto stroj na vědění raději neposkytuje prostor pro velké změny, o možnosti radikální přestavby ani nemluvě. Základní principy fungování našeho světa nenechá žáka nacházet, ale prostě mu je implantuje.


  Jenže realita je téměř nekonečně složitá, zatímco rozsah školních osnov omezený. Aby se do nich obraz skutečnosti vešel, musí se hodně zjednodušovat – z pestré mozaiky se stane skica. A když kreslířům do práce ještě ke všemu mluví metodici, ideologové a pohříchu mnohdy i politici, pak je z toho často dokonce karikatura.


   



  Jedním ze základních principů historie sugerovaných žákům je, že vše se vyvíjí od nedokonalého k dokonalému, tedy že dnes je všechno jaksi lepší než dřív: lidé chytřejší, věda a technika vyspělejší, stroje sofistikovanější, zbraně ničivější… Literatura a film jsou plné příběhů o tom, jak bychom na případné příchozí z minulosti působili dojmem bohů, nebo aspoň mocných čarodějů. Ale opravdu by před námi v posvátné bázni padali na kolena?


  Mnozí možná ano, ale někteří nejspíš ne. Nedá se ani vyloučit, že před některými bychom naopak na kolena padali my. Lidský mozek je už desetitisíce let stále stejný, ale nejen to, neurologové by vám potvrdili, že se dá cvičit stejně jako svaly. Když podněty chybí, zakrňuje, když je jich naopak dost, vytvářejí se nové spoje a mozek mohutní. A těžko popřít, že v minulosti na něj byly kladeny mnohem větší nároky než dnes. Některé poslední studie opravdu říkají, že mozek moderních lidí se zmenšuje – hloupneme v důsledku toho, že nemusíme čelit takovým výzvám jako naši předchůdci.


  Příroda není spravedlivá, a tak se vždy rodili lidé chytří a lidé méně chytří. Dnešní společnost se umí postarat i o ty druhé (navíc jim zajistí životní minimum a obklopí je pseudorealitou médií a virtuální zábavy, takže nemusí myslet už skoro vůbec), jenže tak tomu nebylo vždycky. Kdo se ve starých dobách nedokázal orientovat v realitě, pochopit přírodu i společenské síly, ten nedopadl dobře. Přežívali nejen silnější, ale především chytřejší a vnímavější – a potomky samozřejmě může zplodit jen ten, kdo je živý. Zákon přírodního výběru nejde ošidit (i když dnešní společnost dělá, co může), takže pravděpodobnost výskytu mimořádně nadaných jedinců byla v minulosti nejspíš podstatně vyšší než dnes.


  Není právě tohle ten důvod, proč dnes v údivu a poněkud bezradně stojíme před megalitickými stavbami, pyramidami a dalšími neuvěřitelnými výkony starodávných civilizací?


   



  Asi teď namítnete, proč tedy nevidíme další výstupy jejich působení. Odpovědí je víc (a budeme se jimi zabývat v dalších kapitolách), jedna z nich je ale velmi jednoduchá: starý svět neznal pojmy jako „ochrana duševního vlastnictví“, „patentová práva“ nebo „průmyslový vzor“. Co si kdo neuhlídal, o to přišel – a tak se výrobní tajemství střežila jako oko v hlavě. Asi nejlepším příkladem jsou cechovní praktiky nebo stavební hutě, ale i to je nejspíš jen vrchol ledovce, jak ještě uvidíme.


  Existoval ostatně i další důvod, proč se svými vynálezy moc nechlubit: obvinění z kacířství nebo čarodějnictví nebylo nic příjemného a ne každému se poštěstilo pracovat pod ochranou mocných panovníků, jako to měl třeba Leonardo da Vinci. Není tedy lepší užívat ovoce svého know-how v tichosti sám, nanejvýš ho tak ještě předat svým potomkům?


  Ale ani v novějších dobách často nebyly důvody k chlubení – vynálezy se kradly, daly se zneužít, stávaly se součástí her velkých koncernů, tajných služeb a vojenských tajemství. Příliš revoluční vynález potápěl zavedené firmy a kazil kšefty. I proto nechyběly ani snahy vynálezce umlčet všemi způsoby, z nichž některé nebyly moc příjemné.


   



  Po učencích, vědcích a technicích, kteří se takovými záležitostmi zabývali v minulosti, po jejich znalostech, technologiích a objevech tak zůstaly často jen nejasné narážky a mlhavé indicie. Ale i to málo, co prosvítá bariérou mlčení, je natolik vzrušující, že stojí za to se za tím vypravit. Není to poprvé, už jednou jsem se tímto tématem zabýval v knize Záhadné vynálezy (Alpress 2009). Nevešlo se ale do ní zdaleka všechno, a to i přesto, že její dějová linie skončila už na počátku novověku. Proto vznikla tato publikace, která je jejím volným pokračováním. Rozšiřuje tematiku hypotetické zaniklé civilizace, od níž by mohly znalosti předbíhající dobu pocházet, i problém indicií nasvědčujících skryté tradici tajných vědomostí a doplňuje poznatky, které se objevily až po jejím vydání. Především ale protahuje naše pátrání po záhadných vynálezech až téměř do současnosti, protože nová doba není v tomto ohledu o nic méně tajemná než ta stará. Spíš naopak. A je to logické: ještě nikdy v dějinách nepředstavovaly technologické znalosti takovou sílu a moc, jako je tomu od nástupu průmyslové revoluce až po dnešek.
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  Příchod bohů




  Chybějící článek mezi zvířaty a skutečnými lidmi jsme my.




  Konrád Lorenz, rakouský zoolog a etolog (1903–1989)




   





  „Naše objevy naznačují, že v prehistorické době se lidé setkávali s tvory z jiných planet, nebo si je alespoň uměli představit.“ Takové tvrzení by jistě nepřekvapilo v některé z knih Ericha von Dänikena, ale není od něj. Najdeme ho v seriózním deníku The Times of India (konkrétně ve vydání z 15. července 2014), který je se svými více než 7,6 milionu odběratel nejčtenějším anglicky psaným periodikem indického subkontinentu. Muž, jehož tu autorka článku představuje jako archeologa, se jmenuje JR Bhagat a mluví o podivných kresbách v jeskyních nedaleko obce Charama (stát Chhattisgarh ve střední Indii). Skalní obrazárna je podle předběžného průzkumu asi 10 000 let stará a jsou tu k vidění postavy bez obličejů v oblecích nápadně připomínajících skafandry (včetně kulatých přileb s anténami). Na jedné z kreseb je navíc kruhovitý objekt s jakousi komplikovanou strukturou uvnitř. Stojí na třech dlouhých tenkých nohách a ze všeho nejvíc připomíná meziplanetární modul.




  Místní obyvatelé tyto malby údajně spojují s malými bytostmi nazývanými rohela, které se kdysi dávno snesly z nebe v okrouhlých lodích, aby unesly několik jejich soukmenovců. Indičtí archeologové prý už kvůli dalšímu výzkumu kreseb navázali spolupráci s indickou kosmickou agenturou ISRO a americkou NASA.




  Znamená to, že důkaz o mimozemských návštěvách na naší planetě byl konečně nalezen?




  Vypadá to působivě, tím spíš, že zprávu postupně převzala celá řada médií. Problém ovšem je, že není k nalezení jediná odborná publikace, jejímž autorem by byl JR Bhagat, a nehlásí se k němu ani žádné vědecké pracoviště, což je v časech internetu trochu divné. Existuje sice facebookový profil toho jména, dočtete se tam však pouze to, že dotyčný pán se šťastně oženil. Přejme mu to, ale nás by přece jen víc zajímaly důkazy o mimozemských návštěvách, které se jeho jménem rozletěly do světa. Popravdě řečeno jsou dost slabé a ani za poměrně dlouhou dobu od jejich zveřejnění k nim žádné další informace o objevu nepřibyly. Vše nasvědčuje tomu, že kresby sice nejspíš existují a snad jsou i pravé, skuteční archeologové je však pořád ještě neviděli nebo se k nim nechtějí vyjadřovat.




  Indie je daleko a hledat charamské jeskyně tam asi vyrazí málokdo, tím spíš, že i o nich internet podezřele mlčí. Ale není to ani potřeba. Kresby podobné těm, jaké zveřejnil The Times of India, zcela prokazatelně existují na mnoha dalších místech světa. Některé z nich jsou dokonce ještě záhadnější a všechny dohromady naznačují, že před mnoha tisíciletími byly na světě kromě zvěře a lovců i jinačí věci.




   





  Kouzelný kámen Rayéta




  Jestli je na skalních kresbách postav v oblecích střižených na způsob skafandru něco opravdu zajímavé, pak to, že se vyskytují na navzájem vzdálených lokalitách a pocházejí z různých časových období. Nepochybně nejslavnější z nich je známá jako Velký marťanský bůh, jehož příběh podrobně popisuji v jiné knize (Záhady Bible, Alpress 2013). Je k vidění v saharském pohoří Tassili a vědci jeho stáří odhadují na přibližně 6 až 8 tisíc let. Těsný oblek s náznakem příruby na krku stejně jako velká kulatá hlava s jediným okem uprostřed a jakýmisi štěrbinami po obvodu opravdu nápadně připomíná potápěčský nebo kosmický skafandr. Není proto těžké uvěřit zastáncům archeoastronautických hypotéz, kteří v monumentální šestimetrové postavě vidí mimozemšťana. A takových bytostí skalní obrazárna v Tassili předvádí víc.




  Oficiální věda se přiklání k názoru, že jde o šamana v rituálním obleku a s pokrývkou hlavy zhotovenou z tykve. Pohříchu však už neříká, jestli se dotyčný šaman pohyboval s pomocí slepecké hole, nebo měl vodicího psa, protože z tykve takto naražené na hlavě by toho moc neviděl. Hlavně však nevysvětluje, proč měl potřebu vypadat jako bytost bez obličeje (stejně jako kresby z charamských jeskyň), když u většiny masek přírodních národů naopak výraz tváře zdůrazňuje povahu ducha nebo božstva.




  Stejné bytosti najdeme i na skalních kresbách v Severní Americe, Austrálii a na mnoha dalších místech planety. V alpském údolí Val Camonica můžete vidět dvojici postav se svatozářemi kolem hlavy, které drží v ruce předměty, v nichž by sice archeologové chtěli vidět luky, mnohem víc ale připomínají sextant či jiný navigační přístroj (přinejmenším proto, že luk má tětivu na druhé straně, což je znalost, která se dá u pravěkých lovců předpokládat). Jiné partie z této lokality sami archeologové ve svých pracích díky motivům kreseb označují názvy jako Roccia degli Astronauti (Skála astronautů).




  Nedávno zesnulý německý autor spekulativní literatury Peter Krassa v této souvislosti připomíná prastaré legendy kolující po alpských údolích, podle nichž zde kdysi mezi sebou bojovali bohové, kouzelníci a démoni. Nelze si při tom nevzpomenout na indické eposy o válkách bohů disponujících létajícími stroji. Přímo to sugeruje myšlenku, že se vlastně mluví o jedné a té samé události.




  Jiné alpské pověsti vyprávějí o Rayétě – zázračném kameni, z něhož vyzařovaly podivné paprsky. Jeden čas patřil králi říše Fanis, nakonec se ale z nebe snesl dračí pták, Rayétu zabavil a kamsi s ní odlétl. V příbězích z těchto končin vystupují také ohnivé příšery nesoucí zářící rubíny a další podivné bytosti (nebo snad stroje?). Jsou to všechno jenom pohádky, nebo to nějak souvisí s rytinami na skalách?




  Existence říše ve vysokohorské pustině rodící jen led a kamení vypadá na první pohled jako nesmysl – dokud tu archeologové v 50. letech minulého století nenašli zbytky kruhových valů a dalších megalitických objektů. Ani válka bohů nemusí být výmyslem, protože ve vzorcích zeminy z okolí byly nalezeny zbytky popela z velkých požárů.




  Nebyl to první výzkum alpských archeologických lokalit. Už během druhé světové války tu stopy po dávných vyspělých civilizacích (v tomto případě samozřejmě ryze árijských a nordických) hledali nacističtí vědci z pověstné organizace Ahnenerbe, patřící pod pravomoc říšského vůdce SS Heinricha Himmlera. O tom, na co přišli, se ale můžeme jen dohadovat, protože výsledky jejich práce se ztratily na konci války.




  Že se Alpy z hlediska existence dávných kultur donedávna hodně podceňovaly, nasvědčuje nejen nález populárního „muže z ledovce“ Ötziho, ale i celá řada dalších příznaků. Některé zdejší terénní útvary nápadně připomínají mohyly a poslední výzkumy britské pravěké observatoře Stonehenge tvrdí, že její budovatelé přišli právě z Alp. Zdejší velehory přitom nemusely být nezajímavé ani v časech, kdy lidé ještě neznali zimní sporty a lyžařské vleky: pod zemí se tu nacházela vydatná ložiska soli, drahokamů, mědi a kovových rud, což by se někomu, kdo si libuje v oblecích na způsob skafandrů a má pod palcem ohnivé draky, mohlo hodit. Možná se pod skalními štíty ukrývá ještě nejedno překvapení.




   





  Lidé s přilbami




  Velké kulaté hlavy s jedním okem (nebo co to je) uprostřed mají i divní tvorové od hory Coso – ano, té, poblíž které se v kameni našel kontroverzní artefakt připomínající zapalovací svíčku motoru. Z některých bytostí na australských skalních kresbách (například těch z Wandjina Rock) běhá mráz po zádech i modernímu člověku. Mají znázorňovat duchy oblaků a deště kmene Wandjina, proč ale mnohé z nich vypadají skoro stejně jako kresby v Tassili na opačném konci světa? Mimochodem jejich stáří je dost podobné, vědci odhadují, že vznikly před pěti až šesti tisíciletími.




  Divné pocity vzbuzuje také pohled na obrovské kulaté hlavy s překvapivě moderními přilbami, vytesané ze sopečné horniny, které se nacházejí v mexické La Ventě. Jsou o něco mladší a patří kultuře Olméků, kteří byli na podstatně vyšší civilizační úrovni než umělci z jeskynních galerií, takže by nám mohli o sobě prozradit víc. Ale neprozradí, olmécká kultura je stejně záhadná jako výraz podivných soch, které po sobě zanechala. Podrobněji jsem se jí zabýval v předchozí knize na toto téma (Záhadné vynálezy, Alpress 2009). Plastiky lidí oblečených v něčem na způsob skafandrů byly nalezeny také v záhadné pyramidě Cuicuilco poblíž Mexico City. K té se ještě podrobněji vrátíme v následující kapitole.




  Astronauti z La Venty (stejně jako mnohé další plastiky a kresby lidí s divnými věcmi na hlavě) jsou poměrně známí, tak tedy raději vzpomeňme jednu kulatou hlavu, které si zatím archeoastronautická literatura a ufologické magazíny moc nevšímaly: objekt označovaný jako New England Mystery Stone. Jde o pečlivě opracovaný a dokonale vyhlazený kámen, který roku 1872 vykopali dělníci při stavebních pracích poblíž břehu jezera Winnipesauke (New Hampshire). Je vysoký přibližně deset centimetrů a má tvar vejce, z jehož boku vystupuje tvář, která díky masitým rtům a zploštělému nosu může připomínat právě záhadné olmécké plastiky. Po stranách jsou vyryté další symboly: kukuřice, indiánské týpí, kruh, spirála a znaky neznámého významu (včetně něčeho na způsob ozubeného kola).




  První záhadu představuje samotný materiál: jedná se o křemenec (kvarcit), který je velmi odolný a tvrdý, takže k opracovávání primitivními indiánskými prostředky nijak nesvádí a navíc se v oblasti běžně nevyskytuje. Nepodařilo se ani určit, z jaké lokality hornina pochází. Objevily se proto názory, že plastika je eskymáckého nebo keltského původu (což by samo o sobě představovalo archeologickou senzaci). Jenže odborné ohledání pomocí moderních metod roku 1994 prokázalo, že otvory na protilehlých koncích kamene představují další záhadu.




  „Viděl jsem hodně děr v kameni provedených technikou, jakou disponovali prehistoričtí obyvatelé Ameriky, ale tohle je něco úplně jiného,“ prohlásil archeolog Richard Boisvert. „Indiánská práce se pozná podle nepravidelností a toho, že otvory se obvykle zužují. V tomto případě ale je provedení naprosto přesné, navíc každý otvor byl proveden vrtákem o jiném průměru. Přikláním se proto k názoru, že to bylo provedeno v 19. nebo 20. století.“




  Otázka ovšem je, proč by někdo z tvrdého kamene velmi pracně vyráběl padělek, který se nepodobá ničemu z indiánského ani žádného jiného umění, a pak ho ještě ke všemu zahrabal pod zem na břehu jezera. Záhada momentálně nemá řešení, protože čas, kdy byl kámen opracován, nejde nijak stanovit.




  „Nemáme, s čím tu věc srovnávat, a navíc ani moc přesně neznáme okolnosti nálezu,“ konstatoval geolog Eugene Boudette, který se artefaktem také zabýval. „Dokud se neobjeví něco podobného, nedá se k tomu nic dalšího říct.“




  Méně známá svědectví o podivných bytostech, které by také bylo možné ztotožnit s postavami na skalních kresbách, obsahuje Bible. Kniha Daniel (10:6,7) například říká: „Tělo jeho jako tarsis (pravděpodobně stříbro – pozn. aut.) a obličej jeho na pohledění jako blesk a oči jeho podobné pochodním hořícím a ramena jeho i nohy jeho na pohledění jak měď vypulérovaná a zvuk slov jeho podobný zvuku davů… Muži, kteříž se mnou byli… hrůza velká padla na ně a i utekli, aby se skryli.“




  Milovníci antických mýtů si při tom nejspíš vzpomenou na nápadně podobnou bytost, kterou potkali argonauté při návratu ze své dobrodružné výpravy za zlatým rounem: na bronzového robota Tala stvořeného bohem Hefaistem, aby hlídal Krétu. Místo krve v něm koloval roztavený kov, což je na starověk překvapivě moderní metoda, protože tak se dnes odvádí teplo u některých typů jaderných reaktorů. Jméno Talos se pak v antické mytologii objevuje ještě jednou a opět ve spojení s technikou. Měl se tak jmenovat synovec bájného konstruktéra a stavitele (a jaksi mimochodem i letce) Daidala. Údajně byl ještě nadanější než strýc (už jako dítě vynalezl soustruh), který ho raději zabil, aby neměl konkurenci.




  Tak by se dalo pokračovat dlouho. Ale archeoastronautických publikací, které se záhadnými postavami v dávném umění a mýtech operují, už vzniklo tolik, že není třeba jejich řady dál rozmnožovat. Málo známé je ale něco jiného: v australské skalní galerii Djulirri (Northern Territory) existuje pěkný důkaz toho, že domorodí umělci nebyli žádní surrealisté vkládající do obrazů svou abstraktní imaginaci podpořenou drogami (jak obvykle komentují neobvyklé artefakty na skalních kresbách akademičtí archeologové). Zde se nacházejí nejen staré kresby, ale i takové, které pocházejí ze 17. až 20. století našeho letopočtu. A tak tu vedle tradičních výtvorů, starých možná tisíce let, najdeme evropské plachetnice, parníky, a dokonce i jeden dvojplošník, tedy stroje, které pro domorodce musely být skutečným zjevením z jiného světa. Vyobrazení je přitom naprosto realistické, včetně mnoha detailů, takže například u plachetnic je možné podle trupů, takeláže i navigačního vybavení dokonce určit, o jaký typ lodě se jedná.




  Někdo může namítnout, že styl skalních kreseb se za dlouhá tisíciletí vyvíjel, takže realismus těch nových o autenticitě těch dávných nic nevypovídá. Jenže i slavné jeskynní umění Altamiry staré 14 až 18 tisíc let je realistické, dokonce tak, že podle něj dnes vědci určují druhové složení pravěké fauny. Popravdě řečeno je realističtější (a umělecky hodnotnější) než nejeden výtvor takzvaného moderního umění. Stejně tak postavy na kresbách z francouzské jeskyně La Marche bychom spíš čekali ve skicáři současného výtvarníka než na kameni pamatujícím paleolit. Totéž platí o celé řadě dalších jeskynních kreseb, takže o schopnostech dávných umělců věrně zachytit jejich svět nemusíme pochybovat.




  Co ale potom znamenají kruhové objekty se spirálovitými strukturami uvnitř, které na nás zírají ze skalních stěn na Kanárských ostrovech (lokalita La Zarza na ostrově La Palma), v alpské Val Camonice, španělské Galicii nebo na mnoha místech britských ostrovů, Severní Ameriky i jinde? Proč indiáni ze Santa Barbary v Kalifornii měli potřebu pokrýt kámen obrazy komplikovaných ozubených kol s loukotěmi?




  Poblíž vesnice Cabrerets v Pyrenejích objevili roku 1922 dva kluci jeskyni, která později dostala jméno Pech Merle. Andrému Davidovi a Henrimu Dutetreovi tehdy bylo pouhých deset let, další průzkum proto prováděli pod vedením amatérského archeologa a specialisty na pravěké jeskynní umění Amedeea Lemoziho. Našli celou řadu kreseb pocházejících z mladšího paleolitu, přesněji řečeno z období gravettienu (cca 25 tisíc let př. n. l.) a magdalénienu (16 tisíc let př. n. l.). A mezi nimi i jednu, která nepřestává vzrušovat milovníky záhad: na břiše tu leží bytost s kapkovitou hlavou a šikmýma očima, která jako by vypadla z ufologických magazínů. Nad ní se tyčí něco, co by mohl být bokorys létajícího talíře.




  Archeologové si na bujnou fantazii moc nepotrpí, a tak padlému „ufounovi“ říkají „mrtvý muž“ a jeho dopravnímu prostředku „abstraktní symbol“. Dobrá. Tvorové nápadně podobného vzezření však zírají ze stěn také ve španělské jeskyni Los Casares (Guadalajara) – a tam mrtví zjevně nejsou. Naopak, jejich postoje naznačují jakousi dominanci a někteří se tváří dost zle. Vědecký výklad tvrdí, že jde o nejstarší pokusy zobrazit lidské bytosti. Inu každý začátek je těžký. Jenže proč stejný umělec neměl problém hned vedle nakreslit zdařilého koně? Ostatně bytosti s nápadně podobnými hlavami jsou i v jeskyni Lascaux a na dalších místech.




  Badatel Derek Cunningham navíc tvrdí, že figura z Lascaux je stejně jako některé obdobné pravěké kresby v dalších jeskyních ve skutečnosti symbolem hvězdné mapy. Což je hypotéza o to působivější, oč hůře se dá dokázat, nicméně mnichovský profesor Michael Rappenglueck také věří, že našel v pravěkých podzemních galeriích obrazy souhvězdí. V tomto případě Plejády, které podle něj znázorňují důlky v podlaze jeskyně La Marche – ano, té s překvapivě realistickými skicami lidských tváří a postav oblečených do dobře střižených šatů, které bychom v době kamenné nehledali.




   





  Obrazy z divného světa




  Ještě větší záhadou jeskynních kreseb jsou objekty, které nepochybně nezobrazují ani lidi, ani zvířata, takže se do oněch dávných dob nějak nehodí. Už jsme zmínili „létající talíř“ z Pech Merle a kruhové nebo spirálovité struktury na různých místech světa. Jsou ale i další. V Tassili, odkud pochází slavný Velký marťanský bůh, je k vidění také objekt připomínající šnečí ulitu s něčím, co by mohly být dvě trysky v chodu, a jakousi kabinou. Její objevitel Henri Lhote ji popisuje takto: „… čtvrtá postava… představuje člověka vystupujícího z prapodivného ovoidu, který svými barvami a vnitřní strukturou připomíná ulitu, kokardu nebo vejce. Není vyloučeno, že tento obraz – který je zřejmě alegorický – znázorňuje narození…“




  Takže narození… Nu dobrá. Ale proč z něčeho, co mnohem víc než ženu připomíná přistávací modul?




  Otázka je o to vtíravější, že hned vedle stojí postava s přilbou na hlavě a oblekem s mnoha kapsami a nad tím vším se vznášejí figury jakoby ve stavu beztíže. Jinde v sousedství rohatého zvířete poletuje kopule s komplikovanými strukturami na povrchu, z níž směrem dolů vychází velké množství čar. Naznačují snad pohyb vzhůru? Další kresba z Tassili předvádí soustavu soustředných ozubených kol, po jejichž obvodu se nacházejí malé čtverečky – některé plné, jiné prázdné. Pravěká převodovka, nebo čtečka binárního kódu? Nechybí ani oválný objekt znázorněný v řezu, uvnitř něhož sedí dvě postavy. Jeho stěny mají složitou vrstevnatou strukturu a na každé straně z něj vycházejí tři čáry. Stan, nebo něco jiného?




  Na Kanárských ostrovech jsou zase k vidění skalní kresby plachetnic s nízkými trupy a oplachtěním používaným v 19. století a na současných sportovních jachtách. Nemusíte se za nimi ani lopotit mezi zdejší lávové útesy, protože jejich reprodukce vystavuje antropologické muzeum v Santa Cruz de Tenerife, což je vážená instituce, která by nějaký pochybný podvrh rozhodně nevystavovala. Na kresbách zdánlivě není nic zvláštního, dokud si neuvědomíme, že původní obyvatelé ostrovů Guančové byli vyhubeni nejpozději v 17. století, kdy takové lodě ještě neexistovaly. Jejich autoři tu žili přinejmenším od prvního tisíciletí před naším letopočtem, ale možná ještě mnohem dříve, takže rytiny mohou být a nejspíš i jsou velmi staré. Bizarní je, že sami Guančové lodě stavět neuměli a nedokázali se plavit ani mezi svými ostrovy, přestože jsou jeden od druhého na dohled. Jejich příchod na Kanárské ostrovy, kde žili na úrovni doby kamenné, je proto velkou záhadou. Na druhou stranu však uměli dokonale mumifikovat mrtvé (v antropologickém muzeu v Santa Cruz de Tenerife se tak můžete setkat s Guanči tváří v tvář a trochu z toho běhá mráz po zádech), prováděli úspěšné trepanace lebek na živých pacientech a jejich skalní kresby obsahují stejné znaky jako paleolitické umění Evropy. Na Kanárských ostrovech stojí také stupňovité pyramidy, i když jejich vztah ke Guančům je nejasný (a někteří archeologové dělají všechno možné, aby je prohlásili za padělek). Kdo tedy postavil a řídil lodě, které za časů Guančů vůbec neměly existovat?




  Skutečným šokem pak je kresba uhlem v jeskyni Nerja poblíž jižního pobřeží Španělska. Archeologický tým vedený Josém Luisem Sanchidrianem z univerzity v Cordobě tu na jednom z krápníků nalezl kresbu uhlem znázorňující jakousi dvojitou spirálu, jejíž závity navzájem spojují příčné čáry. Je stará 42 až 43 tisíciletí a oficiální vysvětlení zní, že znázorňuje tuleně. Ano, určitě je to tuleň, ale jen pokud trpíte zrakovou vadou, díváte se na tuleně z letadla, oni jdou pěkně v řadě za sebou a mají na zádech namalované pruhy. Pak to naprosto odpovídá. Nebo by to také mohl být průvod pásovců. Jestli ale kresba opravdu připomíná něco z normálního světa, pak je to dvojitá šroubovice DNA s můstky bází, jejichž pořadí kóduje genetické vlastnosti každého organismu.




  Nejspíš namítnete, že neandertálci (kteří tehdy v této oblasti prokazatelně žili) DNA znát nemohli. Museli to ale nezbytně kreslit neandertálci? Příznivci archeoastronautických hypotéz jistě řeknou, že ne, protože v tom mají prsty mimozemšťané, ale proč zacházet do krajností, když existují také schůdnější možnosti. Moderní člověk našeho typu (poddruh Homo sapiens sapiens) tou dobou obýval Evropu také – a z předešlé kapitoly už víme, že nebyl o nic hloupější než my, spíš naopak. Naše dnešní civilizace – když to vezmeme opravdu z gruntu, tedy od Sumeru – trvá asi pět tisíc let. Do doby existence našeho druhu, tedy nejméně 50 tisíc let (ale patrně mnohem víc, možná i dvakrát tak dlouho), by se taková civilizace vešla nejméně desetkrát, a přitom je v éře našeho druhu tolik temných míst, že by se v nich schovala docela snadno.




  Není ostatně ani nutné vidět v podivných postavách se skafandry za každou cenu astronauty. Když pomineme, že by to také mohli být potápěči (což ale trochu nedává smysl), pak není špatné si vzpomenout na obleky, v jakých pracují lékaři bojující s ebolou a dalšími vysoce nakažlivými infekcemi. Nezdá se být nemožné, že příslušníci nějaké vyspělejší civilizace, cestující za dávných časů po světě, řešili stejný problém a byli při tom ohleduplnější než Evropané, jejichž infekce za časů objevitelských výprav a kolonizace zlikvidovaly na nově nalezených kontinentech miliony lidí.




  Z našeho pátrání bychom ostatně neměli vynechat ani ty neandertálce. Na scéně evoluce rodu Homo se objevili před přibližně 120 až 130 tisíci lety a poslední nálezy jejich pozůstatků pocházejí z doby před 20 až 30 tisíci lety. Dříve se soudilo, že šlo o primitivnější předchůdce moderních lidí, kteří pak tlaku našich vyspělejších, chytřejších a civilizovanějších předků podlehli – a v obecném povědomí tato představa zůstává dodnes.




  Zřejmě to ale není pravda. Neandertálci byli silnější a přinejmenším stejně bystří jako naši předkové. Pokud měl někdo šanci vytvořit úspěšnou vyspělou civilizaci, tak to byli spíš oni. A pokud měl někdo někomu ve vzájemné konkurenci podlehnout, byli bychom to nejspíš my. A přece tu jsme, ale oni ne (i když podíl jejich genů v našem genofondu je stále předmětem vědeckých sporů). I to je jedna z velkých záhad minulosti.




   





  Diaspora




  Ve výčtu podivností na skalních kresbách a ve starých mýtech bychom mohli pokračovat velmi dlouho, ale to bychom se nejspíš nikam neposunuli, takže pojďme raději k jádru věci. Pokud navzájem izolované kultury na různých místech planety zobrazovaly jakési podivně ustrojené bytosti (nebo šamany předstírající oblekem, že s nimi mají něco společného) téměř shodným způsobem, pak je to silný argument pro tvrzení, že se po Zemi takové bytosti opravdu pohybovaly. Tím spíš, že v jejich blízkosti často vidíme objekty, pro něž nemáme vysvětlení, nebo aspoň lodě, které výrazně předběhly svou dobu – a to i když vyloučíme případy, kdy je pravost sporná (kterým jsme se však v našem vyprávění snažili vyhnout). To, že pocházejí z různých dob, přitom nemusí znamenat, že spolu nesouvisejí, ale spíš to, že dojem, který návštěvníci na místní populace zanechali, byl neobyčejně silný a přetrvával celé věky.




  O koho šlo?




  Odpověď možná nabízejí staré mýty a legendy zaniklých civilizací.




  Každý asi ví, že žárovku vynalezl pan Edison, letadlo bratři Wrightové, Marconi vysílačku a bratři Lumièrové zase kinematografii. A jsme jim za to pochopitelně vděční (tedy alespoň pokud nesedíme v letadle, kterému zrovna selhaly všechny motory). Ponechme v tuto chvíli stranou, že všichni tihle slavní vynálezci byli jen poslední v řadě neprávem zapomenutých předchůdců (a někdy ani to ne, protože někteří z nich své vynálezy jednoduše ukradli, jak v této knize ještě uvidíme), a všimněme si něčeho jiného: nikoho soudného by asi nenapadlo tvrdit, že Edison, Wrightové, Marconi a Lumièrové byli bohové nebo poslové bohů seslaní k nám, aby povznesli barbarské lidstvo. Jejich jména se natrvalo zapsala do paměti naší civilizace, ale nikoliv jako božstva. Byli to lidé jako my, příslušníci naší kultury, jen snad trochu chytřejší, vzdělanější a pracovitější. A to je všechno. Ale dávné společnosti to měly jinak – k nim podle jejich legend vždycky přišel někdo odjinud, někdo svým způsobem božský, kdo je musel naučit ty nejobyčejnější věci. Dokonce i všestranně nadaní Řekové antické doby měli svého Promethea, který jim daroval něco tak obyčejného jako oheň (jako by lesní a stepní požáry vznikající samy od sebe nebyly ve Středomoří naprosto všední záležitostí).




  Mýtům líčícím setkání primitivních lidí dávných dob s bohy se věnuje nepřeberné množství knih (včetně mých publikací Záhadné vynálezy a Záhady Bible vydaných nakladatelstvím Alpress), takže stačí, když si to tu pro potřeby dalšího vyprávění jen v krátkosti shrneme. V Bibli vzali Boží synové zušlechťování lidstva opravdu z gruntu a spojili příjemné s užitečným: kromě pedagogické činnosti se věnovali i vylepšování genofondu místní populace cestou obcování s domorodými ženami, které shledali velmi atraktivními. Naproti tomu v indických eposech se bohové o domorodce tak moc nezajímali a spíš se zaměřili na vzájemné třenice. Jakousi válku mezi sebou ale vedli i Synové Boží – zdá se, že šlo o konflikt mezi jejich původním vedením a vzbouřenci, kteří mu vypověděli poslušnost. V obou případech k tomu ale používali techniku, za jakou bychom se nemuseli stydět ani dnes – stejně jako za vymoženosti, které pro olympské bohy antického Řecka vymýšlel jejich božský kolega Hefaistos (ostatně i řecké mýty popisují vzpoury „mladších“ bohů proti těm původním, tedy stejná základní zápletka jako v Bibli). Indiány Střední Ameriky vzdělával bůh Quetzalcoatl, známý také jako Opeřený had, staré Egypťany Thovt, Babyloňany Oannes, staré Číňany Král ohňů… a podobné nadpřirozené učitele najdeme u většiny kultur.




  Odkud tyto nadlidské bytosti přišly?




  Archeoastronautická literatura nejčastěji s obdivuhodnou lehkostí konstatuje, že z jiných planet, přestože většinou mají tyto bytosti překvapivě lidské atributy. Protože kdyby opravdu šlo o tvory ze vzdálených světů, kde se evoluce nepochybně ubírala dost odlišnými cestami než tady, těžko by nacházeli zalíbení v pohledných pozemšťankách, stejně jako kterýkoliv normální člověk nejspíš nespatřuje předmět svého erotického zájmu v chobotnici. Ostatně o Quetzalcoatlovi mýty vysloveně říkají, že to byl muž, dokonce uvádějí, že měl vousy a bílou pleť. A nejvíc nám možná pomůže legenda o Oannesovi, podle níž sice měl tento učitel částečně podobu ryby, ale přišel z oceánu. Stejně tak základy čínského vědění měly být napsány na krunýři jakési bytosti vystupující z vod. Jinými slovy: může to být jen básnické vyjádření prozaické skutečnosti, že učitelé připluli po moři. A při troše fantazie třeba i toho, že jejich loď vypadala jako ryba nebo jako želva (nebo jako moderní motorová loď bez plachet či ponorka), prostě jinak než lodě domorodé – ale v každém případě divně.




  Jedním z možných vysvětlení je, že ke kontaktu vyspělejší kultury s primitivnější prostřednictvím mořeplavby došlo v historii mnohokrát (což je nepochybně pravda), ale vzájemná podobnost mýtů naznačuje, že v tomto případě mluví o jednom a tom samém, zato však mimořádně významném a podivném. A že příchozí byli na úrovni přinejmenším srovnatelné s evropským novověkem. Dokonce máme k dispozici celkem přesný letopočet, kdy k tomu mohlo dojít. Alespoň pokud připustíme, že onou civilizací mohla být bájná Atlantida. Nejspíš nám nic jiného nezbude, protože o žádné jiné nemáme zprávy, zatímco svědectví o Atlantidě obsahuje informace, které nutí k zamyšlení.




  Atlantidu nápadně podrobně popsal řecký filozof Platon (přibližně 428–347 př. n. l.) ve svých spisech Timaios a Kritias, zachycujících údajně poznatky, které získal Platonův předek Solon v egyptských chrámech. Její zkázu kladl do poloviny 10. tisíciletí před naším letopočtem a asi na tom něco bude, protože právě v té době se na Zemi opravdu odehrálo cosi mimořádného: dramaticky se změnilo klima, vyhynula celá řada tvorů, došlo k mnoha neobvykle silným sopečným erupcím a nechybí ani náznaky, že kamsi do oblasti severního Atlantiku dopadlo větší kosmické těleso. To vše jsou výstupy ze seriózních výzkumů akademických vědců, nikoliv spekulace záhadologické literatury. Okolnosti zániku Atlantidy, jak je popisuje Platon, se tedy nejspíš nějakým způsobem blíží tomu, co se tehdy opravdu odehrálo.




  Větší pochybnosti už asi vzbudí Platonovo tvrzení, že tou dobou někde vzkvétala vyspělá civilizace, když první velké kultury měly vzniknout o celá tisíciletí později. Jenže jak by se Platon o tomto dramatickém zvratu (vědci zvaném mladší dryas) dověděl jinak než z ústní tradice později zachycené a uchovávané kněžími starého Egypta, od nichž se je měli jeho předkové dovědět? Přesnost jeho datování je tedy do určité míry i potvrzením, že si moc nevymýšlí ani na jiných místech svého vyprávění, přestože historikové raději tvrdí, že si Atlantidu i s jejím zvířectvem, horstvem, přírodním bohatstvím a mnoha dalšími podrobnostmi složitě vyfantazíroval, jen aby v menší části obou textů popsal svou představu o ideálním uspořádání státu.




  Není proto tak těžké připustit, že civilizace, která do značné míry předběhla svou dobu, opravdu existovala; ostatně proč by nemohla, když víme, že lidský mozek se za desítky tisíc let rozhodně nezměnil k horšímu, spíš naopak. A že civilizace mohou vzniknout velmi rychle a pohříchu ještě rychleji zaniknout. Tím spíš, že tehdy nebylo na planetě několik miliard lidí jako dnes, ale populace se počítala sotva na miliony. Územně omezený stát s několika tisícovkami obyvatel jde smést z povrchu Země velmi snadno, aniž by po sobě zanechal víc než jen mlhavou vzpomínku. Nebo legendu všeobecně považovanou za pohádku. Zazářil by jako padající hvězda na letním nebi a mýty o něm by byly jeho dohasínající ohnivou stopou.




  Horší už je to s hledáním místa, kde mohla naše hypotetická civilizace vzniknout a rozvinout se. V časech mladšího dryasu byla mořská hladina téměř o sto metrů níže než dnes, protože doznívala poslední doba ledová a velká část vod světového oceánu ještě zůstávala vázána v ledovcích. Kontinenty i ostrovy byly mnohem rozlehlejší než dnes. Když pak ledovce tály, mořský příboj pomalu stoupajících vod doslova vygumoval všechno, co se nacházelo poblíž pobřeží. A jestli se na tehdejším zvratu opravdu podílely sopky, tektonická činnost nebo asteroid a z toho vyplývající vlny tsunami, tak šance, že by se v pobřežním pásu zachovalo něco hmotného, je téměř nulová. Tím spíš, že významná civilizační centra se vždycky nacházela (a dodnes často nacházejí) na pobřeží, nebo alespoň v povodích velkých splavných řek.




  I když možná přece jen nějaká šance tu je: podle Platona šlo o námořní populaci a ti, kdo přežili, nejspíš vyrazili na lodích do všech koutů světa a učili barbary civilizaci, jak o tom mluví staré mýty. Jenom mýty? V tureckém Göbekli Tepe (ne zas tak daleko od hory Ararat, kde měl po biblické potopě světa přistát praotec Noe se svou archou) se nachází nejstarší chrám světa převyšující svým provedením vše známé z té doby. Začal vznikat v devátém tisíciletí před naším letopočtem – zvláštní shodou okolností ve stejné době, kdy podle Platona zanikla Atlantida. Nemusí tedy být náhoda ani to, že ve stejné době a na stejném místě vypukla neolitická revoluce: lidé se tu přestali živit lovem a dali se na zemědělskou výrobu. A co je ještě podivnější, nejen tady pod Araratem. A co čert nechtěl – i na druhé straně světa zrovna tehdy indiáni vyšlechtili z divoké trávy kukuřici.




   





  Případ Jericho




  A nedosti na tom, relativně nedaleko Göbekli Tepe se nachází nejstarší město světa Jericho. Vzniklo… hádejte kdy? Ano, někdy okolo roku 9500 př. n. l., kdy tu původně primitivní osídlení atraktivní lokality s kvalitními prameny sladké vody náhle nahradili stavitelé bytelných kamenných hradeb. Své pečlivě opevněné sídliště vybavili také kónickou věží o průměru přes devět metrů a přibližně stejně vysokou, jejímž vnitřkem vedlo na vrchol důmyslné schodiště. O jejím účelu se dodnes vedou spory: podle jedněch měla obranný charakter, podle jiných nějak souvisela se zavlažováním, ale dnes převládá názor, že sloužila k pozorování nebeských těles. Astronomická observatoř v prvním kamenném městě světa?




  V každém případě byla Velká věž něčím na způsob Eiffelovy věže: nikdy předtím a ještě dlouho potom lidé nepostavili nic tak velkého. To se týká i celého města: nikde jinde v té době nestálo nic, co by se Jerichu alespoň vzdáleně podobalo – důmyslné kamenné sídliště, jehož stavba vyžadovala odborné znalosti a zkušenosti, vzniklo zdánlivě jako blesk z čistého nebe. Anebo jako dílo někoho, kdo připlul z velké dálky? Někoho, jehož původní domov pohltilo moře?




  K Jerichu se váže ještě jedna záhada. Bibli dnes už čte jen málokdo, ještě před několika generacemi by vám ale každý řekl, že tohle je přece to město, jehož hradby Jošua (Jozue) zbořil pomocí troubení na trouby, tedy jakousi akustickou zbraní, což je neobvyklé i na dnešní poměry. Stalo se to poté, co Mojžíš vyvedl Židy z Egypta a 40 let je vodil po poušti, zatímco Hospodin jeho kočovnickou tlupu živil pomocí many, kalorické stravy neznámého složení i původu. Pak už toho měl ale dost a zjevil se jejich vůdci v podobě chlapa s mečem, který se představil jako „vůdce vojska Hospodinova“. Sdělil, že mana došla, ale že mu pomůže dobýt Jericho, kde už se o sebe budou muset nějak postarat sami.




  Město sice bylo na svou dobu nečekaně dobře opevněné, ale Hospodina jeho obyvatelé z nějakého důvodu štvali, tak dal Jozuemu podrobný návod, jak si s hradbami poradit. A postup připomíná spíš nějakou zbraň ze sci-fi než všechno, co o válečných metodách minulosti známe. Židé měli nějaký čas chodit potichu kolem hradeb (jejich kněží přitom před nimi nesli archu úmluvy, což je sám o sobě tajuplný předmět, o jehož podivných vlastnostech píši v knize Záhady Bible), a teprve na Hospodinův pokyn začít řvát a troubit. Což učinili a hradby se v jednom místě zhroutily. Ve spojení s archou úmluvy, která ze všeho nejvíc připomíná kondenzátor s vysokou kapacitou, proto nechybí sni spekulace, že šlo o jakousi akustickou zbraň využívající rezonanční kmitočty.




  „Tedy křičel lid, když zatroubili v trouby. Nebo když slyšel lid hlas trub, křičeli i oni křikem velkým. I obořila se zeď na místě svém.“ (Jozue, 6:10)




  Podivné je ale i to, co následovalo. Podle pokynů oné bytosti s mečem, vydávající se za jakéhosi Hospodinova posla, Židé zamordovali všechny obyvatele Jericha s výjimkou prostitutky Raab, na níž měl onen podivný příchozí zvláštní zájem. A nedosti na tom, řekl také Jozuemu, že všechny cennosti Jericha jsou prokleté, takže je musí předat jemu. Což se také stalo. Až na při těchto příležitostech obvyklé výjimky, které ovšem byly obratem nelítostně ztrestány. Hospodin, Stvořitel, nanejvýš milosrdný Bůh, s oblibou udělující mravokárná přikázání a současně se zalíbením v povětrných ženštinách a zlatě? Znovu narážíme na podivnou nebožskost biblických nadpřirozených bytostí, stejně jako tomu bylo u Synů Božích. Ale také na případy, kdy si bohové k potírání svých nepřátel z nějakého důvodu vybírají prosté smrtelníky, jak je tomu i v indických eposech a antické mytologii.




  Když to všechno převedeme do naší hypotézy o uprchlících pocházejících ze zničené vyspělé civilizace, jíž jsme dali pracovní označení Atlantida, pak vzniká dojem, že tu působilo několik skupin, které si ještě i po katastrofě navzájem vyřizovaly staré účty. Ale nejen to. Co když právě tohle nepřátelství bylo jen dozníváním válek staršího data, představujících skutečnou příčinu oné pohromy?




  Tahle představa by naší době neměla být zas tak moc cizí.




  Jericho objevil archeolog John Garstang roku 1930. Když narazil na jeho zřícené hradby, uvěřil, že má před sebou důkaz pravdivosti Bible. O dvacet let později tu v jeho práci pokračovala britská archeoložka a významná specialistka na období neolitu Dame Kathleen Kenyonová (1906–1978). Právě ona objevila Velkou věž, současně ale upozornila biblické nadšence, že v časech, kdy sem přišel Jozue, musely být hradby Jericha už několik tisíc let v troskách. Usoudila proto, že se zřítily v důsledku zemětřesení. Nejsou tu ani žádné známky osídlení pocházejícího z dob, do nichž historikové kladou putování Židů po poušti.




  Přesto zůstává „případ Jericho“ podivný. Existence nečekaně vyspělých objektů z časů, do nichž Platon klade zánik Atlantidy, je holá skutečnost, kterou nejde žádným způsobem popřít. Legenda o zničení hradeb prvního města podivnou zbraní může pocházet ze stejné doby a do Jozueho příběhu ji autoři Bible při jejím sepisování přidali pro větší slávu Boží. V jednom tisku Bible pocházejícím ze 14. století (tzv. Farchiho Bible, pojmenovaná podle rodiny Chaima Farchiho, židovského finančníka z Damašku, který ji vlastnil na přelomu 18. a 19. století) je ilustrace znázorňující mapu Jericha a ta nápadně připomíná uspořádání hlavního města Atlantidy podle Platona. Nebo také záhadné labyrinty, o nichž bude řeč v jedné z dalších kapitol. Co tím chtěl umělec na sklonku středověku naznačit? Měl snad k dispozici nějaké tajné zdroje vědění, které se později ztratily?




  Ve skutečnosti příběh Jericha připomíná spíš časy působení Synů Božích – a také války bohů s jejich podivnými technickými prostředky v indických eposech. Možná před sebou máme další kámen do mozaiky dramatických dějů, které se na naší planetě odehrávaly na sklonku období mladšího dryasu. Pohříchu je však těch kamenů pořád málo a převážná část skládačky zatím chybí.




  Nebo je to pouhá fantazie?




   





  Záhada rudého kovu




  Platon o Atlantidě uvádí spoustu zajímavých detailů, které vůbec nepodporují hypotézu, že by dialogy byly pouhou politickou proklamací. Byla tu například četná ložiska kovů a mezi nimi jeden, který je dnes neznámý. Autor mu říká oreichalkos, což nabízí celou řadu výkladů. „Chalkos“ je zcela nepochybně „měď“, se slovem „orei“ je ale možné dělat všelijaká kouzla. Staří Římané, kteří měli k Platonovi o dva tisíce let blíž než my, název záhadného kovu přepisovali jako „aurichalcum“, přičemž „aurum“ znamená „zlato“, takže „aurichalcum“ by bylo něco jako „zlatá měď“. Moderní badatelé se ale přiklánějí spíš k řeckému slovu „oros“, tedy „hory“ – pak by to byla „horská měď“ nebo „měď z hor“. Stejně dobře je však možné použít řecký výraz „orea“ (dobrý, skvělý, atd.), tedy „dobrá měď“.




  Často je termín „oreichalkos“ překládán jako „mosaz“, díky čemuž byla jeho existence utajena většině českým čtenářům Platonových dialogů. To je zřejmě špatné hned z několika důvodů. Jednak samozřejmě proto, že takhle se překládat nemá. Ale také proto, že mosaz je jak známo umělá slitina a v přírodě se nevyskytuje. Těžko by ji tedy mohli Atlanťané těžit. Řekové Platonovy doby ostatně mosaz znali, zatímco Kritias v jeho dialogu doslova říká, že jde o kov „známý dnes jen podle jména, tenkráte však bylo to více než jméno, vykopávali jej na mnoha místech ostrova, kov u tehdejších lidí po zlatě nejvzácnější“.




  Jako úplný nesmysl tak můžeme ignorovat i časté tvrzení, že oreichalkos byl bronz, protože tato slitina mědi a cínu byla v Platonově době zcela běžná. Za povšimnutí ale stojí, že v textech bronz není zmíněn. A není tam zmíněno ani železo, které bylo v Platonově době rovněž běžné. I v tomto bodě si vyprávění antického filozofa překvapivě notuje s moderními vědeckými poznatky: lidé začali ze všech kovů nejdříve těžit a zpracovávat měď, až později vyráběli bronz – a až úplně nakonec objevili technologii výroby železa z rud. Civilizaci Atlantidy tak můžeme zařadit do přechodného období mezi mladší dobou kamennou (neolitem) a dobou bronzovou – říká se mu eneolit, příhodněji doba měděná. Připomeňme, že Platon žil v době, kdy archeologie odpočívala v daleké budoucnosti. Nic to ale nevypovídá o době existence Atlantidy, protože znalost mědi přicházela do různých oblastí v různých časech. Pokud byla záhadná civilizace opravdu o tolik před ostatními kulturami (což podle Platona zjevně byla), nemusí znalost mědi kolidovat s tvrzením, že zanikla někdy před 12 900 lety.




  Platon oreichalkos ve svých dialozích zmiňuje pouze asi čtyřikrát, a ještě ke všemu většinou jen v souvislosti s jeho dekorační rolí v královském sídle Atlantidy. Z fyzikálních vlastností zmiňuje jen to, že měl nápadný lesk, který část překladatelů opatřuje přídomkem „ohnivý“, zatímco jiní dávají přednost slovu „rudý“.




  U některých současných autorů můžeme pozorovat snahu oreichalkos odbýt jako pouhý Platonův výmysl. Jenže to není pravda, píše o něm také Hesiodos, který žil někdy mezi lety 750 až 650 př. n. l., tedy ještě o nějaké to století před Platonem. Zmiňuje ho dvakrát, ovšem jen tak nějak mimochodem: jednou, když popisuje jakousi skvělou zbroj, podruhé ve výčtu šperků bohyně Afrodity, aniž by cítil potřebu blíže vysvětlovat, o co jde. Zdá se tedy, že v jeho době bylo povědomí o existenci tohoto kovu přinejmenším mezi vzdělanci ještě poměrně rozšířené. Důležité pro naše hledání je možná i to, že v obou Hesiodových zmínkách je oreichalkos majetkem bohů. Tedy příslušníků hypotetické vyspělejší kultury, o níž jsme mluvili výše.




  O záhadném kovu se zmiňují také spisy některých dalších antických učenců. Strabon (63 př. n. l. až 24 n. l.) dokonce popisuje jeho získávání. Surovinou měl být jakýsi kámen nacházející se v oblasti Andeira (pravděpodobně kdesi ve vnitrozemí dnešního Turecka), který se po žíhání stane železem. Pak se taví s jakousi příměsí a vydestiluje do látky podobné stříbru (v řeckém originále „pseudoargyros“). Pokud se přidá měď, vznikne oreichalkos. Vágní a z pohledu metalurga poněkud nepravděpodobný popis naznačuje, že Strabon ho znal z doslechu nebo od někoho opisoval. Zcela jistě si ho ale nevycucal z prstu, takže máme další indicii pro reálnou existenci podivného materiálu. Jiní antičtí spisovatelé (například Plinius starší, žijící mezi roky 23 až 75 našeho letopočtu) se domnívali, že znalost oreichalku vymizela, protože ložiska byla vyčerpána. Později se o tuto látku velmi zajímali alchymisté.




  Vlastnosti podobné zlatu, omezenost zdrojů, přírodní výskyt v ryzí formě a další charakteristiky vyvolávají otázku, jestli nešlo o platinu. Ta sice byla „oficiálně“ objevena až roku 1735, kdy ji popsal španělský fyzik Antonio de Ulloa, ale Inkové v Jižní Americe z ní vyráběli šperky už dávno předtím.




  V této souvislosti je nejspíš užitečné připomenout Nan Madol, tajemné město vybudované z obrovských kvádrů v moři u tichomořského ostrova Ponape. Herbert Rittlinger (1909–1978), německý cestovatel (a za druhé světové války příslušník Canarisovy tajné služby třetí říše), v jedné ze svých knih tvrdil, že v meziválečném období tu Japonci našli potopený palác s platinovými rakvemi někdejších vládců Nan Madolu. Strategický kov společně s dalšími poklady prý odvezli do Japonska a tam se to všechno během války ztratilo. Souvislost Atlantidy se záhadným městem – vybudovaným v moři z neznámých důvodů, neznámo kdy, neznámou civilizací a neznámými technickými postupy – se vnucuje skoro sama. Tím spíš, že opět koresponduje s představou Atlanťanů (nebo biblických Božích synů) snažících se zakládat kolonie v odlehlých částech světa – podle místních legend Nan Madol vybudovali cizinci znalí mnoha kouzel, kteří připluli na obrovských lodích, jaké tu do té doby nikdo neviděl.




   





  Koráby Atlantidy




  Pokud ale lodě z Atlantidy opravdu našly své přístavy (jako že nejspíš ano, jak dosvědčují mýty i již zmíněné indicie), pak mohly v paměti generací zůstat i vzpomínky na zaniklou civilizaci, ať už jí budeme pracovně říkat Atlantida, nebo jakkoliv jinak. Dokonce nejspíš nějaký čas ještě existovaly také hmotné artefakty – zříceniny, trosky lodí a strojů, možná i dožívající kolonie uprchlíků – a i po těch mohly zůstat legendy. Dokážeme z nich něco vyčíst o podobě této civilizace?




  Pojďme se o to pokusit.




  Zatímco staré mýty většinou mluví v alegoriích, narážkách a jinotajích, středověký mnich Roger Bacon (1214–1292) to ve svém spise Epistola de secretis operibus artis et naturae et de nullitate magiae (Dopis o tajných dílech z vědy a umění a neužitečnosti magie) z roku 1250 sdělil naprosto jasně: „Především je třeba říci, že (v dávné minulosti) byly vytvořeny prostředky sloužící k tomu, aby loď mohla plout po vodě, aniž by ji poháněli veslaři. Byly to velké lodě pro daleké plavby, pro jejichž řízení stačil jediný muž, a přitom pluly rychleji, než kdyby na palubě byla početná posádka.“




  Asi nebudu sám, komu se při tom vybaví moderní jachty, které s minimální obsluhou dokážou obeplout svět – ale to není zdaleka jediná možná asociace. Milovníci antiky si možná vzpomenou také na Homérovu Odyseu, kde hrdinu trojské války po jeho bloudění po moři z ostrova Scheria odvezou domů fajácké lodě: „Tak jako čtyřspřeží hřebců, tak se i korábu záď zvedla, vzadu pak vlna zvířená hlasitě vřela a kypěla v hučícím moři. Bezpečně bez přerušení loď běžela, takže by ani ji krouživý sokol nestihl, jenž rychlostí překoná ptáky.“ Viděli jste snad někdy veslici nebo plachetnici, za jejíž zádí by „vlna hlasitě vřela a kypěla“? Já ne, zato u motorových lodí je to jev úplně běžný.




  Ještě zajímavější ale je, že fajácké království na Scherii se v mnoha ohledech nápadně podobá Atlantidě popisované Platonem. Přesněji řečeno je nejspíš Atlantidou, a to nejen proto, že civilizačními vymoženostmi zjevně převyšuje ostatní svět, ale i proto, že jeho vládci jsou rovněž potomci boha Poseidona. A především proto, že Scheria skončí prakticky stejně: tektonickou katastrofou, kterou na ni seslal uražený bůh moře.




  Zdaleka nejslavnější popis záhadné lodi však nabízí šestá kapitola biblické knihy Genesis: Noemova archa byla asi sto třicet metrů dlouhá, více než dvacet metrů široká a přibližně třináct metrů vysoká. V době, kdy měla podle dnešních lodních historiků existovat pouze malá a otevřená plavidla držící se u pobřeží, se tu zcela samozřejmě mluví o třech palubách. Neznámý konstruktér myslel i na to, aby uvnitř nebyla tma, a navrhuje jakýsi světlík, který kryje téměř půl metru silný poklop.




  Záhadu je možné smést ze stolu tvrzením, že neznámý autor ve vyprávění o Noemovi prostě jen přeháněl. Ale pravý opak je pravdou – ve skutečnosti spíš hodně ubral. Příběh převzal ze staršího babylonského Eposu o Gilgamešovi, ve kterém jeden z jeho hrdinů Utanapišti také staví loď podle návodu boha Enkiho, aby přežil potopu. A tahle archa nemá tři paluby, ale rovných sedm.




  „Pátého dne jsem navrhl rozměry její,“ píše se v Eposu o Gilgamešovi, nejstarší literární památce lidstva. A dál vyprávění pokračuje:




  „Jeden iku její plocha byla,




  desetkrát šedesát loktů vysoké byly její stěny.




  Desetkrát šedesát loktů byl okraj čtverce její střechy.




  Šesti střechami jsem ji pokryl




  a rozdělil ji tak v sedmero pater.




  Vnitřek jsem ještě rozdělil na devět částí…“




  Údaje o délce a šířce celé lodi tu sice přímo nenacházíme, ale výška boků mluví dostatečně výmluvně: babylonský loket je něco málo přes půl metru. Lodní bok jistě nebyl vysoký 300 metrů (jak by vyšlo, kdybychom verš brali doslova), pokud ale byl „desetkrát šedesát loktů okraj čtverce její střechy“, pak nejpravděpodobnější interpretace je, že i údaj o bocích se vztahuje k jejich délce. A 300 metrů, to je dnes pořádný ropný tanker. Rozdělení na devět částí pak ještě ke všemu připomíná vodotěsné přepážky dnešních lodí, zvyšující odolnost vůči proražení trupu.




  Zajímavé je také to, že Utanapištiho archa měla půdorys čtverce – spíš než lodí tedy byla jakýmsi plovoucím ostrovem. Takové plavidlo by se asi obtížně řídilo, zato by mělo vynikající stabilitu. S dostatečnými zásobami by pro přežití v oceánu rozbouřeném katastrofami svrchního dryasu bylo asi nejlepším možným řešením. Není tak těžké si představit, jak ti, kdo vědí, že jejich mateřský ostrov zahyne a nejspíš se změní i tvář celé planety, stavějí takové obří umělé ostrovy v naději, že alespoň některý z nich po opadnutí vod spočine na vhodném místě.




  Tyhle mýty by měly podezření o existenci podivných plavidel podpořit dostatečně, přesto ale přihodím alespoň ještě jednu legendu stejného ražení: bájní stavitelé záhadného kamenného města v moři u tichooceánského Ponape připluli podle domorodých bájí na obrovské dosud nevídané lodi.




  Máme tedy už šest nezávislých svědectví, z nichž pět pochází z různých zdrojů informací a z různých dob. Našli bychom i další (připomeňme jen moderní plachetnice na starých guančských rytinách), ale jen bychom opakovali to, co už víme z těch předešlých: někdo tu v daleké minulosti stavěl plavidla, na jaká se pak zmohla až moderní doba. Takovou loď – navzdory biblickému a sumerskému líčení – nejde postavit jen tak z jedné vody načisto. Chce to zkušenosti, vývoj, technologie a poučení z chyb mnoha generací loďařů.




  Odkud tedy přišel bůh Enki, který byl autorem projektu z nejstaršího známého popisu takového plavidla?




  Pokud se nespokojíme s poněkud neurčitým vysvětlením, že šlo o boha, pak opět všechno nasvědčuje tomu, že dávno před počátkem nám známé historie tu fungovala nečekaně vyspělá námořní civilizace. Její příběhy v podobě legend o bozích přečkaly v paměti generací, aby starým Sumerům, Egypťanům a Kréťanům (a jejich prostřednictvím Řekům) stvořily základ jejich mytologií.




  Je ostatně docela dobře možné, že právě sledujeme vznik podobného mýtu v přímém přenosu. Příběh Titaniku je sám o sobě tak silný, že začíná žít svým vlastním životem – a jistě bude žít velmi dlouho. Není těžké si představit, jak si jednou budou lidé vyprávět o obrovské lodi, jejíž stavitel tvrdil, že ji nepotopí ani Bůh, a tak ji nebesa krutě ztrestala.




  Není ovšem pravděpodobné, že někdo před deseti a více tisíciletími uměl spouštět na vodu lodě velikosti moderních tankerů, za jejichž zádí „vlna hlasitě vře a kypí v hučícím moři“, a přitom žil na úrovni doby kamenné. Loďařství téhle kategorie musí mít za zády (nebo, chcete-li, za přístavní hrází) pořádně vyspělou infrastrukturu. Roger Bacon to potvrzuje, ale způsobem, kterému se naše mysl odchovaná školním dějepisem vzpírá uvěřit. V již zmíněném spise totiž také píše: „Před starou dobou rovněž mohly být vyráběny létající aparáty… Je jisté, že tehdy byl k dispozici nástroj k létání.“




  Není přitom bez zajímavosti, že něco podobného tvrdil také jakýsi Pao Phu Tau v Číně přibližně osm století před Baconem: „Mistr na otázku odpověděl, že byli tací, kteří postavili létající vozy. Vnitřní část byla zhotovena ze dřeva jujuby. Do pohybu stroj uváděla kůže připevněná k pohyblivým čepelím…“ Technické divy, které měly přijít až mnohem později, popisuje rovněž starořímský básník Titus Lucretius Carus (99–55 př. n. l.), mystik a alchymista Cornelius Agrippa z Nettesheimu (1486–1535) a řada dalších učenců.




  Čtenář spekulativní literatury si přitom jistě také vzpomene na často zmiňovaného ptáka s ocasními plochami letadla ze starého Egypta nebo na šperky a reliéfy znázorňující něco na způsob tryskových letadel od předkolumbovských kultur Jižní Ameriky. To všechno dohromady dobře zapadá do popisů podivných létajících strojů ve staroindických eposech nebo v Bibli a jejích apokryfech. Znamená to, že naše hypotetická námořní civilizace nakonec ovládla i umění létat?




  Ale ani tím Baconova přehlídka technických zázraků nekončí, protože na dalších místech františkánský mnich popisuje automobily, ponorky, potápěčská zařízení a jiné vymoženosti 19. a 20. století. Odkud věděl, že „vozy se obejdou bez zvířat a budou se pohybovat neuvěřitelnou rychlostí“?




  Není ani vyloučené, že civilizace, která tohle všechno uměla, katastrofu, při níž zanikla, způsobila. Bible sice o potopě světa jen povšechně konstatuje, že lidé Hospodina štvali, protože „rozmnožuje se zlost lidská za zemi“, dneska si pod tím ale dovedeme představit celou řadu konkrétních věcí, kterými ohrožujeme sami sebe.




  Jinou indicií nasvědčující existenci dávné vyspělé námořní civilizace jsou některé staré mapy. Patří k nim například mapa od Phillipa Buacheho (1700–1773), ukazující Antarktidu, jak by vypadala, kdyby ji nepokrývaly ledovce, dosahující dnes síly místy až čtyř kilometrů. Francouzský kartograf z časů krále Ludvíka XV. tedy měl znalosti, které získali vědci až ve 20. století za pomoci nejmodernějších geofyzikálních metod. Jak k nim přišel?




  Není to jediný takový případ. Jižní polární kontinent bez šelfových ledovců a s ústími velkých řek ukazuje také mapa Orontea Finea z roku 1531. Přestože vznikla dvě století před objevením břehů Antarktidy, je na ní zřetelně vidět Rossovo a Weddellovo moře, zařezávající se hluboko do pevniny. A bez ledu! Zenova mapa severu z roku 1380 zase zachycuje nezaledněné Grónsko, několik antických map znázorňuje jezera na Sahaře, která zmizela několik tisíc let před jejich nakreslením, Kingova mapa světa z počátku 16. století ukazuje Indii jako velký ostrov zcela oddělený od Asie, což je situace před mnoha miliony let… a tak bychom mohli pokračovat.




  Mohou to být náhody nebo omyly starých kartografů, je jich ale nějak podezřele mnoho. Vysvětlení, že jde o trosky znalostí někoho, kdo zkoumal oceány a měl vyspělou vědu dávno před námi, proto vůbec nemusí být tak fantastické, jak na první pohled vypadá.




  Je přitom docela dobře možné, že dávné mapy zachycující svět v jeho skutečné podobě stály i u zámořských objevů, které ukončily středověk a odstartovaly novou éru. Nemusí být náhoda, že Kolumbus byl původním povoláním kreslič map, což je nepochybně profese, v níž se na takové dílo dá narazit nejsnadněji. Pro jeho skálopevné (a z hlediska současníků téměř sebevražedné) předsvědčení, že na druhé straně Atlantiku se opravdu nachází země, je to docela přijatelné vysvětlení.




  V případě Ferdinanda Magellana, který jako první obeplul svět, to máme dokonce napsané černé na bílém. Přestože se traduje, jak těžce u Ohňové země hledal průliv mezi Atlantikem a Pacifikem, kronikář a přímý účastník jeho plavby Antonius Pigafetta byl svědkem něčeho úplně jiného: „Pak jsme dopluli na padesátý stupeň šířky… a na den Jedenácti tisíc panen jsme našli průplav, jehož mys jsme nazvali mysem Jedenácti tisíci panen na památku toho velkého zázraku… Kdyby hlavního kapitána nebylo, průplav bychom vůbec nenalezli, protože všichni jsme se domnívali a tvrdili, že záliv je celý dokola uzavřený, hlavní kapitán však věděl, že musí proplout průplavem s břehy velice strmými, jak to viděl na mapě nakreslené výtečným Martinem Behaimem, uložené v pokladnici portugalského krále.“




  Přitom zdaleka nejde o jedinou záhadu, která může s nečekaně vyspělou civilizací „před starou dobou“ souviset.




   





  Strom života




  Existuje celá řada dalších indicií nasvědčujících tomu, že tu kdysi dávno byl někdo, kdo věděl víc, než by podle dnešních představ vědět měl. Píše o nich řada publikací (včetně mé knihy Záhadné vynálezy vydané nakladatelstvím Alpress, na kterou tato navazuje), pojďme si tu proto ve stručnosti připomenout jen pár takových, které jsou méně známé nebo do širšího povědomí nepronikly vůbec.




  Jednou z nich mohou být opět kresby DNA – tentokrát už nikoliv staré desítky tisíc let jako v případě nálezu z jeskyně Nerja, ale přesto dost staré na to, aby vzbudily podezření, že něco není, jak má být. Tím spíš, že je nacházíme v souvislostech, které biologický význam této sloučeniny nepřehlédnutelným způsobem evokují. Tak třeba sumerský reliéf pocházející z doby přibližně 2500 let př. n. l. má znázorňovat Strom života (z něhož později starozákonní Židé udělali Strom poznání v biblickém ráji, tedy vlastně příčinu toho, proč jsou lidé smrtelní). Tenhle Strom života ale kupodivu jako strom příliš nevypadá – tvoří ho dva hadi propletení do dvojité spirály. Ano, nápadně podobné té, na níž učitelé ve školách žákům ukazují prostorové uspořádání DNA.




  Dvojitou šroubovici DNA najdeme i na staročínských kresbách, kde se vyskytuje v souvislosti s filozofickým principem souhry protikladů jin a jang a jejich působení při aktu stvoření. V Boston Museum of Art se nachází staročínská kresba znázorňující princip Stvoření v podobě dvojice postav vyrůstajících z dvojité spirály. Na pozadí pak vidíme symboly několika souhvězdí. Ostatně známý symbol principů jin a jang (dvě kapky vepsané do kruhu zvaného monáda) je možné vnímat i jako jiné zobrazení této spirály – jako pohled ve směru její osy. Některým vyznavačům módních východních filozofií se to asi nebude líbit, ale možná žijí něčím, co je ve skutečnosti pouze nepochopenou a tisíciletími nevědomosti profiltrovanou molekulární genetikou.




  Dvojitá šroubovice však především tvoří takzvaný caduceus – atribut starořeckého Herma, posla olympských bohů (někdy ale zobrazovaný i v rukou dalších bohů antického panteonu). Vše nasvědčuje tomu, že jej Řekové převzali právě z oblasti Mezopotámie, může tedy být jakýmsi potomkem Stromu života. V alchymistické tradici (které se často přičítá egyptský původ) navíc caduceus patří staroegyptskému bohu Thovtovi, s nímž ostatně staří Řekové Herma ztotožňovali.




  Thovt přitom v našem hledání hypotetické zaniklé civilizace zaujímá mimořádné místo: je zjevným spojovacím článkem mezi předhistorickou dobou a starým Egyptem. Právě on naučil Egypťany používat písmo, přinesl jim matematiku, astronomii, medicínu, botaniku a všechny další vědy. Je jedním z oněch božských učitelů, kteří v nezměřitelně dávné době přišli k primitivním lidským společenstvím, aby z nich vytvořili zárodky budoucích civilizací.




  Souvislost mezi DNA, „atlantským“ bohem Thovtem a Stromem života (nebo, chcete-li, se stromem poznání, díky němuž se z biblického Adama a Evy stali smrtelní lidé plodící potomky, což s genetikou a DNA nepochybně symbolicky souvisí) přitom může být ještě hlubší, než se na první pohled zdá. Nemusí to být jen doznívající vzpomínka na zaniklou civilizaci, která biologický význam dvojité spirály znala. Může to současně naznačovat, že jsme se definitivně stali tím, čím jsme, právě díky jakýmsi manipulacím s touto spirálou. Když si z tohoto zorného úhlu přečtete příslušnou část Bible (Genesis 3), nejspíš to tam uvidíte.




  Je tam ale ještě jedna zajímavá věc. Když se Hospodin naštvaný krádeží jablka ze stromu poznání zamyslel nad tím, co teď s Adamem a Evou provést, tak mimo jiné pravil: „Aj, člověk jest učiněn jako jeden z nás, věda dobré i zlé…“ Bůh tu použil slovo „nás“, tedy množné číslo, přestože v jiných částech Bible tento panovnický zlozvyk známý jako pluralis majesticus nepěstuje – tím spíš, že jeho osamělost je základním prvkem křesťanství. Stejně jako v jiné podivné pasáži knihy Genesis o Synech božích, kteří byli zřejmě nějak zapleteni do průšvihu známého jako potopa světa, se zdá, že tu cenzuře redakčního kolektivu kněží sestavujících Bibli něco uteklo: Hospodin nebyl sám. Zatímco v případě Božích synů vystupuje jako velitel vzbouřené posádky, tady ho vidíme jako šéfa kolektivu genetiků. A pokaždé v situaci, kdy se mu to úplně nebožsky vymklo z rukou.




  O koho šlo doopravdy, to už ponechám na vaší fantazii. Nelze se však ubránit myšlence, zda to nebyly stejné bytosti (ať už lidské, nebo nelidské), které zastřelili zbraní ráže 8 milimetrů hominida druhu Homo rhodesiensis, jehož lebka s čistým průstřelem, stará stovky tisíc let, byla nalezena roku 1902 v Zambii. Nebo pratura podobného stáří, který dostal ránu stejnou zbraní mezi oči. Jeho lebka se má nacházet v moskevském paleontologickém muzeu.




   





  Ohnivé oltáře




  Podobně divnou řečí k nám mluví i další symbol, který přišel ze stejně vzdálené a záhadné minulosti. A nejspíš není náhoda, že také on možná nějak souvisí se znalostmi o základech života. Je jím svastika, známější jako hákový kříž.




  O tom, že svastiku nevymyslel Adolf Hitler, ale že ji používaly snad všechny dávné civilizace od Ameriky přes Středomoří a Blízký i Střední východ až po Čínu, už bylo napsáno mnoho, stejně jako o jejím tajemném významu. Její univerzální rozšíření opět může naznačovat, že byla rozvezena po světě z jakéhosi neznámého civilizačního centra, možná téhož, které má na svědomí výše zmíněné záhady. O tom, co původně znamenala, existuje nespočet hypotéz; pátrání po významu navíc ztěžuje to, že se jí horlivě věnovali nacističtí ideologové a už před nimi dlouhá řada šarlatánů, psychopatů, potřeštěných rasistů a falzifikátorů. Stranou pozornosti přitom zůstala jedna teorie, která mi přijde obzvlášť zajímavá: svastika dost přesně vystihuje pohyb elektronů v atomu uhlíku. Ano, toho uhlíku, který je základem všech organických sloučenin, a tedy života vůbec.




  Není žádným tajemstvím, že k teoriím o atomovém uspořádání hmoty dospěli už někteří antičtí filozofové. Podobné myšlenky najdeme ale také ve staroindických védách. To je společně s líčením jaderných zbraní a létajících strojů v indických eposech Mahábhárata a Rámájana (a zmínkami o Božích synech v Bibli) podkladem hypotéz, podle nichž kdysi existovala civilizace disponující vyspělými technologiemi, které pak z nějakých důvodů upadly v zapomnění. Zůstaly jen legendy a také symboly – na prvním místě právě dodnes v Indii mimořádně uctívaná svastika.




  Přitom svastika nemusí být jen symbolem štěstí a Slunce, jak tvrdí etnografové, ani nacismu, jak zase tvrdí ti, kdo by ji nejraději zakázali.




  Když i moderní fyzika konečně dospěla k tomu, že hmota se skládá z atomů, začali se vědci zajímat, co je v jejich nitru. První představa byla, že atom se skládá z jádra a elektronů, které jej obíhají jako planety kolem Slunce. Později se však ukázalo, že skutečnost je – jak už to tak bývá – mnohem složitější. Podle dnešních představ vycházejících z poznatků kvantové mechaniky je přesná poloha elektronu v daném okamžiku nezjistitelná – to, kde se nachází, můžeme vyjádřit jen mírou pravděpodobnosti, že na určitém místě zrovna je. Přesto má tato pravděpodobnost svá pravidla. Zjednodušeně řečeno existují prostory, v nichž je pravděpodobnost výskytu elektronu vysoká, a uvnitř nich pak ještě další linie, kde je obzvlášť vysoká. A teď přijde to nejlepší: v atomu uhlíku mají při dvojrozměrné projekci tyto linie tvar svastiky. A při trojrozměrné projekci se nápadně podobají sanskrtskému znaku pro posvátný zvuk aumkara neboli omkara, známější jako om. A om není pro hinduisty nic menšího než základní zvuk, z něhož pochází veškerý svět, symbol absolutna a sjednocení veškeré moudrosti.




  Znalost kvantové mechaniky a struktury atomu uhlíku v dávné Indii vypadá nepravděpodobně, ale jen do chvíle, než si vzpomeneme na popisy jaderných zbraní a létajících strojů ve staroindických eposech. Podrobněji jsem se jim věnoval v předešlé knize na toto téma (Záhadné vynálezy, Alpress 2010), pojďme se tedy podívat na jinou zbraň z těchto příběhů o bozích, kteří mezi sebou vedli nepříliš božské vyhlazovací války – na tanky. Pardon, na ohnivé oltáře ve tvaru želvy.




  Hinduistická slavnost Ratha-yatra (nebo také Ratha Yatra či Ratha Jatra), pocházející z indického subkontinentu a z tisícileté propasti věků, začala dobývat ostatní svět ve šťastných časech „beatlemánie“ a duchovního prozření George Harrisona. Před pár lety dorazila i do Prahy, a tak mohou její obyvatelé společně s turisty každé léto obdivovat průvod exoticky oděných vyznavačů Krišny, táhnoucích květinový vůz s jeho sochou. Podle organizátorů se při ní bůh vrací ke svým oddaným přátelům, kteří ho zahrnují láskou, a to celé dohromady v myslích účastníků evokuje radost, blaženost a absolutní pravdu. Pohled proti proudu času na kořeny slavnosti by ale šťastné majitele absolutní pravdy možná trochu rozladil: dnešní Krišnův vozík, v jehož lanech jsou blaženě zapřaženi, byl za časů válek bohů nevšední dopravní prostředek a možná i ničivá zbraň.




  I když název Ratha Yatra může v někom vyvolat představu orgánu odbourávajícího alkohol z krve jistého českého politika, ve skutečnosti znamená Slavnost vozů. Z toho už není tak těžké si odvodit, že „rath“ nebo „ratha“ je „vůz“. V tomto případě nikoliv vůz válečný, ale sloužící ke kultovním účelům. Nevlastní ho jen Krišna, ale i další postavy hinduistického panteonu, takže je mají i jejich sochy v některých chrámech. Slouží obvykle k tomu, aby se na nich bohové tažení spřežením šťastných věřících čas od času při některé ze slavností trochu projeli po okolí. Některé z těchto vozů se spíš podobají věžím (nebo středověkým obléhacím strojům), jiné zase želvovitému tanku z díla Leonarda da Vinciho. A co je možná ještě podivnější, často vypadají také jako popisy vimanů – podivuhodných létajících strojů ze staroindických eposů.




  Výraz „ratha“ se poprvé vyskytuje ve Rgvédě, souboru posvátných textů pocházejících pravděpodobně z doby mezi 15. a 12. stoletím před naším letopočtem, do níž shodou okolností odborníci obvykle kladou i vznik knihy Genesis, první části biblického Starého zákona. Také tematika je nápadně podobná: jsou tu mýty o stvoření světa, popis způsobů, jak uctívat božstva, a jakýsi zárodečný dějepis – mýty přefiltrovaný odraz skutečných dávných dějů. Odborníci, kteří obvykle nejsou náchylní věřit, že jde o války skutečných bohů a polobohů, líčení nejčastěji vysvětlují jako ozvěny příchodu bojovných Árjů na indický subkontinent.




  Ještě zajímavější ale je, že popis božských vozů ratha obsahují Šulba sútry, což je jakýsi vědeckotechnický dodatek ke staroindickým náboženským textům – védám. Šulba sútry kupodivu unikly pozornosti autorů spekulativní literatury, přestože se nad jejich obsahem tají dech. Najdeme tu nejen překvapivě pokročilé matematické poučky a vzorce (včetně Pythagorovy věty), ale také popisy věcí, které bychom v oněch dávných časech rozhodně nehledali, včetně raketoplánu nebo reaktivního letadla, něčeho na způsob tanku nebo technických prostředků, pro něž ani nemáme přirovnání.




  Dávný text například radí, že pokud chcete dosáhnout nebes, postavte ohnivý oltář ve tvaru sokola. A jestli se potřebujete zbavit nepřátel současných i budoucích, mohl by se vám pro změnu zase hodit ohnivý oltář ve tvaru želvy nebo kosočtverce. Nelze si při té příležitosti nevzpomenout na dnes velmi populární pasáže staroindických eposů, popisující již zmíněné vimany a zbraně s účinky jaderných bomb. Nebo na místa se zvýšenou radioaktivitou a starověká opevnění spečená žárem, jaký umí jen atomový oheň.




  Ještě pořád vypadá znalost struktury atomu uhlíku ve starověké Indii tak divně?




  V těchto válkách bohové a hrdinové samozřejmě nechodili pěšky – právě k tomu si drželi své vozy. Sloužily ale také pro dopravní spojení mezi bohy a lidmi, takže místy není tak docela jasné, jestli nešlo také o létající stroje. Nadlidští hrdinové indických eposů je ale rozhodně nepoužívali k radostným jízdám mezi milované ctitele, aby je uváděli do stavu blaženosti a absolutního vědění. Občas na nich bez zábran vyráželi do válek, které se až nepříjemně podobají těm dnešním mechanizovaným – eposy popisují bojové prostředky, které zaplaví cíl „smrští ohnivých šípů padajících z nebes“, používající strašlivý zvuk, „kterého se bojí i bohové“, zabíjející blesky a tak podobně. A také zbraně schopné jednou střelou usmrtit sto mužů nebo způsobit šílenství, oslepnutí a hluchotu. Nechybí ani něco na způsob dnešních děl na mobilních podvozcích. A abychom se vrátili k vozům a tankům, ve vyprávění Drona Parva rozhodl boj bohů válečný vůz pro jednu osobu, který měl osm kol, k pohybu nepotřeboval koně ani slony a už pouhým svým rachotem způsobil, že se vojska v panice rozutekla.




  Kdo byli tito bohové vládnoucí ďábelskými stroji na smrt? K dispozici je jen jedna odpověď: titíž, s nimiž jsme se v tomto vyprávění setkali už několikrát.




  A tak je docela dobře možné, že se Krišnův květinový vůz vyvinul z dopravního prostředku, který staroindičtí bohové používali ve svých strašlivých válkách. Při troše zlomyslné fantazie tedy není těžké si představit, jak za několik tisíc let potáhnou vyznavači míru a lásky na lanech atrapu dnešního tanku se sochou generála Pattona omotanou květinami a budou při tom prožívat radostné duchovní vytržení.




   





  Ztracené databáze




  Skeptik v tuto chvíli asi namítne, že tak vyspělá civilizace nemohla existovat bez ukládání obrovského množství informací, a tedy ani bez nějakých datových nosičů, které by je nesly. Není přece možné, aby se z toho vůbec nic nedochovalo.




  Při troše fantazie by takovým nosičem mohla být kovová hlava, již údajně vlastnil Roger Bacon a která prý uměla odpovědět na jakoukoliv otázku. Co když nebyl její tvůrce, ale jen nálezce, kupec nebo dědic? Pak by se daly elegantně vysvětlit i jeho podivuhodné znalosti o technických vynálezech, které existovaly „před starou dobou“.




  Problém je, že pro reálnou existenci tohoto předmětu (byl to přehrávač, počítač, robot či co?) neexistují žádné hodnověrné důkazy. Poprvé o ní píše anglický autor Robert Greene (1558–1592) celá staletí po Baconově smrti. Od té doby legendy jejím vlastnictvím vysvětlují moudrost a znalosti mnoha vynikajících mužů od antického básníka Vergilia (70–19 př. n. l.) přes osvíceného papeže Silvestra II. (946–1003) až po katolického filozofa a biskupa Alberta Velikého (1200–1280). Vypráví se, že hlava byla zničena nedbalostí Baconova asistenta. Ten dostal za úkol mistra probudit, až bronzová tvář promluví, jenže když po delším čase konečně zamumlala „čas jest“, pomocník usoudil, že je škoda se kvůli dvěma nesmyslným slovům namáhat. To se opakovalo ještě několikrát. Nakonec bronzové hlavě zřejmě došla trpělivost, prohlásila „čas minul“ a explodovala.




  Vyprávění je to hezké, ale o tom, nakolik se v něm ukrývá pravdivé jádro – pokud je tam vůbec nějaké –, můžeme jen spekulovat. Ve skutečnosti se pravděpodobnost, že by po vyspělé civilizaci zaniklé před nejméně deseti tisíciletími zbylo něco hmatatelného, prakticky blíží nule.




  Proč?




  Stačí se rozhlédnout. Odpověď nabízí i naše civilizace, která se podle některých myslitelů už nachází na okraji informační propasti.




  „Naše záznamy, vzpomínky, rodinné fotografie a další informace dnes existují výhradně v podobě bitů na pevných discích nebo v cloudu,“ řekl Vint Cerf na shromáždění American Association for the Advancement of Science. „Jenže staré datové formáty nejde na nových strojích číst. Zálohujeme a hromadíme v archivech digitální obsah, který se ve skutečnosti rychle stává naprosto nečitelným.“




  Stejného názoru je i vynálezce a spisovatel Danny Hillis: „Budoucí historikové možná budou období od druhé poloviny 20. století nazývat temnou érou. Budou schopní přečíst antické nápisy v kameni, záznamy na papyru, pergamenu či papíru, budou znát Aristotela i Galilea, z naší současnosti však nic. Všechny naše informace totiž pohlcuje past digitalizace.“




  „Stojíme tváří v tvář obrovskému problému,“ přitakává mu David Anderson z University of Portsmouth. „Je jím nenávratná ztráta dat ze 70., 80. a 90. let. Každý nový formát a typ hardwaru zlikviduje další informace.“




  Pokud se takhle ztratí staré rodinné fotografie, je to smutné, dá se ale přijít ještě o mnohem víc. Americká mise dvou sond Viking na Mars v 70. letech minulého století přišla pokladnu Spojených států přibližně na miliardu dolarů. Znamenala přelom v poznání rudé planety, jenže dnes je velká část draze získaných dat ztracená, protože ta byla nahrána na magnetické pásky, které už není na čem a jak přečíst. A je otázka, kolik na půlstoletí starých cívkách ještě čitelného záznamu zůstalo.




  Dnes už je problém natolik aktuální, že dobývání dat ze starých nosičů představuje úspěšné podnikání. Tak třeba firma RetroFloppy vytáhne obsah prastarého 5,25palcového disku z 80. let za 20 dolarů a převede ho do dnes čitelného formátu. Takže za pár let se problém nejspíš bude opakovat. Zažloutlé fotografie po prarodičích nebo noviny z 19. století jsou v tomto ohledu daleko před nejmodernější technikou.




  Paměť civilizací se odmazává „odshora“: čím je vyspělejší, tím větší objemy dat musí zaznamenávat a zpracovávat a tím koncentrovanější a jemnější metody záznamu používá. To ale současně znamená, že tím zranitelnější má paměťová média. A tím dřív její informační databáze po jejím zániku zmizí. Kámen sice může za určitých okolností vydržet tisíce let, ale tesat do něj projektovou dokumentaci třeba letadla by nejspíš nebylo to pravé. Totéž platí i o jeskynních kresbách: některé se shodou okolností zachovaly i desetitisíce let, ale dnes v jeskyních po stěnách čmárají jen vandalové a jejich výtvory o naší době nic podstatného neříkají. Na pergamenu a papyru byly zaznamenány vědomosti antiky v Alexandrijské knihovně fungující v posledních stoletích před naším letopočtem, ale nedochovalo se skoro nic. Později vynalezený papír byl sice levnější a pohodlnější, ale vydrží jen pár století. S nástupem moderních médií začala odolnost nosičů klesat dramatickým tempem. Černobílé snímky z 19. století dnes stojí u konce životnosti. Barevné fotografie, filmy a diapozitivy začínají jevit známky stárnutí již po několika desetiletích. Ještě mnohem hůř na tom jsou dnešní magnetické a polovodičové nosiče a vypalované disky.



	
	


	
		Vážení čtenáři, právě jste dočetli ukázku z knihy  Utajené vynálezy.
 
		Pokud se Vám líbila, celou knihu si můžete zakoupit v našem e-shopu.
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