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POSYNODALNI APOSTOLSKA EXHORTACE

AMORIS LATITIA

svatého otce Frantiska

BISKUPUM, KNEZIM A JAHNUM,
OSOBAM ZASVECENEHO ZIVOTA,
KRESTANSKYM MANZELUM
A VSECH VERICIM
O LASCE V RODINE



AMORIS LAETITIA

1. Radost z lasky zakousené v rodiné je také radosti cirkve.
Synodni otcové poukazali na to, Ze ptes Cetné projevy krize
manzelstvi ,.je touha po rodiné stéle Ziva, zejména mezi mla-
dymi lidmi, a je motivaci pro cirkev®! Jako odpovéd na tuto
touhu je ,kfestanskd zvést o rodiné vpravdé radostnym
poselstvim®?

2. Cinnost synodu umoznila prozkoumat stav rodin v sou-
¢asném svété, roz$irit nas pohled na dilezitost manzelstvi
a rodiny a ozivit nase védomi o ni. Slozitost predlozenych
témat nam zaroven ukdzala nutnost dalsi oteviené diskuse
o nékterych vérou¢nych, moralnich, duchovnich a pasto-
rac¢nich otazkach. Uvazovani pastyria a teologli, pokud je
vedeno vérnosti cirkvi a je poctivé, realistické a kreativni,
nam pomaha dojit vétsi jasnosti. Diskuse, které se vedou
ve sdélovacich prostredcich, v nékterych publikacich, a do-
konce mezi sluzebniky cirkve, se pohybuji od bezuzdné snahy
zménit vSechno bez dostate¢né reflexe nebo zdtivodnéni az
po postoj, ktery si narokuje vyfresit vSechno aplikovanim
obecnych norem nebo vyvozenim nepfiméfenych zaveért
z nékterych teologickych reflexi.

3. Protoze ,,¢as je nadrazen prostoru®, chtél bych podotknout,
ze ne vsechny vérouc¢né, moralni nebo pastora¢ni diskuse
museji byt vyreSeny zasahem magisteria. V cirkvi je priro-
zené nezbytnd jednota nauky a praxe, ale to nebrani, aby

1 3. mimoradné véeobecné shromazdéni biskupského synodu, Relatio Synodi,
18. fijna 2014, 2.
2 14. tadné vSeobecné shromdzdéni biskupského synodu, Relatio finalis,
24. fijna 2015, 3.
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existovaly rizné zplisoby interpretace nékterych hledisek
nauky nebo nékterych dtisledka z ni plynoucich. Tak tomu
bude az do doby, kdy nas Duch dovede k plnosti pravdy (srov.
Jan 16,13), to znamena, kdy nas dokonale uvede do Kristova
tajemstvi a my budeme moci vidét véecko jeho pohledem.
Kromé toho je mozno v kazdé zemi nebo oblasti hledat re-
$eni, ktera 1épe odpovidaji jeji kulture a ktera jsou pozorna
k mistnim tradicim a potfebam. Vzdyt ,jednotlivé kultury
se od sebe velmi lisi a kazdy obecny princip [...], ma-li byt
zachovavan a aplikovan, potiebuje byt inkulturovan®?

4. Musim také fict, Ze synodni jednani v sobé mélo mnoho
krasy a pfineslo mnoho svétla. Jsem vdécény za mnozstvi pti-
spévkd, které mi pomohly postihnout otazky rodin ve svété
v celé jejich sifi. VSechna vystoupeni synodnich otcd, jimz
jsem ustavi¢né pozorné naslouchal, mi pfipadala jako vzacny
mnohostén, tvofeny mnoha diivodnymi starostmi a poctivy-
mi a upfimnymi otdzkami. Proto jsem povazoval za spravné
sestavit posynodni apostolskou exhortaci, v niz budou shro-
mazdény ptispévky obou nedavnych synodii o rodiné spolu
s dal$imi tvahami, které mohou dat orientaci pastora¢ni
reflexi, dialogu a praxi, a soucasné dodat rodinam odvahu,
povzbuzeni a pomoc v jejich usili a tézkostech.

3 Promluva pfi zakonceni 14. fddného vSeobecného shromazdéni biskup-
ského synodu (24. tijna 2015): LOsservatore Romano, 26.-27. tijna 2015, s. 13;
srov. PAPEZSKA BIBLICKA KOMISE, Vira a kultura ve svétle Bible: Akta plendrniho
zaseddni 1979 Papezské biblické komise, Torino 1981; 2. VATIKANSKY KONCIL,
Pastoralni konstituce Gaudium et spes, 44; JAN PAvEL IL, Encyklika Redemptoris
missio (7. prosince 1990), 52; AAS 83 (1991), 300; Apostolskd exhortace Evangelii
gaudium (24. listopadu 2013), 69.117: AAS 105 (2013), 1049.1068-1069.
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5. Tato exhortace nabyva zvlastniho vyznamu v souvislosti
s timto Jubilejnim rokem milosrdenstvi. Na prvnim misté
proto, Ze ji pfedkladdm kfestanskym rodindm, aby jim byla
podnétem k vazeni si daru manzelstvi a rodiny a aby pevné
a plné milovaly hodnoty, jako jsou velkodusnost, iniciativ-
nost, vérnost a trpélivost. Na druhém misté proto, ze si klade
za cil povzbudit vSechny, aby byli znamenim milosrdenstvi
a blizkosti tam, kde se rodinny zivot neuskute¢niuje dokonale
nebo neprobihd v pokoji a radosti.

6. Na zacatek textu zaradim kapitolu, ktera bude inspirovana
Pismem svatym, abych udal spravny ton. Potom se budu za-
byvat soucasnou situaci rodin, abychom méli dobry zaklad
v realité. Potom pripomenu nékteré podstatné prvky uceni
cirkve o manzelstvi a rodiné, abych tak vytvoril prostor pro
dvé ustiedni kapitoly, které budou vénovany lasce. Nasledné
poukazu na nékteré pastoracni pristupy, které nam naznaci,
jak budovat spolehlivé a plodné rodiny podle Boziho planu,
a jednu kapitolu vénuji vychové déti. Poté se zastavim u po-
zvani k milosrdenstvi a pastora¢nimu rozliSovani v situacich,
které uplné neodpovidaji tomu, co od nas zada Pan, a na ko-
nec stru¢né nacrtnu nékteré linie rodinné spirituality.

7. Vzhledem k bohaté dvouleté reflexi, kterou prinesla
synodni jednani, probira tato exhortace v riznych stylech
mnoho riznych témat. Tim se vysvétluje jeji nezbytna roz-
sahlost. Z toho dtivodu nedoporucuji, aby se ¢etla povsechné
a ve spéchu. Rodiny a osoby ¢inné v rodinné pastoraci z ni
budou mit vétsi uzitek, kdyz budou trpélivé ¢ist do hloubky
jednu ¢ast po druhé nebo kdyz v ni budou hledat to, co pravée
potfebuji v rtiznych konkrétnich okolnostech. Naptiklad je
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mozné, Ze manzelé se nejvic najdou ve ¢tvrté a paté kapitole,
ze pastoracni pracovnici se budou zvlast zajimat o kapitolu
$estou a Ze v8ichni budou povazovat za velkou vyzvu kapitolu
osmou. Doufam, ze kazdy pfi cetbé pociti volani pecovat
s laskou o Zivot rodin, protoZe ,,rodiny nejsou problém, ale
predevsim prilezitost*

4 Promluva piisetkanis rodinami v Santiago de Cuba (22. zaf1 2015): LOsserva-
tore Romano, 24. zari 2015, s. 7.



PRVNI KAPITOLA

VE SVETLE SLOVA

8. Bible je plna rodin, narozeni, milostnych pribéhii a rodin-
nych krizi, a to uz od prvni stranky, kde vstupuje na scénu
rodina Adama a Evy s bfemenem nasili, ale také s trvajici
zivotni silou (srov. Gn 4), az do posledni stranky, kde se
odehrava svatba Nevésty s Berankem (srov. Zj 21,2.9). Dva
domy, o kterych mluvi Jezis, jsou postaveny na skale nebo
na pisku (srov. Mt 7,24-27) a symbolizuji riizné rodinné situa-
ce svobodné vytvarené témi, kdo v nich Ziji, protoze - jak pise
basnik - ,,kazdy dim je svicen“! Vejdéme nyni do jednoho
z téch domt pod vedenim Zzalmisty za doprovodu zpévu,
ktery jesté dnes zazniva pri zidovské i kiestanské svatebni
bohosluzbé:

»Blaze kazdému, kdo se boji Hospodina,
kdo kraci po jeho cestach.

Budes jist z vytézku svych rukou,

bude ti blaze a dobre.

Tva manzelka bude jako plodna réva
uvnitf tvého domu.

1 JorGE Luis BORGES, ,,Calle desconocida®, in Fervor de Buenos Aires, Buenos
Aires 2011, 23.
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Tvoji synové jako vyhonky oliv
kolem tvého stolu.

Hle, tak byva pozehnan muz,
ktery se boji Hospodina.

At ti Hospodin pozehna ze Siénu,
abys videél $tésti Jeruzaléma

po vsechny dny svého Zivota,
abys vidél syny svych syn:

Pokoj v Izraeli!“ (Z1 128,1-6).

TY A TVA MANZELKA

9. Piekro¢me tedy prah tohoto klidného domu, v némz rodi-
na sedi u svate¢niho stolu. Uprostfed uvidime otce a matku,
dvojici s jejim pribéhem lasky. V nich se uskutecnuje ten
prvotni plan, kterého se mocné dovolava Kristus: ,,Necetli
jste v Pismu, Ze Stvoritel na zac¢atku ucinil lidi jako muze
a zenu?“ (Mt 19,4). Jako ozvénu tu sly$ime prikaz z knihy
Genesis: ,,Proto muz opusti svého otce i svou matku a prilne
ke své Zené a stanou se jednim télem" (Gn 2,24).

10. Dvé velkolepé tivodni kapitoly knihy Genesis nam pred-
stavuji lidsky par v jeho podstatné skutecnosti. V tomto textu
na zacatku Bible vynika nékolik zasadnich tvrzeni. Prvni,
které pak souhrnné cituje Jezis, fika: ,Buh stvoril ¢loveéka
ke svému obrazu, k obrazu Bozimu ho stvoril; stvoril je jako
muzea zenu" (1,27). Je pfekvapivé, ze odpovidajicim vyjadre-
nim ,,Boziho obrazu®je pravé dvojice ,muz a zena“ Znamena
to snad, ze sam Biih je sexualni povahy nebo ze ho provazi
bozska druzka, jak véfila néktera stara nabozenstvi? Urcité
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ne, vzdyt vime, jak dirazné Bible tyto predstavy rozsirené
u Kanaanci ve Svaté zemi odmitla jako modlarské. Bozi
transcendence je zachovana; ale ponévadz Biih je soucasné
Stvoritel, je plodnost lidského paru jeho Zivym a ptisobivym
»obrazem’, viditelnym znamenim jeho stvofitelského tikonu.

11. Dvojice, ktera miluje a plodi Zivot, je skutecnym zZivym
»uméleckym dilem“ (a ne modlou z kamene nebo ze zlata,
kterou zapovida Dekalog), schopnym zjevovat Boha stvoritele
a spasitele. Proto se plodna laska stava symbolem hlubokych
Bozich skute¢nosti (srov. Gn 1,28;9,7; 17,2-5.16; 28,3; 35,11;
48,3-4). Z toho lze vyvodit, pro¢ je vypravéni knihy Genesis
ve stylu ,knézské tradice” prolozeno nékolika genealogickymi
vycty (srov. 4,17-22.25-26; 5; 10; 11,10-32; 25,1-4.12-17.19-
26; 36). Plodiva schopnost lidského paru je cesta, na niz se
rozvijeji déjiny spasy. V tomto svétle se plodny vztah paru
stdvd obrazem, v némz se odhaluje a popisuje tajemstvi
Boha, podstatna krestanska vize Trojice, vize, kterd kontem-
pluje v Bohu Otce, Syna a Ducha lasky. Btih jako Trojice je
spolecenstvi lasky a rodina je jeho zivym odleskem. To nam
osvétluji slova svatého Jana Pavla II.: ,Na§ Bih ve svém
nejniternéj$im tajemstvi neni samota, ale rodina, ponévadz
v sobé obsahuje otcovstvi, synovstvi a podstatu rodiny, coz
je laska. Tou laskou je v bozské rodiné Duch Svaty.“* Rodina
tedy neni bez vztahu k samotné bozské podstaté.’ Toto troji¢ni
hledisko lidského paru je nové vylozeno v pavlovské teologii,

2 Homilie pfi msi v Puebla de los Angeles (28. ledna 1979), 2: AAS 71 (1979),
184.
3 Srov. tamtéz.

10
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kdyz ho apostol klade do vztahu k ,,tajemstvi“ spojeni Krista
a cirkve (srov. Ef 5,21-33).

12. Kdyz Jezi§ mluvi o manzelstvi, odkazuje na dalsi stranku
knihy Genesis, na jeji 2. kapitolu, kde se nachazi nadherny
portrét lidského paru se zarivymi detaily. Zastavime se jen
u dvou z nich. Prvnim je neklid muze, ktery hleda ,sobé
odpovidajici pomoc® (vv. 18.20), schopnou naplnit samotu,
kterd ho zneklidiuje a kterou neodstrani ani blizkost Zivoci-
chti a celého stvoreni. Plivodni hebrejsky vyraz nas odkazuje
na primy, jakoby ,,celni“ vztah - z o¢i do o¢i - v ml¢enlivém
rozhovoru, protoze v lasce je mlceni ¢asto vymluvnéjsi nez
slova. Je to setkani s tvari, s ,ty*, které odrazi bozskou lasku
a které je ,,nejlepsi majetek, pomoc pro sebe a sloup na opo-
ru” (Sir 36,24), jak pravi biblicky mudrc. Podobné také vola
nevésta v Pisni pisni v izasném vyznani lasky a vzédjemném
darovani se: ,Mij milacek patfi mné a ja jsem jeho [...]. Ja
patfim svému mildckovi a on je muj“ (2,16; 6,3).

13. Z tohoto setkani, které 1é¢i samotu, se rodi zivot a rodi-
na. To je ten druhy detail, ktery mizeme zdtraznit: Adam,
ktery je také muzem vsech dob a vSech mist nasi planety,
spolu se svou manzelkou davé vzniknout nové rodiné, jak
to opakuje Jezis, kdyz cituje Genesis: ,,Pfipoji se ke své zené
atidvabudou jeden ¢lovék® (Mt 19,5; srov. Gn 2,24). Sloveso
»pripojit se“ v pivodnim hebrejském textu oznacuje tésny
hluboky soulad, fyzické a niterné prilnuti, a to v takovém
rozsahu, v jakém se pouziva pro popis sjednoceni s Bohem:
»Ma duse Ine k tobé“ (Z163,9), zpiv4 zalmista. Tak se evokuje
manzelské spojeni nejen v sexudlni a télesné roving, ale také
ve svobodném darovani se z lasky. Plodem tohoto spojeni

11
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je, ze se ,stavaji jednim télem, jak v télesném objeti, tak
ve spojeni dvou srdci a zivota, a pak i v ditéti, které se z nich
narodji, jeZ je geneticky i duchovné spoji tak, Ze v sobé ponese
obé tato ,,téla”

TVOJI SYNOVE JAKO VYHONKY OLIV

14. Vratme se ke zpévu zalmisty. V domé, kde muz a jeho
manzelka sedi u stolu, jsou synové, kteti jsou k nim pripojeni
»jako vyhonky oliv* (Z1 128,3), totiz plni sily a Zivota. Zatimco
rodice jsou pro diim zdkladem, déti jsou jakoby ,,zivé kame-
ny“ rodiny (srov. 1 Petr 2,5). Je pfiznacné, ze po Bozim jménu
(JHWH, ,,Hospodin®) je nejc¢astéjsim slovem ve Starém ,,syn“
(ben), slovo, které odkazuje na hebrejské sloveso s vyznamem
»stavét® (banah). Proto se ve 127. zalmu opévuje dar synt
obrazy, které se vztahuji ke stavéni domu nebo ke spolecen-
skému a obchodnimu zZivotu, jenz se odehraval u méstské
brany: ,, Kdyz nestavi dim Hospodin, marné se lopoti, kdo
ho stavéji. [...] Hle, Hospodinovym darem jsou synové,
odménou je plod léina. Cim jsou bojovniku $ipy v ruce, tim
jsou synové z mladych let. Stastny muz, ktery jimi naplnil
svij toulec; nepiijdou do hanby, kdyz se budou v branach
soudit s protivniky“ (vv. 1.3-5). Je pravda, Ze tyto obrazy jsou
odrazem kultury starovéké spolecnosti, ale pfitomnost syni
je v kazdém pripadé znamenim plnosti rodiny v prabéhu
déjin spasy, z pokoleni do pokoleni.

15. V této perspektivé mtizeme také zahlédnout dal$i rozmeér

rodiny. Vime, Ze v Novém zdkoné se mluvi o ,,cirkvi, ktera se
schazi vdomé* (srov. 1 Kor 16,19; Rim 16,5; Kol 4,15; Flm 2).

12
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Zivotni prostor rodiny se mohl proménit v domaci cirkev,
v misto slaveni Eucharistie, pfitomnosti Krista sediciho
u téhoz stolu. Nelze zapomenout na scénu, kterou vykresluje
Apokalypsa: ,,Hle, stojim u dveti a klepu. Kdo uslysi mij hlas
a otevfe dvere, k tomu vejdu a budu jist u ného a on u mé“
(3,20). Tak se vyznacuje diim, ktery v sobé hosti pfitomnost
Boha, spole¢nou modlitbu, a tudiz Panovo pozehnani. Pravé
o tom se mluvi v 128. zalmu, ktery jsme si vzali jako zakladni
text: ,,Hle, tak byva pozehnan muz, ktery se boji Hospodina.
At ti Hospodin pozehnad ze Siénu“ (vv. 4-5).

16. Bible predstavuje rodinu také jako misto katechetického
vyucovani. To je zfejmé z popisu slaveni Paschy (srov. Ex
12,26-27; Dt 6,20-25) a pozdéji je to pfimo vyjadieno v zidov-
ské hagadé, neboli dialogickém vypravéni k ritualu pesachové
vecete. Jeden zalm pak vyzvedd zvéstovani viry v rodiné takto:
»Co jsme slyseli a poznali, co nam otcové vypravéli, nezata-
jime jejich syntim, pfistimu pokoleni budeme vypravovat
slavné Hospodinovy ¢iny i jeho moc, podivuhodné skutky
jim vykonané. Dal totiz Jakubovi nafizeni a stanovil prikaz
pro Izraele, aby o tom, co porucil nadim otcim, poucili své
syny. Ma to znat pristi pokoleni, synové, ktefi se narodi, maji
to vypravét svym détem” (78,3-6). Rodina je tedy misto, kde
se rodice stdvaji prvnimi uciteli viry svym détem. Ony se uci
tomuto ,,femeslu“ od osoby k osobé: ,,Kdyz se té v budoucnu
zepta tvyj syn [...], fekne$ mu...“ (Ex 13,14). Tak mohou
generace jedna za druhou, ,,jinosi a s nimi panny;, starci spolu
s détmi“ (Z1 148,12), zpivat Panu svou pisen.

17. Rodice jsou povinni konat své vychovné poslani s vaznou
odpovédnosti, jak ¢asto ucibiblicti mudreci (srov. Pris 3,11-12;

13
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6,20-22; 13,1; 22,15; 23,13-14; 29,17). Déti jsou zase volany
k tomu, aby ptijali a uskutecnovali prikazani: ,,Cti svého otce
i svou matku® (Ex 20,12), kde sloveso ,.ctit“ oznacuje plnéni
rodinnych a spole¢enskych povinnosti v celém rozsahu, které
nesméji byt zanedbavany z domnélych nabozenskych diivodi
(srov. Mk 7,11-13). Vzdyt ten, ,kdo cti otce, usmifuje své
hrichy, kdo si vazi matky, jako by sbiral poklady“ (Sir 3,3-4).

18. Evangelium nam také pfipomind, zZe déti nejsou majet-
kem rodiny, ale Ze maji svou osobni Zivotni cestu. Jezi§ se
sice pfedstavuje jako vzor poslusnosti svym pozemskym
rodi¢im, kdyz se jim podrizuje (srov. Lk 2,51), ale ukazuje
také, Ze zivotni volby ditéte a jeho kiestanské povolani mohou
vyzadovat, aby se od nich odloucilo s tim, Ze se ma vénovat
Bozimu kralovstvi (srov. Mt 10,34-37; Lk 9,59-62). Vzdyt
Jezi$ sam, kdyZz mu bylo dvandct let, sdélil Marii a Josefovi,
ze jeho poslanim je néco, co presahuje jeho déjinnou rodinu
(srov. Lk 2,48-50). Proto poukazuje na to, Ze je tfeba péstovat
jiné hlubsi svazky, a to i ve vztazich ve vlastni rodiné: ,,Moje
matka a moji pfibuzni jsou ti, kdo slys$i a plni Bozi slovo*
(Lk 8,21). Na druhé strané v pozornosti, kterou Jezi$ vénuje
malym détem - jez byly ve spolecnosti starovékého Blizkého
Vychodu povazovany za osoby bez zvlastniho prava, ba pfimo
za majetek rodiny -, jde tak daleko, Ze je kviili jejich prosté
a samozfejmé divére k druhym predstavuje dospélym jako
jejich ucitele: ,, Amen, pravim vam: Jestlize znovu nebudete
jako déti, jisté nevejdete do nebeského kralovstvi. Kdo se tedy
ponizi jako toto dité, ten je v nebeském kralovstvi nejvétsi
(Mt 18,3-4).

14
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CESTA UTRPENI A KRVE

19. Idyla zobrazena v 128. zalmu nepopira horkou realitu,
ktera prostupuje celé Pismo svaté. Je to pfitomnost bolesti, zla,
nasili, které trha rodinny Zivot a jeho hluboké spolecenstvi Zi-
vota a lasky. Ne bez dtivodu je Kristova fe¢ o manzelstvi (srov.
Mt 19,3-9) zaclenéna do diskuse o manzelské rozluce. Bozi
slovo je ustavi¢ny svédek této temné stranky, ktera se otevira
uz na pocatku, kdyz kviili htichu se vztah lasky a ¢istoty mezi
muzem a Zenou pfemeéni v nadvladu: ,,ale prece budes touzit
po muzi, a on ti bude vladnout“ (Gn 3,16).

20. Mnohymi strankami Bible prochazi cesta utrpeni a krve,
ktera za¢ina tam, kde Kain nésilné zabil svého bratra Abe-
la. Déle ¢teme o sporech mezi détmi a Zenami patriarchy
Abrahama, Izdka a Jakoba, o tragédiich s prolévanim krve
vrodiné Davidové, o ¢etnych rodinnych nesnazich v ptibéhu
o Tobiasovi nebo o hotkém vyznani opusténého Joba: ,.Vzda-
lili se ode mé moji bratti, moji znami jsou mi zcela odcizeni.
[...] Mtj dech je protivny mé Zeng, zapacham svym vlastnim
bratfim* (Job 19,13.17).

21. Sam Jezi$ se narodi do prosté rodiny, ktera velmi brzy musi
uprchnout do cizi zemé. Pfichazi do domu, kde lezi nemocna
Petrova tchyné (srov. Mk 1,30-31), a hluboce se ho dotkne
zprava o smrti vdomé Jaira a Lazara (srov. Mk 5,22-24.35-43;
Jan 11,1-44). Slysi beznadéjny narek vdovy v Nain nad jejim
mrtvym synem (srov. Lk 7,11-15). Vénuje pozornost prosbé
otce epileptického chlapce v malém venkovském méstec-
ku (srov. Mk 9,17-27). Prichdzi do domu celnika Matouse
a Zachea (srov. Mt 9,9-13; Lk 19,1-10) a mluvi s hii$niky,
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jako je i ta Zena, ktera se vkradla do farizeova domu (srov.
Lk 7,36-50). Zna tizkosti a napéti v rodinach a mluvi o nich
ve svych podobenstvich: o détech, které odchazeji zdomova
za dobrodruzstvim (srov. Lk 15,11-32), nebo o nezvedencich
s nepochopitelnym chovanim (srov. Mt 21,28-31) ¢i o obétech
nasili (srov. Mk 12,1-9). Diéle projevuje citlivou vnimavost
tam, kde hrozi, ze svatba skon¢i trapné kvtili nedostatku vina
(srov. Jan 2,1-10) nebo pro nezajem hostl prijmout pozvani
(Mt 22,1-10), a také zna sklicenost ze ztraty jedné mince
v chudé rodiné (srov. Lk 15,8-10).

22.V tomto kratkém prehledu mtizeme vidét, ze Bozi slovo
neni néjakym vyctem abstraktnich tezi, ale spole¢nikem
na cesté také téch rodin, které jsou v krizi nebo prochazeji
néjakou bolesti, a ukazuje jim cil cesty, kde Biih ,jim setfe
kazdou slzu z o¢i: nebude uz smrt ani zdrmutek, narek ani
bolest” (Zj 21,4).

VYTEZEK TVYCH RUKOU

23. Nazacatku 128. zalmu je zobrazen otec jako délnik, ktery
praci svych rukou zajistuje hmotny blahobyt a pokoj své rodi-
ny: ,Budes jist z vytézku svych rukou, bude ti blaze a dobre®
(v. 2). Prace jako zakladni soucast diistojnosti lidského Zivota
je zfejma od prvnich stranek Bible, kde se pravi: ,,Hospodin
Biih vzal tedy clovéka a usadil ho v zahradé Edenu, aby ji
obdélaval a chranil (Gn 2,15). Je to znazornéni pracovnika,
ktery pretvari hmotu a vyuziva energii stvofeného svéta, a tak
ziskava ,,chléb namahy*™ (Z1127,2) a vedle toho zuslechtuje
sebe sama.
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24. Prace zaroven prispiva k rozvoji spolecnosti a zajistuje
rodinu, jeji stabilitu a plodnost: ,, Abys vidél $tésti Jeruzaléma
po vSechny dny svého Zivota, abys vidél syny svych syni“
(Z1 128,5-6). Kniha Ptislovi také predstavuje kol matky
v roding, jejiz prace je popsana do vSech kazdodennich
podrobnosti a ktera si ziskava chvalu manzela a déti (srov.
31,10-31). Apostol Pavel byl hrdy na to, Ze nezil na tkor
druhych, protoze pracoval svyma rukama, a tak si zajistoval
obzivu (srov. Sk 18,3; 1 Kor 4,12; 9,12). Byl tak presvédcen
o nezbytnosti prace, Ze stanovil pro své komunity pevnou
zasadu: ,Kdo nechce pracovat, at neji“ (2 Sol 3,10; srov. 1 Sol
4,11).

25. Z toho, co bylo feceno, vyplyva, Ze nezaméstnanost a ne-
jista prace se stava souzenim, jak to doklada nevelka kniha
Rut a jak to ptipomina Jezi$ v podobenstvi o délnicich, ktefi
jsou nuceni necinné sedét na navsi (srov. Mt 20,1-16), nebo
jak ho sam zakousSel u nuznych a hladovych, ktefi za nim
prichazeli. Tento stav je zalostné pfitomny v mnoha zemich,
v nichz nedostatek pracovni prilezitosti bolestné narusuje
rodinny klid.

26. Nesmime zapominat ani na spolecensky upadek, ktery
pusobi hfich, kdyz se lidé chovaji tyransky vici prirode,
devastuji ji a vyuzivaji ji sobeckym nebo pfimo brutalnim
zptisobem. To ma za nasledek dezertifikaci pudy (srov. Gn
3,17-19) a hospodarskou a socialni nevyvazenost, proti niz
se jasné zveda hlas prorokd, od Elidse (srov. 1 Kral 21) po Je-
zide, ktery se sam vyslovuje proti nespravedlnosti (srov. Lk
12,13-21; 16,1-31).
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NEHA OBJETI

27. Kristus zavedl jako rozpoznavaci znameni svych ucednikii
predevsim zdkon lasky a darovani se druhym (srov. Mt 22,39;
Jan 13,34). U¢inil to stanovenim principu, ktery otec a matka
ztélesnuji ve svém zivoté: ,Nikdo nema vétsi lasku nez ten,
kdo za své pratele polozi svij zivot® (Jan 15,13). Ovocem
lasky je také milosrdenstvi a odpusténi. V tom smyslu je
velmi prizna¢na scéna, ktera predstavuje cizoloznou zenu
na chramovém nadvofi v Jeruzalémé, obklopenou Zalobci,
kterd pak zlistane sama s JeziSem, jenz ji neodsoudji, ale vyzve
ji, aby zila diistojnéjsi Zivot (srov. Jan 8,1-11).

28. Na tomto horizontu lasky, jenz je podstatny v Zivoté kies-
tanskych manzelt a rodiny, vystupuje také dalsi ctnost, ktera
byva v této dobé uspéchanych a povrchnich vztaht zna¢né
opomijena, a to je néznost. Uvazujme o nézném a hlubokém
zalmu 131. Stejné jako v jinych textech (srov. Ex 4,22;1249,15;
7127,10) se tu spojeni véficiho s jeho Pdnem vyjadtuje rysy
otcovské a materské lasky. Objevuje se zde jemna a nézna
davérnost, ktera je mezi matkou a jejim détatkem, novo-
rozencem, ktery po kojeni dfima v naruci své matky. Jedna
se — jak to udava hebrejské slovo gamul - o dité odstavené,
které se védomé tuli k matce, jez ho nese na svych prsou. Je
to tedy davérny vztah védomy, a ne pouze biologicky. Proto
zalmista zpiva: ,,Spise jsem uklidnil a utisil svou dusi jako
dité na mat¢iné kling“ (Z1 131,2). Podobné mizeme myslet
najinou scénu, kde prorok Ozeas klade Bohu coby otci do ast
tato dojemna slova: ,,Kdyz byl Izrael jesté chlapcem, zamilo-
val jsem si ho [...], ucil jsem (ho) chodit, bral jsem je na sva
ramena [...]. Pouty laskavosti jsem je tahl, provazy lasky: byl
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jsem k nim jako ti, kdo zdvihaji dité ke svym tvarim, a sklanél
jsem se k nému, abych mu dal najist (11,1.3-4).

29. Timto pohledem viry a lasky, milosti a vérnosti jsme
kontemplovali vztah mezi lidskou rodinou a Bozi Trojici.
Bozi slovo nam fik4, Ze rodina je svéfena do rukou muze,
zeny a déti, aby utvareli spolecenstvi mezi osobami k obrazu
jednoty Otce, Syna a Ducha Svatého. Samo plozeni a vychova
déti je odrazem stvotitelské ¢innosti Otce. Rodina je povola-
na k tomu, aby se setkavala k denni modlitbé, ¢etbé Boziho
slova a ke slaveni Eucharistie, a tak rostla v ldsce a stéle vic
se proménovala v chram, v némz prebyva Duch.

30. Kazdé rodiné se stavi pied oci ikona svaté Rodiny naza-
retské. Ta ve svém kazdodennim zZivoté zakousela namahu,
a dokonce i izkostnou hrtzu, kdyz musela napfiklad snaset
nepochopitelné nasili Herodovo. Tato jeji zkusenost se tra-
gicky opakuje v mnoha rodindch uprchliki, ktefi se i dnes
citi odmitani a bezmocni. Nase rodiny jsou jako mudrci
z vychodu zvany, aby kontemplovaly Dité a Matku, aby se
pred nim sklonily a adorovaly ho (srov. Mt 2,11). Jako Maria
jsou vyzyvany, aby s odvahou a klidné odpovidaly na zivotni
vyzvy v dobach tézkych i pfiznivych a aby ve svém srdci ucho-
vavaly podivuhodné Bozi skutky a rozjimaly o nich (srov. Lk
2,19.51). V pokladnici Mariina srdce je také kazda udalost
vSech nasich rodin, které ona bedlivé stfezi. Proto nam mize
pomahat jim rozumét, abychom v rodinnych udalostech
poznavali poselstvi, které nam v nich chce sdélit Bah.
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REALITA RODIN A ZIVOTNI VYZVY

31. Prosperita rodiny je rozhodujici pro budoucnost svéta
a cirkve. Byly provedeny nescetné analyzy manzelstvi a rodi-
ny, jejich soucasnych tézkosti a vyzev. Bude prospésné zamérit
se na konkrétni skute¢nost, protoze ,pozadavky a vyzvy
Ducha zaznivaji také v samotnych déjinnych udalostech®,
skrze které ,,mize byt cirkev pfivadéna k hlubsimu poznani
nevycerpatelného tajemstvi manzelstvi a rodiny“.! Nepokou-
$im se predstavit zde vecko, co by bylo treba fict o rtiznych
tématech tykajicich se rodiny v dnes$ni dobé. Ponévadz ale
synodni otcové referovali o skute¢nosti rodiny v celém svéte,
povazuji za vhodné zachytit nékteré jejich pastoracni prispév-
ky a pripojit k nim nékteré své osobni obavy.

SOUCASNY STAV RODINY
32. Ve vérnosti Kristovu ucéeni hledime na skute¢nost

dnes$ni rodiny v celé jeji slozitosti, s jejimi svétlymi i stin-
nymi strankami [...]. Antropologické a kulturni zmény

1 JanPaveL IL, Apostolska exhortace Familiaris consortio (22. listopadu 1981),
4: AAS 74 (1982), 84.
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dnes ovliviiuji vSechny oblasti Zivota a vyZzaduji analyticky
a rozlisujici pristup.“? Uz pred nékolika desetiletimi Spa-
nélsti biskupové zaznamenali, Ze se v rodindch uplatiuje
vétsi prostor pro svobodu ,,diky rovnomérnému rozdileni
povinnosti, odpovédnosti a tkolt. [...] Vétsi diraz na osob-
ni komunikaci mezi manzeli pfispiva k tomu, Ze se rodinny
zivot stava lidstéjsim. [...] Ani spole¢nost, ve které zZijeme,
ani ta, k niz smétujeme, nedovoluje drzet se nekriticky fo-
rem a vzord minulosti.“* Ale ,,jsme si védomi podstatného
sméfovani antropologickych a kulturnich zmén, kvili nimz
se jednotliveiim v jejich emoc¢nim a rodinném zivoté dostava
méné podpory od spolecenskych struktur, nez tomu bylo
v minulosti®*

33. Na druhé strané ,je tieba vénovat stejnou pozornost
rostoucimu nebezpeci, které predstavuje extrémni individu-
alismus, jenz oslabuje rodinné vazby, takze je nakonec kazdy
¢len rodiny nahlizen jako ostrov, coz v urcitych pripadech
vede k ideji subjektu, ktery se utvari podle vlastnich tuzeb
povazovanych za absolutni®’ ,,Napéti vyvolavana nadmérné
individualistickou kulturou, ur¢ovanou majetkem a uziva-
nim si, plodi uvnitf rodin nesnasenlivost a agresivitu.“® Chtél
bych jesté pripojit zminku o souc¢asném zivotnim rytmu,
o stresu a o organizovani spolecnosti a prace, protoze to

2 Relatio Synodi 2014, 5.

3 SPANELSKA BISKUPSKA KONFERENCE, Matrimonio y familia (6. &ervence 1979),
3.16.23.

4 Relatio finalis 2015, 5.
5  Relatio Synodi 2014, 5.
6  Relatio finalis 2015, 8.
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jsou kulturni ¢initele, které omezuji schopnost ¢init trvala
rozhodnuti. Soucasné se setkavame s viceznacnosti jevu.
Naptiklad pravem si cenime personalismu, ktery misto
pouhého konformismu upfednostnuje autenti¢nost. To je
hodnota, ktera muze vést k podpofe rtiznych schopnosti
a spontannosti, ale je-1i §patné zaméfena, mutize vyvolavat tr-
valé postoje nedavéry, utéku pred povinnostmi, uzavienosti
do pohodli a arogance. Svoboda volby dovoluje planovat si
vlastni Zivot a zus$lechtovat to nejlepsi v sobé¢, ale nema-li
¢lovék vznesené cile a osobni kazen, zdegeneruje, takze
uz neni schopen se velkodusné darovat. V. mnoha zemich,
v kterych klesa pocet manzelstvi, roste pocet osob, které se
rozhodly zit samy nebo které spolu travi cas, ale nebydli
spolecné. Mlizeme také zdiraznit chvalyhodny smysl pro
spravedlnost; je-li vSak Spatné chapan, muze z obc¢and Cinit
klienty, ktefi jen pozaduji poskytovani sluzeb.

34. Pokud tyto cinitele ovliviiuji naSe chapani rodiny, ta
muze byt pak povazovana za priichozi misto, kam se ¢lovék
uchyli, kdyz je to pro néj vyhodné, nebo kde se domaha
svych prav, pricemz zavazky ponechava prelétavé nestalosti
tuzeb a okolnosti. Dnes je v podstaté snadné zaménovat
skute¢nou svobodu za ideu, Ze kazdy se rozhoduje, jak se
mu libi, jako by nadto neexistovala pravda, hodnoty a prin-
cipy pro spravnou orientaci, jako by vSecko bylo mozné
a dovolené. Idedl manzelstvi, ktery se vyznacuje zdvazkem
vylucnosti a stalosti, je pak odsunut stranou, kdyz se po-
cituje jako nevyhodny nebo nudny. Clovék se boji samoty,
touzi po misté bezpedi a vérnosti, ale souc¢asné v ném roste
strach, Ze bude svazan vztahem, ktery ho bude omezovat
v dosahovani osobnich cila.
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35. Jako krestané nemizeme prestat podporovat manzelstvi
jen z toho dtivodu, abychom v dnes citlivych oblastech nena-
razeli nebo abychom byli médni anebo abychom neupadali
do pocitu bezmoci tvari v tvaf moralnimu a lidskému tpad-
ku. To bychom svét pripravili o hodnoty, které mu miizeme
a mame nabizet. Urcité nemd smysl zistat u rétorického
pranyrovani dnesnich nesvar, jako bychom tim mohli néco
zménit. Stejné tak nepomuze ukladat normy moci autority.
Z4da se po nas odpovédnéjsi a velkodusnéjsi usili, které spo-
¢iva v predstavovani diivodi a motivil ve prospéch manzelstvi
a rodiny, aby tak lidé byli ochotnéjsi odpovédét na milost,
kterou jim Bih nabizi.

36. Soucasné musime byt pokorni a realisticti a pfiznat si, ze
nékdy zpisob, jakym predkldddme kiestanské zasady a jakym
pristupujeme k lidem, pfispél ke vzniku toho, na co si dnes
stézujeme. V tom tedy potiebujeme zdravou sebekritiku.
Kromé toho jsme casto predstavovali manzelstvi takovym
zplisobem, Ze jeho ucel spojovat manzely, pozvani k ristu
vlasce a idedl vzajemné pomoci ztistaval ve stinu kvtli témér
vylu¢nému diirazu na povinnost plodit potomstvo. Také jsme
vzdycky neposkytovali dobré doprovazeni mladym manze-
ltm v prvnich letech po snatku na zékladé jejich ¢asovych
moznosti, zptisobu vyjadfovani a jejich konkrétnich starosti.
Jindy jsme predkladali teologicky ideal manzelstvi, ktery je
prilis abstraktni, témér uméle vykonstruovany, vzdaleny
konkrétnim podminkam a skute¢cnym moznostem realnych
rodin. Toto priliSné idealizovani, zvlast kdyZz jsme nedokazali
vzbudit divéru v milost, neucinilo manzelstvi vic zadouci
a atraktivni, ale spi$§ naopak.
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37. Dlouho jsme si mysleli, Ze jenom diirazem na véroucné,
bioetické a moralni otazky, bez podpory k otevieni se milosti,
jsme uz dostate¢né rodiny povzbudili, upevnili manzelsky
svazek a naplnili jejich spolecny Zivot smyslem. Nedafi se
nam predstavovat manzelstvi spie jako dynamickou cestu
ristu a realizace nez jako bfemeno, které je nutné nést cely
zivot. Nesnadno také davame prostor svédomi véricich, kteti
v mnoha pripadech odpovidaji co mozna nejlepsim zpiso-
bem na evangelium v ramci svych omezeni a mohou riist
ve svém osobnim rozli$ovani v situacich, ve kterych selhavaji
vSechna schémata. Jsme povolani svédomi vychovavat, a ne
je nahrazovat.

38. Musime byt vdé¢ni za to, Ze si vétsina lidi ceni rodinnych
vztaht, které jsou trvalé a vyznacuji se vzajemnou uctou.
Proto si vazi snahy cirkve nabidnout prostor pro doprovazeni
a pomoc v otazkach souvisejicich s ristem lasky, prekonava-
nim konflikt a vychovou déti. Mnozi ocenuji silu milosti,
jiz zakouseji ve svatosti smifeni a v Eucharistii, ktera jim
umoznuje dostat vyzvam manzelstvi a rodiny. V nékterych
zemich, zejména v nékterych ¢astech Afriky, se sekularismu
nepodatilo oslabit urcité tradi¢ni hodnoty a v kazdém man-
zelstvi dochazi k pevnému propojeni dvou $irsich rodin,
vnémz se dosud uchovava presné stanoveny postup, jak resit
konflikty a obtize. V dne$nim svété ocenujeme také svédectvi
svazk, které jsou nejen trvalé, ale také plodné a naplnéné
zivou laskou. To otevird dvere pozitivni, vstficné pastoraci,
kterd je schopna pomahat manzelim rast v chapani pozadav-
ki evangelia. Mnohokrat jsme ale zaujimali obranny postoj
a mrhali jsme energii ¢etnymi vypady proti upadajicimu
svétu, a pfitom jsme se malo snazili ukazovat cestu ke $tésti.
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Mnoho lidi citi, Ze poselstvi cirkve o manzelstvi a rodiné ne-
odrazi jasné kazani a postoje Jezise, ktery predkladal narocny
idedl, ale souc¢asné nemé¢l nikdy daleko k soucitu se slabymi
lidmi, jako se Samarankou nebo s cizoloznou zenou.

39. To neznamena prestat varovat pred kulturnim apadkem,
ktery nepodporuje lasku a darovani sebe. V poradach, které
predchazely dvéma poslednim synodim, se vyjevily razné
ptiznaky ,,kultury prozatimnosti. Mam tim napfiklad na my-
sli rychlost, s niz lidé prechazeji z jednoho citového vztahu
k jinému. Domnivaji se, jak jsou tomu zvykli na socialnich
sitich, Ze lasku je mozno zacit nebo skoncit podle libosti uzi-
vatele a také Ze ji mtize rychle zablokovat. Také mam na mysli
obavu vzbuzovanou perspektivou trvalého zavazku, nutkavou
obavu o sviij volny cas, vztahy, které kalkuluji s nakladem
a ziskem a které se udrzuji jediné jako prostredek k zahnani
samoty, k ziskani ochrany nebo k zajisténi si néjaké sluzby.
S citovymi vztahy zachazime tak, jako zachazime s hmotnymi
predméty a s zivotnim prostfedim: vSechno je na jedno pou-
ziti, kazdy pouzije a zahodi, plytva a rozbiji, vyuzivd a vysava,
dokud to slouzi. A potom pry¢ s tim. Narcismus ¢ini lidi ne-
schopnymi podivat se mimo sebe, za hranice vlastnich tuzeb
a potteb. Ale ten, kdo vyuziva druhé, bude drive nebo pozdéji
sam se stejnou logikou vyuzivan, manipulovan a opustén.
Stoji za povsimnuti skute¢nost, Ze k rozbijeni vztahti dochazi
¢asto mezi dospélymi, kteti hledaji jisty druh ,,autonomie®
a odmitaji ideal starnout spolu a ve vzdjemné podpore se
starat jeden o druhého.

40. ,,S rizikem prilisného zjednoduseni mizeme rict, Ze Zije-
me v kultufe, ktera nuti mladé lidi nezakladat rodinu, protoze
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nemaji vyhlidky do budoucnosti. Ale tatdz kultura nabizi
jinym lidem zase takovou $kalu moznosti, ze jsou tim od zalo-
zeni rodiny rovnéz odrazovani.“” V nékterych zemich mnoho
mladych lidi ,,odklada ¢asto svatbu z diivodt ekonomickych,
pracovnich nebo studijnich. Nékdy také z dalsich davodd,
jako je vliv ideologii, které znevazuji manzelstvi a rodinu,
zku$enost selhani jinych manzelskych part, cemuz se oni
chtéji vyhnout, strach z néceho, co povazuji za prilis veliké
a posvatné, spolecenské prilezitosti a hospodarské vyhody,
které vyplyvaji z pouhého souziti, pouze emo¢ni a romantické
pojeti lasky, strach ze ztraty svobody a autonomie, odmitani
néceho, co je povazovano za institu¢ni a byrokratické.“® Po-
trebujeme nachazet slova, motivace a formy svédectvi, které
nam pomohou dotknout se téch nejhlubsich strun mladych
lidi a tam oslovit jejich schopnost velkodu$nosti, nasazeni se
a lasky, ba pfimo hrdinstvi, a tak je zvat, aby nadsené a od-
vazné prijali vyzvu k manzelstvi.

41. Synodni otcové poukazali na to, Ze soucasné , kulturni
tendence predstavuji lidskou afektivitu jako neomezenou,
[...] afektivitu narcistickou, nestdlou a proménnou, ktera neni
vzdycky schopna dovést osobu k hlubsi zralosti®. Vyjadrili
také znepokojeni nad ,$ifenim pornografie a komerciona-
lizace téla, k niz prispiva také zneuzivani internetu®, a nad
»situaci osob, které jsou nuceny provozovat prostituci®
V tomto kontextu ,,manzelské pary nejisté, s vahavosti a na-
mahou nachazeji zptsoby ristu. Mnohé z nich maji sklon

7 Proslov ke Kongresu Spojenych statti americkych (24. zati 2015): LOsservatore
Romano, 26. 24112015, s. 7.
8  Relatio finalis 2015, 29.

26



II. REALITA RODIN A ZIVOTNI VYZVY

setrvavat na drivéjsi urovni emocniho a sexudlniho Zivota.
Krize manzelského paru destabilizuje rodinu a muaze kvili
odlouceni a rozvodim vyvolat fadu nasledki u dospélych,
déti i spolecnosti, takze oslabuje jedince a spolecenské vaz-
by.“> K manzelskym krizim se ¢asto pristupuje ,,ukvapené
abez odvahy k trpélivosti a reflexi, k vzajemnému odpusténi,
smifeni a také k obéti. Selhdni tak vedou ke vzniku novych
vztaht, novych pard, novych souziti a novych manzelstvi,
a tak se utvari rodinné okolnosti, které jsou slozité a pro
kiestansky zivot problematické.“!

42. ,Také demograficky pokles, zpiisobeny protiporodni
mentalitou a podporovany svétovymi politikami reproduk-
¢niho zdravi, vytvari nejen situaci, ve které uz nejsou zajistény
vztahy mezi generacemi, ale také pisobi nebezpeci, ze casem
dojde k hospodarskému zchudnuti a ztraté nadéje v budouc-
nost. Porodnost také silné ovlivnil rozvoj biotechnologii.“'' Je
mozné pripojit dalsi faktory, jako je ,,industrializace, sexualni
revoluce, strach z prelidnéni, ekonomické problémy [...].
Konzumni spole¢nost také mtize odrazovat lidi od prijimani
déti uz jen z toho divodu, aby si uchovali urcitou svobodu
a zivotni styl.“'? Je pravda, ze spravné svédomi manzeld, po-
kud byli v pfedavani zivota velkorysi, je mize z dostatecné
zavaznych divodi vést k rozhodnuti omezit pocet déti, ale
cirkev stale ,,z lasky k této duistojnosti svédomi odmita vsemi

9  Relatio Synodi 2014, 10.

10 3. mimotadné v§eobecné shromdzdéni biskupského synodu, Poselstvi,
18. fijna 2014.

11 Relatio Synodi 2014, 10.

12 Relatio finalis 2015, 7.
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svymi silami natlakové zasahy statu ve prospéch antikoncep-
ce, sterilizace nebo dokonce potratu®."® Takové zakroky jsou
nepiijatelné i v mistech s vysokou mirou porodnosti, ale je
treba podotknout, ze politici je podporuji také v nékterych
zemich, v nichz je mira porodnosti znepokojivé velmi nizka.
Jak uvedli korejsti biskupové, takové ,jedndni je rozporné
samo v sobé a je zanedbanim vlastni povinnosti®.*

43. Oslabeni viry a ndbozenské praxe v nékterych spole¢nos-
tech ma dopad na rodiny, takze ziistavaji ve svych obtizich vic
osamoceny. Synodni otcové potvrdili, Ze ,,jednim z projevil
chudoby dnesni kultury je osamocenost, disledek nepritom-
nosti Boha v Zivoté lidi a kiehkosti vztaht. Je tu také obecny
pocit bezmoci vici spolecensko-hospodarské skute¢nosti,
ktery casto rodiny drti. [...] Rodiny se mnohdy citi opuste-
ny kvili nezdjmu a malé pozornosti ze strany instituci. To
ma zfejmé zaporné disledky ve spolecenském fadu: demo-
graficka krize, potize ve vychové déti, obtize s pfijimanim
nového Zzivota, sklon vnimat pfitomnost starych lidi jako
brfemeno a kone¢né nartistaini emoc¢nich problémdu, které
nékdy propuknou v nasili. Je odpovédnosti statu vytvorit
takové legislativni a pracovni podminky, které zaruci bu-
doucnost mladych a pomohou jim uskutecnit jejich zamér
zalozit rodinu.“"

13 Tamtéz, 63.

14 KONFERENCE KATOLICKYCH BISKUPU KOREJE, Towards a Culture of Life! (15.
brezna 2007).

15 Relatio Synodi 2014, 6.
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44. Nedostatek distojného nebo pfiméreného bydleni vede
¢asto k odkladani formalizace vztahu. Je tfeba pfipomenout,
ze ,rodina ma pravo na slusné bydleni, vhodné pro zivot
rodiny a umérné poctu jejich ¢lent v oblasti, ve které jsou
zaji$tény zdkladni sluzby pro Zivot rodiny a spolecnosti®'e
Rodina a dim patfi k sobé. Tento priklad ukazuje, ze musi-
me zdlraznovat prava rodiny, a ne jenom prava jednotlivci.
Rodina je dobro, které spole¢nost nemtize prehlizet a které
potiebuje ochranu.'” Obrana téchto prav je ,prorockym
volanim na podporu instituce rodiny, ktera musi byt respek-
tovana a branéna pred vSemi, kdo je napadaji‘,'’® zejména
v soucasném kontextu, kde je ji obvykle v politickych pro-
jektech vénovano malo prostoru. Kromé dalsich prav maji
rodiny pravo ,,spoléhat se na odpovidajici rodinnou politiku
ze strany vefejnych organti v pravni, hospodarské, socialni
a danové oblasti®'* Nékdy rodiny prochazeji velikym utrpe-
nim, kdyz pfi onemocnéni milované osoby nemaji pristup
k dostate¢nym zdravotnickym sluzbam nebo kdyz delsi dobu
nemohou dostat slusné zaméstnani. ,,Ekonomicky tlak vylu-
¢uje rodiny z pristupu ke vzdélani a k aktivnimu kulturnimu
a spolecenskému Zivotu. Soucasny ekonomicky systém vytva-
fi rtizné formy spolecenského vylouceni. Rodiny predev$im
trpi problémy souvisejicimi s praci. Mladi lidé maji malo
pracovnich prilezitosti a nabidka prace je velmi selektivni
a nejista. Pracovni dny byvaji dlouhé a casto jsou zatizeny
dlouhodobymi pracovnimi pobyty mimo domov. Tato situace

16 PAPEZSKA RADA PRO RODINU, Listina prdv rodiny (22. tijna 1983), 11.

17 Srov. Relatio finalis 2015, 11-12.

18 PAPEZSKA RADA PRO RODINU, Listina prdv rodiny (22. tijna 1983), Uvod.
19 Tamtéz, 9.
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nepfispiva k tomu, aby ¢lenové rodiny byli spolu, aby rodice
travili ¢as se svymi détmi, a aby tak mohli kazdodenné pés-
tovat své vztahy.“%

45. ,Mnoho déti se rodi mimo manzelstvi, zejména v nékte-
rych zemich, a mnohé z nich pak vyristaji jenom s jednim
z rodi¢d nebo ve smiSené ¢i ndhradni rodiné. [...] Sexualni
zneuzivani déti je pak jednou z nejpohorslivéjsich a nejzvrace-
néjsich skutecnosti dnesni spole¢nosti. Také ve spolecnostech,
které zakusily nasili kvili vélce, terorismu nebo pritomnosti
organizovaného zlocinu, je dosvédceno zhorseni situace ro-
din, a zejména ve velkych metropolich a na jejich periferiich
vzrista fenomén takzvanych déti ulice.“* Sexualni zneuzivani
déti je jesté skandalnéjsi, kdyz k nému dochazi tam, kde by
meély byt chranény, zejména v rodindch, ve $kolach a v kres-
tanskych komunitach a institucich.”

46. Migrace ,,je dalsim znamenim ¢asu, k némuz je tieba se
postavit a pochopit ho se véemi tizivymi dusledky pro Zivot
rodiny“* Posledni synod poukdzal na velkou dulezitost této
problematiky prohlasenim, ze ,,migrace se riiznymi zptisoby
dotyka celych populaci v riznych castech svéta. Cirkev hrala
na tomto poli vyznamnou roli. Nutnost vérné svédcit evan-
geliu a ifit ho (srov. Mt 25,35) je dnes naléhavéjsi nez kdy
jindy. [...] Mobilita lidi, ktera odpovida pfirozenym déjinnym
pohybtim nédrodi, se mtize ukazat jako skute¢né bohatstvi

20 Relatio finalis 2015, 14.
21 Relatio Synodi 2014, 8.
22 Srov. Relatio finalis 2015, 78.
23 Srov. Relatio Synodi 2014, 8.
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jak pro rodinu, kterd emigruje, tak pro zemi, ktera ji prijima.
Néco jiného je ovSéem nucend migrace rodin v dtisledku valky,
pronasledovani, chudoby, nespravedlnosti, ktera se vyznacuje
nestalosti cestovani, ¢asto spojeného s ohrozenim Zivota; ta-
kova migrace traumatizuje jednotlivce a destabilizuje rodiny.
Doprovazeni migrantt vyzaduje zvlastni pastora¢ni progra-
my, které se zaméruji nejen na rodiny samotnych migrantd,
ale také na cleny jejich $irsi rodiny, ktefi zistali v mistech
jejich ptivodniho bydlisté. Tato pastorace se musi provadét
s uctou k jejich kulturam, k nabozenské a lidské formaci,
jichz se jim dostalo, k duchovnimu bohatstvi jejich rituala
atradic, a toizvlastnimi pastoracnimi prostredky. [...] Zvlast
dramaticka a ni¢iva pro rodiny a pro jednotlivce je migrace
tehdy, kdyz se déje nezakonné a provadéji ji mezinarodni
sité pro transport lidi. TotéZ plati o migraci Zen a déti bez
doprovodu, které jsou nuceny k dlouhodobému pobyvani
v prozatimnich zafizenich a v uprchlickych taborech, kde neni
mozné zacit s procesem jejich integrace. Extrémni chudoba
a dalsi dezintegrujici situace vedou nékdy rodiny dokonce
k prodavani vlastnich déti za icelem prostituce nebo obcho-
du s organy.“* ,,Pronasledovani kfestant a narodnostnich
a nabozenskych mensin v riznych castech svéta, zejména
na stfednim Vychodg, je velkou zkouskou nejen pro cirkev,
ale také pro celé mezinarodni spolecenstvi. Je treba podporo-
vat kazdou snahu o to, aby kfestanské rodiny a spolecenstvi
mohly ziistat ve svych ptivodnich zemich.“*

24 Relatio finalis 2015, 23; srov. Poselstvi k Svétovému dni migrantt a uprchlikii
2016 (12. zati 2015): L'Osservatore Romano, 2. tijna 2015, s. 8.
25 Relatio finalis 2015, 24.
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47. Synodni otcové vénovalizvlastni pozornost také ,,rodinam
osob se zvlastnimi potfebami, v nichZ ne¢ekana vazna vyzva
fesit né¢jaké omezeni miZe narusit rovnovahu rodiny, jeji
touhy a ocekavani. [...] Velky obdiv si zaslouzi rodiny, které
pfijimaji s laskou nesnadnou zkousku postizeni ditéte.
Vydavaji cirkvi a spole¢nosti vzacné svédectvi o vérnosti
daru zivota. V takovych okolnostech miize rodina spolec-
né s krestanskou komunitou objevit nové pristupy, nové
zplsoby jednani, odli$ny zptisob vnimdni a identifikace
s druhymi, kdyz pfijmou tajemstvi krehkosti lidského zivota
a pecuji o n¢j. Osoby s omezenim jsou pro rodinu darem
a prilezitosti k ristu v lasce, vzajemné pomoci a jednoteé.
[...] Rodina, ktera prijimd pohledem viry pfitomnost osob
s omezenimi, mlize poznavat a zarucovat kvalitu a hodno-
tu kazdého zivota s jeho potfebami, pravy a prilezitostmi.
S takovym pristupem bude podporovat péci a sluzby témto
osobam s omezenim a bude povzbuzenim pro lidi, aby se
jich nestranili a projevovali jim v kazdé fazi Zivota citovou
blizkost.“** Rad bych zdtiraznil, Ze pozornost projevovana
migrantiim a znevyhodnénym osobam je znamenim Ducha.
Obé¢ dvé skupiny jsou totiz urc¢itym typem: slouzi jako test
toho, jak se projevuje nase milosrdenstvi v pfijimani dru-
hych a jak nabizime pomoc zranitelnym lidem, aby se stali
plnohodnotnymi ¢leny naseho spolecenstvi.

48. ,Vétsina rodin si velice vazi starych lidi, zahrnuje je citem

a povazuje je za pozehnani. Zvlastni ocenéni si zaslouzi aso-
ciace a hnuti rodin, které se vénuji starym lidem v duchovni

26 Tamtéz, 21.
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a socialni oblasti [...]. Ve vysoce industrializovanych spo-
le¢nostech, kde z diivodu klesajici porodnosti vzrista pocet
starych lidi, hrozi nebezpeci, ze budou povazovani za bre-
meno. Na druhé strané péce, kterou vyzaduji, znamena pro
jejich blizké obrovské zatizeni.“” ,ZvySend péce a pozornost
vénovana zavérecné fazi Zivota je dnes o to nezbytnéjsi, ¢im
vic se dne$ni spolecnost snazi odstranit jakykoli projev smrti
aumirani. Zranitelnost a zavislost starych lidi je nékdy ni¢em-
né zneuzivana k ziskani ekonomickych vyhod. Mnohé rodiny
nam ukazuji, ze k poslednim obdobim Zivota je mozno pfistu-
povat s diirazem na smysl celé lidské existence, ktera dochazi
naplnéni a integrace v Panové velikono¢nim tajemstvi. Velky
pocet starych lidi je pfijiman do cirkevnich zafizeni, kde
mohou zit z hmotného i duchovniho hlediska v pokojném
rodinném prostiedi. Eutandzie a asistovand sebevrazda jsou
vazné hrozby pro rodiny na celém svété. V. mnohych statech
je jejich praxe uzakonéna. Cirkev, kterd se pevné stavi proti
této praxi, si je védoma své povinnosti pomahat rodinam,
které se staraji o své staré a nemocné cleny.“*

49. Chci se tu také zminit o situaci rodin, které ziji v krajni
bid¢ a stradaji rozlicnymi zptisoby do té miry, ze srdce-
rvoucim zptisobem Zzivofi na samé hranici zivota. Obtize,
které mohou postihnout kazdého, dolehnou na chudé do-
macnosti mnohem tvrd$im zptisobem nez na ostatni.” Kdyz
napiiklad néjaka Zena musi po rozvodu nebo z jinych divo-
da zivit své dité sama a musi pracovat bez moznosti dat ho

27 Tamtéz, 17.
28 Tamtéz, 20.
29 Srov. tamtéz, 15.
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