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Nékolik slov tvodem

Kulaté jubileum Milana Kundery, spisovatele svétové proslu-
1ého, le¢ v rodné zemi ne vzdy docenéného, nenalezlo u nés
— kromé¢ &estné vyjimky mezinirodni kunderovské konferen-
ce v Brné 2009 a kromé ,,povinnych® publicistickych ¢&lank
v literdrnich ¢asopisech a v dennim tisku, které viceméné jen
rozmnozovaly nizory jiz zndmé — ohlas, jaky by autor toho-
to formatu zasluhoval. Navic (tézko rozhodnout, zda v tom
byl $irsi zamér &i pouhd potieba se zviditelnit) se v této nejne-
vhodnéjsi chvili objevily i perfidni ,dokumenty®, jez mély za
cil poskodit nejen autorovo renomé, nybrz i jeho Cest.

Shoda téchto okolnosti pfivedla editory k myslence vyjadfit
prakticky jak tGctu k autorové tvorbé (jakkoliv se dnes projevy
Gcty v této branzi u nas piili§ nenosf), tak poctu jeho osob-
nosti sbornikem praci. Na jejich vyzvu se seslo osm pfispévkd,
v nichz je z riznych hledisek nahliZena spisovatelova tvorba,
zejména romédnovi. Vedle textd ozZivujicich soubor zabarve-
nim osobntho pfitelského vztahu k oslavenci, jako je pfispé-
vek estetika K. Chvatika ¢&i prozaika J. Kratochvila, tu figuruji
uvahy souvisejici se spisovatelovym osudem emigranta: studie
J. Czaplifiské o dvojjazy¢nosti Kunderovy roménové tvorby,
prace literarni historicky H. Koskové o povaze jeho tvorby
psané francouzsky (problematika ji zvlasté blizké, nebot byla
nucena rovnéz vzit na sebe tdél vyhnance); k nim lze pfipojit
i Hamanovu dvahu o Kunderové pojeti déjin svétového ro-
manu. Dal§i pfispévky se zabyvaji jednak vnéjsimi strinkami
spisovatelova dila, ivaha olomouckého bohemisty L. Machaly
o kunderovskych stopach v tvorbé soucasnych &eskych prozai-
ki a polemika literarniho kritika a historika V. Novotného o ry-
sech existencialismu v Kunderové roménové tvorbé — jednak
jeho vnitfni dynamikou, stat pardubického bohemisty a polo-
nisty P. Posledniho o vztahu tvirce a étendfe v spisovatelovych
romanech a esejich.



Jakkoliv se pfispévky v sborniku sesly zcela spontinné, dd
se fici, ze vznikl celek, jenz podnétné osvétluje z vice stran spi-
sovatelovo dilo i jeho osobnost a ziroven je vyslovenim ucty,

jakou si zasluhuji.
Ales Haman



Joanna Czapliniska

Nad otédzkou dvojjazycnosti
textd Milana Kundery

Na jméno Milana Kundery Zivé reaguji ¢tendfi po celém svéte.
Ovsem kdyz dojde na zafazeni jeho dila do narodni literatury,
snad nikdo neni schopen jednoznaéné odpovédét. V zévislos-
ti na prostedi a znalosti spisovatelova Zivota a jeho text byvé
Kundera oznadovan rizné: jako francouzsky spisovatel éeského
pvodu, jako &esky spisovatel, ktery od jisté doby pise francouz-
sky, nebo prosté jako spisovatel ryze &esky, ¢i ryze francouzsky.
Zda se, ze 7z4dn4 z téchto definici nen{ spravna (ackoli zaroven
jsou spravné viechny).

Pfi¢inou pochybnosti a rozpak je rozhodnuti Milana Kunde-
ry psat francouzsky. Zména jazyka neni totiz jen pouhym ,pfe-
pnutim® pomyslné jazykové paky v mozku, a v pfipadé literatury
pouzivinim odlisné stylistiky a tfeba i zpisobu vétné vystavby
— ale je zménou celého systému vidéni svéta. Coz je pfedmétem
vyzkumu jazykovédcu zabyvajicich se kognitivismem a jazyko-
vym obrazem svéta, tedy zpisobem, v némz fungujf jazyky jako
soucast kultury spolu s konotacemi a stereotypy, asociovanymi
s konkrétnimi slovy. Vzhledem ke globalizaci, otevirani hranic,
stale vét$i migraci a mezikulturnim stykam pfibyva teorii tyka-
jicich se multilingvismu (ackoliv zaéatky tohoto usili Ize sledo-
vat jiz v 70. letech minulého stoleti, kdy se sociologové zacali



zabyvat etnickymi komunitami v USA). Tyto teorie — které jsou
si navzdjem velmi podobné a jen jinymi terminy oznalujf stejné
jevy — se ovéem tykaji bézné, kazdodenni komunikace.

V literatufe je tieba k témto jeviim, sledovanym sociology,
psychology a jazykovédci, pfifadit jesté jevy dal$i. Polsky exilo-
vy basnik Adam Zagajewski, ktery vzdy zGstal vérny své matei-
§tiné, tento jev charakterizuje slovy: ,,Psit polsky také znamena
vzit na sebe komplikované dédictvi polskych dé&jin; nékdo, kdo
pise francouzsky, s posméchem i eleganci a se $petkou poezie,
bude, i kdyz nevédomky, dédicem jak Montaigne a Pascala, tak
Ludvika XIV., anebo alespon jeho dvora, tedy jizlivych dialogt,
vrazednych bonmott, obav moralistd, pfi revolu¢nich dema-
gogtl. Ten, kdo pise polsky, ma v krvi a v inkoustu jiné geny.
V cizim jazyce piSeme zkratkou, tvofeni metafor je mnohem
naro¢néjsi, dokonce vyvolava u autora pocit neautenti¢nosti,
coz vystihuje Eva Hoffmanovi ve svych ,filologickych vzpo-
minké4ch® Lost in Translation. Life in a New Language (Ztracena
v prekladu. Zivot v novém jazyce). Snad je to jeden z dtvodd,
pro¢ tak malo basnikd tvofi v jiném nez matefském jazyce, za-
timco psani prézy nebo esejistiky v cizi fedi se zdd byt jevem
dost béznym.

Svétova i Ceskd literatura znaji dostatek spisovatelt tvofticich
v jazyce jiném nez matefském: Josif Brodskij, Joseph Conrad,
Vladimir Nabokov, resp. Véra Linhartové, Libuse Monikovi,
Ivan Blatny, Ota Filip nebo Gabriel Laub. Vicejazyénost u nich
nabyva tif zdkladnich podob: autor piSe v obou jazycich, tj.
v jazyce matefském i cizim; autor zacal psit teprve po odchodu
do ciziny, a pouziva tedy vyluéné cizi jazyk; autor zacal tvofit
v matefstiné, ale po emigraci se rozhodl pro jazyk nové zemé.
Pomuze nim ale tato typologie vyfesit otizku, do které narodni
literatury patii dilo Milana Kundery?

Z jazykovédného hlediska je nidrodni literatura Gzce spoje-
na pravé s jazykem. Lze souhlasné zopakovat po Ivanu Dorov-
ském, Ze ,,pro hodnoceni a zatazeni dila toho kterého literdrniho

1 Zagajewski, Adam: Obrona zarliwosci. Krakéw 2003, s. 177-178.
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tvarce nebo umélce do té které nérodni literatury a kultury neni
podstatné ani misto narozeni, ani nirodni (nirodnostn{) po-
védomi, a dokonce ani realita, kterou ve svém dile zobrazuje,
nybrz pravé funkce jazyka“.? Také konstatovani Pavla Vasdka,
podle néjz ,rozhodujici je adresit této funkce systému nirodni
literatury, jeji objekt, tj. komu tato funkce slouzi ¢&i chee slou-
zit“,3 jednoznaéné poukazuje na feé jako determinantu pfi uva-
zovani o pfislusnosti spisovatelovy tvorby.

Takovy kategoricky pfistup by znamenal, zZe tvorbu Milana
Kundery je tieba rozdélit do dvou etap: do Nesmrtelnosti (sice
napsané Cesky, ale vydané nejprve ve francouzském prekladu)
by jeho dilo spadalo do literatury ¢eské, po Nesmrtelnosti do
literatury francouzské. Dospivime tu k paradoxu: Kundera je
jako francouzsky spisovatel vlastné novickem, debutoval tepr-
ve roku 1988 a doposud nenapsal mnoho knih. A pfece to, ¢im
je Kundera jako spisovatel pisici francouzsky, nelze oddélit od
toho, ¢im byl v desetiletich, kdy psal éesky. Kvétoslav Chva-
tik k tomu poznamenévé: ,Rozlisime-li Kunderovy romédny do
dvou fad, mizeme do prvni, vénované zivaznym antropolo-
gickym, spole¢enskym a filozofickym otizkim poéitat Zert,
Zivot je jinde a Knihu smichu a zapomnéni. Do druhé tady,
vénované pribéhtm o ldsce a radosti z vypravéni, patif Smésné
lasky, Val¢ik na rozlou¢enou a Nesnesitelnd lehkost byti (i to
souhlasi jen z¢&4sti, nebot i jejich tematicka struktura je bohatsi
a slozité&jsi). Nesmrtelnost je zdafilou syntézou motivi a témat
obou téchto fad.“

I jini badatelé a esejisté, jako Eva Le Grand a Jif{ Kratochvil, si
v§imaji, ze Nesmrtelnost je dovrienim jisté etapy v Kunderové
tvorbé,’ dovedenim experimentt s rominovou kompozici k do-
konalosti. Na druhé strané Helena Koskovéd podotykd, ze jde o ro-
min poznamenany spisovatelovymi zdzitky z exilu a pfechodu

2 Dorovsky, Ivan: Evropsky literdrni proces a dvojdomost tvircd. In: Sbornik praci Filo-
zofické fakulty Brnénské univerzity. Brno 1993, s. 127.

3 Tamtéz, s. 450.

4 Chvatik, Kvétoslav: Svét romand Milana Kundery. Brno 1994, s. 102.

5 Viz Koskovd, Helena: Milan Kundera. Jino¢any 1998, s. 136-137.
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do ciziho jazykového prostfedi: ,Nadézda Macurovd ma pravdu
v tom, Ze trauma ztrity domova, ve smyslu moznosti komuni-
kovat se ¢tenafi v rodném jazyce, bylo pro Kunderu nesporné
dalezité. Neni bez vyznamu, ze mu bezprostfedné predchizelo
obdobné trauma nastésti falesného presvédéeni, ze se navzdy
loudi se svou drdhou romanopisce.“s Tedy: Kundera piSici cesky
zemfel, a narodil se spisovatel jiny? Jaky?

Na text Véry Linhartové Za ontologii exilu, v némz autorka
povazuje exil nikoli za vyhnéni, ale za zaditek nového, svobod-
ného zivota skytajictho neomezené moznosti, reaguje Kundera
slovy: ,Kdyz Véra Linhartova pise francouzsky, zUstava ceskou
spisovatelkou? Ne. Stdvé se spisovatelkou francouzskou? Také
ne. Jejinde. Jinde, jako kdysi Chopin, Gombrowicz.“7 Pfechod
k francouzstiné zd4 se byt pro Milana Kunderu jazykovym pro-
jevem onoho ,jinde®, projevem ziskané svobody a neomeze-
nych moznosti — a dGzce souvisi s jeho pojetim roméinu jako
tvorby imaginarnich svétd, které nejsou zrcadlovym odrazem
skuteénosti. Oné ,,ziskané svobody* si poviiml u prvniho Kun-
derova francouzsky napsaného roménu (Pomalost) Guy Scar-
petta, ktery konstatoval: ,,...tim, Ze pfesel do francouzitiny,
vstoupil Kundera do jiného ténu, jiného univerza, jiné dimen-
ze uméni romanu. Néco jako nové ziskani svoboda: vice leh-
kosti, fantazie, vice mista ponechaného pro improvizaci (v tom
slova smyslu, ktery toto slovo mize mit pro jazzového hudeb-
nika: ne Gték mimo ,témata’, ale naprosto dokonald invence
v jejich pojednanf{). Ditkaz? Opusténi pevné architektonické
formy pfedeslych romand ve prospéch vypravééského uméni
v pravém slova smyslu rapsodického...“® Koskové doplnuje,
ze ,Pomalost pravdépodobné otvird nové tviréi obdobi, ve
kterém dominuji hravost, lehkost a elegance inspirovana fran-
couzskou literaturou® — coz plné odpovidé dfive citovanym
sloviim Zagajewského.

6 Tamtéz, s. 140.

7 Kundera, Milan: Osvobozujici exil. Akord 1996, ¢. 2, s. 81.

8 Scarpetta, Guy: L'dge d'or du roman. Paris 1996, s. 254; H. Koskova: op. cit., s. 143.
9 Koskova, Helena: Milan Kundera. Jino¢any 1998, s. 144.
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Opusténi mateistiny se tak stdvd symbolickym aktem, kte-
rym se spisovatel vytrhdvd ze zajeti zazitk z domova, ktery je
vézenim, obkli¢enim vzpominkami, a pfece — jak poznameni-
vé4 Vladimir Papousek — ,pamét [...] u Kundery se stavé spise
obtiznym, nepotfebnym bfemenem, které rusi skute¢né a pfi-
chazejici. Minulost je cizi a mrtva, vzbuzuje tzkost.“'> Domov
a rodnd fe¢ se v tomto piipadé dostévaji do jiné roviny, nez té,
na niz jsme zvykli u éetnych exilovych spisovatelt: neni nostal-
gickou ,touhou po Arkéadii“, ale predstavuje ze zad shozené bii-
mé, které dosud brinilo ve svobodné cesté.

Kdybychom hledali dalsi dtivody, pro¢ Milan Kundera opus-
til ¢estinu, méli bychom zminit spisovatelovu lasku k francouz-
skému racionalismu, kterou nejlépe projevil v L'art du roman
(Umén{ romé4nu) a v uvodnim slovu ke hie Jakub a jeho pan.
V Nesmrtelnosti autor pise, ze tim, co ¢lovéka nuti, aby zvedl
pést a chopil se zbrané, neni rozum, ale pferostld duse, a sta-
vi sentimentalismus proti rozumu. Kundertv pfechod k druhé
fedi ndm tedy umoznil pfestat jej vaimat jako autora popisujici-
ho vychodoevropskou totalitni spoleénost — a dovolil zait jej
chépat v kontextu jim tolik obdivované francouzské literatury.

Obrétime-li se pfimo ke Kunderovym textim, bude lépe vi-
ditelné, co vlastné zména jazyka spisovateli poskytla. Mojmir
Grygar zduraznuje: ,Kundera se neobraci svymi romany k urdi-
tému okruhu ¢tenafa. Jazyk je pro ného v prvni fadé intersubjek-
tivn{ systém mysleni a sdélovani, nikoli ndstroj pfimého popisu
a charakterizace konkrétniho individua nebo ur¢itého prostfedi,
vyznalujiciho se specifickym lokalnim a dobovym zbarvenim.
Kundera se nezajim4 o mluvu (parole), nybrz o jazyk jako systém
(langue), o strukturni aspekty jazykové komunikace, o sémanti-
ku rtiznych diskurzd, o problematiku kéda, o Logos.“" Zména
jazyka je tak pro Kunderu znovuzrozenim v novém sémantickém
prostoru, v némz, narozdil od matefstiny, slova nepoukazuji na

10 Papousek, Vladimir: Exil jako moZnost a jako obrana. Ceska exilova préza sedmde-
satych a osmdesatych let. In: Zivot je jinde...? Ceskd literatura, kultura a spole¢nost
v sedmdesatych a osmdesatych letech dvacatého stoleti. Praha 2002, s. 43.
11 Grygar, Mojmir: Promény spisovatele v exilu. Listy 1988, ¢. 3, s. 98-99.

13



konkrétni pojmy, které jsou spojoviny s tim, co zustalo ve vlas-
ti, ale dostévaji univerzalni riz, umoznujf soustfedit se pravé na
langue (a nikoli na parole). Spisovatel se tim dostdva do nadna-
rodniho kontextu nejen samotnou zménou jazyka a ob&anstvi,
ale pravé onim pfistupem k jazyku, ktery 1épe nez matefstina
umoziiuje popsini ne-reality. Kundera se tak osvobozuje od véci
a prechézi ke sloviim v jejich &isté podobé.

Uvahy o imanentni poetice Kunderovych francouzskych
textd poukazuji na fakt, Ze tato dila nelze zafadit do eské lite-
ratury. Tim spiSe, ze kvuli zndmé spisovatelové nechuti k pre-
kladani jeho francouzsky napsanych knih do &estiny (a vlastné
k prekladini viibec; coz je pochopitelné po nestastném pre-
vodu Zertu do angli¢tiny) nemaji tyto texty moznost vstoupit
do nérodniho literdrniho kontextu, a tim spoluvytvaret d¢jiny
literatury, existovat v povédomi jak éeskych spisovatelt, tak
Ceskych ¢tendfd. Lubomir Machala ve svém pfispévku Kunde-
rovské stopy a ohlasy v soucasné éeské préze® bere z toho di-
vodu v potaz jen Kunderova dila napsand ¢esky, a dodavi, ze
autorova ,proména ve francouzského spisovatele jej odcizuje
Eeskym poméraim®.’

Narozdil od Milana Kundery (pisiciho o dile Véry Linharto-
vé) si literdrni védec sotva mize dovolit pracovat s nepiesnym
terminem ,,jinde“. Kunderova tvorba tudiz ¢&ini problémy jak
bohemistim, tak francouzskym badatelim, na nichz je, aby
analyzovali také ceskou &4st autorovy tvorby (pfi¢emz jim chy-
bi bohemistické zdzem{). Sdm spisovatel si rozhot&ené stézuje:
»Pfed nékolika lety byla v Americe vydana knizni bibliografie,
ktera je mi vénovédna. Nenajdete v ni skoro nic z toho, co jsem
udélal ve Francii a co zde o mné psali. A prece pravé ve Francii
jsem zil nejdalezitéjsi ¢4st svého dospélého Zivota.“* Kundera
mé zfejmé na mysli monografii Evy Le Grand, kterd je oviem

12 Machala, Lubomir: Kunderovské stopy a ohlasy v sou¢asné Ceské préze. In: Hodno-
ty a hranice. Svét v Ceské literature, Ceska literatura ve svété. Otazky ¢eského kanonu.
Praha 2006, s. 520-531.

13 Tamtéz, s. 520.

14 Kundera, Milan: Frankofobie existuje. Akord 1996, ¢. 2, s. 74.
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bohemistka, a tudiz se neciti kompetentni reflektovat Kundero-
vo dilo v kontextu francouzského pisemnictvi.

Témito Gvahami se dostavim do slepé uli¢ky, ackoliv — jako
Polka — médm tu vyhodu, Ze je mi Kunderovo dilo pfistupné, a to
ve vybornych prekladech Marka Bieficzyka. Ov§em pouze v pfe-
kladech. Tu se dostavime k jinému pfistupu, ktery reprezentuje
Sylvie Richterovd, jez se na tvorbu Milana Kundery divé z hledis-
ka prelozitelnosti. Badatelka tvrdi, Ze hlavni myslenky svych dél
»Kundera vyjadfuje jazykem natolik prihlednym, podstatnym
a opro$ténym od viech nahodilosti vizanych na jazyk originalu,
ze lze tento origindl povazovat za matrici pro pteklady do dalsich
jazyku. V zadném prekladu se takto vyjidfené téma jazyka neztra-
ti, je totiz promitnuto do jinych plant (do plinu déjového, psy-
chologického, kompozi¢niho apod.), a ty plisobi zaroven nad
i pod jazykem.“s Nenf{ snadné oponovat tomuto tvrzeni, oviem
mezi origindl a pfeklad vzdy vstupuji jesté individualita, imagi-
nace a jazykové znalosti prekladatele. Dovolim si citovat jiného
predstavitele malé narodni — nizozemské - literatury, Harryho
Mulische, ktery do evropského kontextu vstupuje jen skrze pre-
klady. Kdyz popisuje pfipad spisovatele, ktery se chystd na autor-
ské ¢teni, poznamendvd: ,He got his laugh a little later anyway,
when he opened The Invitation of Love and said he was going to
read a chapter but that he hadn't written a word of it himself, as
it was a translation.“ Ani se nepokusim tento vyrok ptelozit do
Zestiny, nebot by $lo o tieti, respektive étvrty pfevod, a v kazdém
dal3im se sémanticka vzdalenost od originalu zvétsuje.

Rida bych uzavfela své reflexe jednoznaénou odpovédi, ze
dilo Milana Kundery patfi bud do &eské, anebo francouzské li-
teratury — ale misto toho jsem nucena souhlasit s autorem, ze
jeho tvorba lezi nékde ,jinde®. Na literdrni badatele, ktefi chtéji
zvlddnout viechny spisovatelovy myslenky, je tim kladen vétsi
nirok. Ctenifi se oviem mohou nad Kunderovym dilem poba-
vit bez ohledu na jazyk, v némz ¢tou.

15 Richterova, Sylvie: Misto domova. Brno 2004, s. 136.
16 Mulisch, Harry: Siegfried. Prel. P. Vincent. London 2003, s. 47.
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