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Volby do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky v roce
2013 byly prekvapivé jak terminem svého kondni, tak svymi vysledky.
Po volbach v roce 1998 se jednalo o druhé predc¢asné volby. Konaly se
vice nez pul roku pred fddnym terminem jako diisledek politické krize
nasledujici po padu vlady Petra Necase, disponujici bezprostiedné po
volbach v roce 2010 nejvyraznéjsi parlamentni podporou od vzniku
samostatné Ceské republiky. Ve srovnani s volbami v roce 1998 byla
cesta k jejich uskuteénéni o poznani komplikovanéj$i a vyustila v his-
toricky prvni ,,aktivaci“ &l. 35, odst. 2 Ustavy, ktery v disledku noveli-
zace z roku 2009 umoznuje seberozpusténi Poslanecké snémovny.

Specifickd nebyla jen cesta k volbam, ale i jejich vysledek s nejvice
fragmentovanou Poslaneckou snémovnou od roku 1996, svym slo-
zenim velmi vzdalenou obdobi jasné prevahy Ceské strany socialné
demokratické (CSSD) a Obcanské demokratické strany (ODS), po
takrka dvé desetileti dvou hlavnich péla ceského systému politickych
stran. Volby pfinesly snémovni navrat Krestanské a demokratické unie
— Ceskoslovenské strany lidové (KDU-CSL), ale predeviim bezprece-
dentni vzestup novych politickych hnuti, alternativy nejen k etablo-
vanym politickym stranam, ale také k fungovani politického systému.
ANO 2011 dokonce obsadilo druhou pricku za socidlni demokracii.
Misto mnohymi oc¢ekavané a v pribéhu volebniho obdobi vyzkumy
vefejného minéni naznacované vlady zalozené na spolupraci socialni
demokracie a Komunistické strany Cech a Moravy (KSCM) vznikl po
volbach ideové pestry kabinet CSSD, ANO 2011 a KDU-CSL vedeny
Bohuslavem Sobotkou.

Cilem predkladané monografie je prinést pokud mozno komplexni
analyzu snémovnich voleb v roce 2013. V tvodni kapitole Otto Eibl
analyzuje a komparuje volebni programy. Obsah kampani predstavuji
Milo$ Gregor a Alena Mackova, ktera se dale ve spoluautorstvi s Len-
kou Hrbkovou zabyva roli a vyuzivinim médii v prtibéhu volebni
kampané. Rostouci vyznam vyzkumu vefejného minéni, jejz jim pripi-
suji jak voli¢i, tak politické strany, je jednim z divodd zaclenéni kapi-
toly Romana Chytilka a Tomase Macec¢ka vénované predevsim kvalité
provadénych prizkumi a jejich prezentaci. Peter Spa¢ se zaméfuje na
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charakteristické rysy a rozdily mezi kandidatnimi listinami jednotli-
vych politickych stran. Kapitola Vlastimila Havlika vénovand prehledu
volebnich vysledktl je dale rozvedena textem Michala Nového, ktery
analyzuje volebni ucast, a kapitolou Kamila Gregora, jenz pomoci
metody ekologické inference rozebira problematiku pfesunt volicu.
Uzemnimu rozlozeni volebni podpory je vénovana kapitola Michala
Pinka a Petra Vody. Osobnostnim rozmérem hlasovani se zabyvaji dva
texty: Eva Kneblovd zkouma vyuziti preferen¢niho hlasovani a Petr
Voda se soustfeduje na efekt kandidata. Posledni kapitola, jejimz auto-
rem je Jakub Sedo, reaguje na trvajici diskuse o (ne)pottebnosti volebni
reformy a nabizi prehled simulaci vysledka voleb za pouziti odlisnych
volebnich systémil.

Pfi tvorbé jednotlivych kapitol/studii bylo nutné vyrovnat se jak
s teoreticko-metodologickou pestrosti (vzhledem k rozli¢nosti zkou-
manych témat byla nutnosti), tak s vymezenim vyzkumného pole
predev$im v podobé definice politickych stran zahrnutych do analyzy.
Tematicka pestrost, byt jednozna¢né ramovana snémovnimi volbami
v roce 2013, vedla k priklonu k ,liberalnéjsimu® pojeti vybéru zkou-
manych stran, odivodnénému specifickym kontextem kazdé z kapitol.
Véfime, ze tato praxe prinasi ucelenéj$i a hodnotnéjsi pohled na sné-
movni volby, nez by tomu bylo v pfipadé za kazdou cenu sjednocova-
ného kritéria. Necht ¢tenaf posoudi, zda toto rozhodnuti ptispélo ke
kvalité monografie.

Kniha by nemohla vzniknout bez projektu specifického vyzkumu
»Volby, politické strany a prosazovani zajma II1.“ (MUNI/a/0846/2013).
Kvalitu rukopisu pomohly zvysit komentate recenzenta PhDr. Milose
Brunclika, Ph.D., jemuz autofi timto dékuji. Za spolupraci pfi formalni
upravé textu by autofi radi podékovali Janu Micovi, jazykovym korek-
torim a pochopitelné nakladatelstvi Munipress. Zvlastni podékovani
nélezi Lucii Morkovské za zajisténi hladkého prubéhu vydani knihy.

Za autorsky kolektiv
Vlastimil Havlik
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2 ANALYZA VOLEBNICH PROGRAMU

OTt710 EIBL

2.1 Uvod

Volebni programy jsou nedilnou soucdsti predvolebni stranické na-
bidky a nechybi samoziejmé ani v piipadé predcasnych voleb, byt tato
situace pro strany predstavuje nemaly problém. Uz jen kvtli tomu, ze
se jim vyrazné zkrati ¢as na pfipravu veskerych materiald, které zamys-
leji pouzit ve volebni kampani, a zejména na formulaci vice ¢i méné
komplexnich programovych dokumentt.

V ptipadé pred¢asnych voleb v roce 2013 predstavovani volebnich
programt probihalo pozvolna, ¢asto nasledovalo az poté, co byla
spusténa samotna kampan. Ukdzalo se, ze v tomto ohledu mohou
mit o trochu snazsi vychozi pozici strany, které jiz na politickém trhu
néjaky ¢as pusobi a svij program mohou odvijet od svého minulého
pusobeni, resp. mohou Cerpat ze svych ,identit" Ztizena situace pa-
nuje u novych hnuti, ktera se teprve formuji a kterd nevznikaji na za-
kladé prihlageni se k urcitému (ve smyslu ideologického) politickému
sméru.

V obecné roviné je vSak tfeba poukazat na fakt, ze programy jed-
notlivych stran jiz ddvno nepfinddeji zcela antagonistické pohledy
na svét a Ze se v mnohém fakticky shoduji (Eibl 2010; Kozu$nikova
2011). To odrazi skute¢nost, Ze voli¢i podle véeho maji predstavu
o tom, jak by stit mél - bez ohledu na ideologii - fungovat a jaké
sluzby by mél poskytovat. V zdsadé muZeme tuto predstavu verba-
lizovat jako efektivni, funkéni, bezpeény a prosperujici stat, ktery
nabizi kvalitni nezkorumpovanou spravu véci vetejnych a dostatec-
nou paletu socidlnich sluzeb (Sima 2012: 26-27). A jen velmi tézko
bychom pak hledali stranu, kterd by ve svém programu méla body,
jez by Sly proti témto predpokladéim. Nabidky politickych stran se tak
do zna¢né miry vzdjemné priblizily. Plati to zejména pro cile, kterych
je tfeba dosahnout, lisi se pouze v prostredcich, které naplnéni cilt
maji napomoci, a v intenzité, se kterou jednotliva témata komunikuji.
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A samoziejmé se li$i i v tom, jak komunikuji vlastni kompetenci
k naplnéni takovych cild, resp. v tom, jak jejich schopnost prosadit
zadanou zménu ¢i udrzet status quo vnimaji voli¢i. Do hodnoceni
volebnich programi a nabidek jednotlivych stran se tak stdle vice
promita spiSe souboj o kompetence nez zvazovani vécnych rozdild
mezi programy.

Tuto situaci muzeme zastfe$it pojmem valen¢ni hlasovani, resp.
valen¢ni témata. Poprvé politicka témata na valen¢ni a pozi¢ni rozlisil
v roce 1963 Donald Stokes, ktery kritizoval Downsiv model media-
nového volic¢e. V soucasné dobé dochazi k rozvoji vyzkumu valenéni
povahy politiky, resp. valen¢niho hlasovani, zejména ve Velké Britdnii
(Clarke et al. 2004; Clarke et al. 2009; v ¢eském prostredi se tomuto
tématu vénoval napf. Linek 2010 nebo Sima 2012). Navic se zd4, Ze
valen¢ni hlasovani se vice projevuje ve volbach niz$iho fadu (Johns
2011), kdy shoda na cilech je jesté intenzivnéjsi nez na narodni trovni,
kde se stale mohou lisit principy spravy statu (srov. i vysledky analyzy
programovych dokumentt v krajskych volbach roku 2012; Eibl et al.
2013).

* % %

Tato kapitola se vénuje analyze a porovnani volebnich programu téch
stran, které ve volbach obdrzely vice nez 3% hlasd. Autor kombinuje
kvantitativni a kvalitativni pfistup. Zatimco v kvantitativni c¢asti jde
zejména o identifikaci podilu jednotlivych tematickych oblasti, které
jsou v programech zastoupeny, na celkovém obsahu a o podil valenc¢-
nich, resp. pozi¢nich vyrokd, kvalitativni ¢ast srovnava nabidku jed-
notlivych stran ve vybranych oblastech.

2.2 Metody analyzy

Metoda pouzitd v pripadé kvantitativni analyzy vychazi z metodiky
skupiny Comparative Manifesto Project (Volkens a kol. 2013), oproti
puvodni podobé metody v$ak autor provedl nékolik podstatnych
zmén. Podobné jako v ptipadé CMP je analytickou jednotkou véta (ne
vsak kvazivéta, se kterou pracuje pravé CMP), jiz je prifazovan Ciselny
kéd podle tematické oblasti, které se vyrok tykd. Zména vsak spociva
v tom, ze autor nekéduje kategorie ,uvniti tematickych oblasti, ale
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spokoji se pouze se zafazenim véty k jednomu ze sedmi $ir$ich témat.'
Témito tématy jsou:

1) zahrani¢ni politika, problematika EU, vnéjsi obrana,

2) svoboda a demokracie, lidskd prava,

3) politicky systém a efektivita statu,

4) ekonomika,

5) socialni systém, vcetné problematiky kultury, sportu, Skolstvi
a zivotniho prostfedi,

6) spolecenské usporadani, véetné vnitini bezpecnosti, vztahu
k imigrantim, naboZenstvi a tradi¢nim hodnotam,

7) problematika profesnich skupin, mensin a venkova.

Rozhodnuti, pro¢ nekédovat i kategorie uvnitf tematickych okruhd,
vychazi ¢asteéné z kritiky, se kterou se pivodni metodika CMP potyka
(viz Mikhaylov et al. 2008; srov. Dinas, Gemenis 2010). Jednim z kriti-
zovanych momentd je totiz i skute¢nost, Ze ne ke véem vyrokim v ko-
dovaci knize nachazime opozi¢ni kategorii (a to i presto, ze kddovaci
kniha je chdpéana jako spiSe pozi¢ni; srov. McDonald, Mendes 2001),
nebot designéri schématu nepredpokladali vyskyt takovych témat
v programech (viz Laver, Benoit 2006: 100-101). I z toho duvodu je
problematické podle nich soudit pravicovost ¢i levicovost stran podle
indexu RILE, ktery je nejcastéj$im vystupem koédovani. Navic jak vy-
plyva z predchozich vyzkumu (Eibl 2010; Eibl et al. 2013), strany maji
tendenci se sblizovat a obsazuji pozice kolem politického stfedu. Proto
cilem této kapitoly neni posoudit, nakolik byl program stran pravicovy
¢i levicovy, ale zvazit, jakd ¢ast programu je pozicni a jaka valencni.
Namisto prifazovani vétnych celkd k tematickym kategoriim tedy
byla kazda véta zakédovana podle toho, zda je jeji vyznéni ¢i obsah po-
zi¢ni, nebo valen¢ni. Zpiisob, jakym bylo rozhodnuto o charakteru véty,
opét kopiruje mechanismus kédovani CMP. Vyzkumnik sdm zvazuje,
zda vété prizna valen¢ni, nebo pozi¢ni obsah (samotnému rozhodnuti
predchézi nékolikeré ¢teni do analyzy zatazenych dokumentt pro vytvo-
feni si povédomi o jednotlivych nabidkach). Autor si je védom mozného
zkresleni subjektivnim posuzovanim, nicméné se zda, Ze toto zkresleni je

! Pri pfifazovani vét k jednotlivym kategoriim autor nasleduje pokyny CMP - pokud
je vyrok mozné zatadit do vice oblasti, pfednost dostava ekonomicka oblast, s vyjimkou
témat, kterd se tykaji zemédélstvi.
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o néco mensi nez pri prifazovani 56 a vice ptuvodnich kategorii. Kazda
véta tak musela projit jednoduchym testem: Pokud bylo v kontextu
Ceské republiky predstavitelné, aby nékterd z relevantnich politickych
stran nesouhlasila, ptiznak byl ,,pozi¢ni® Pokud se vyrok zdal byt pri-
jatelny pro vsechny, byl oznacen jako ,valen¢ni® Pozi¢ni charakter tak
mély nejcastéji konkrétni ekonomické prostiedky a nastroje k dosaho-
vani cili (zatimco cil ,,ekonomicka prosperita® bychom mohli oznacit
za valen¢ni, prostfedek v podobé vyse zdanéni fyzickych ¢i pravnickych
osob uz bychom museli oznacit za pozi¢ni), zatimco valen¢ni charakter
obecnéjsi vyroky vztazené k prosperujici a fungujici Ceské republice.

Druhd faze analyzy spocivala v rozboru konkrétni stranické na-
bidky. Ten probihal ve dvou krocich. V prvni etapé se autor pokou-
Sel identifikovat, zda je pro kazdy jeden program néco typické, resp.
zda je vyrazné Castéji pozornost vénovana urcitému tématu. K tomu
slouzi dale prezentované wordcloudy, které znazornuji cetnost vy-
skytu uzitych vyrazovych prostfedkd. Pro sestaveni wordcloudt byla
uzita vSechna slova, ktera byla soucdsti programtl, o¢isténd o zdjmena,
spojky, predlozky a vybrand slovesa (typicky sloveso byt). Poté byla
provedena lemmatizace zbyvajicich slov (tedy rtizné gramatické tvary
slova byly sjednoceny do infinitivi a nominativil), z lemmat pak byl
vykreslen prislusny wordcloud.

Posledni krok v analyze s sebou nese porovnani nabidek stran ve
vybranych oblastech Zivota, resp. politiky.

2.3 Pfedstaveni programii voli¢cim

Prezident republiky Milo§ Zeman podepsal zdkon o rozpusténi Posla-
necké snémovny 28. srpna. Ve stejnou chvili také vyhlasil termin pred-
¢asnych voleb, strany tak mély jistotu data, ke kterému se upinala jejich
pozornost. Vétsina stran se v$ak na nadchazejici volby ptipravovala jesté
pred jejich (fadnym) vyhlasenim - napf. komunisté a socidlni demo-
kraté jiz schvalili kandidatni listiny, obé strany mély za sebou i zverej-
néni svého programu voli¢iim. KSCM sviij program nazvany ,,Program
pro budoucnost* predstavila uz 21. srpna, CSSD ukézala voli¢tim doku-
ment zastitény heslem ,,Prosadime dobfe fungujici stat“ jen o néco malo
pozdéji — 24. srpna. Dne 27. srpna nasledovalo predstaveni (bezejmen-
ného) programu hnuti Usvit pfimé demokracie Tomia Okamury.
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Jako dalsi volicim své plany predestfela ODS, ktera 11. zafi zverej-
nila prvni ¢ast svého programu ,,#Volim_pravici®. Dalsi kapitoly strana
uvolnovala postupné az do 1. fijna, kdy byla zvefejnéna posledni. ODS
se postupnym odkryvdnim programovych kapitol snazila udrzet si
pozornost médii a voli¢t. Bezprostfedné po ODS predstavila svij pro-
gram dalsi vladni strana - TOP 09 (,,Vime, kam jdeme®).

Od 16. zafi méla vefejnost mozZnost seznamit se i s programem SZ
a 0d 20. z4#{ s programem KDU-CSL ,,Ddme zemi do poradku®.

Jako posledni z analyzovanych stran predstavilo svilj program hnuti
ANO. Stalo se tak 22. zafi, tedy jen o néco malo vice nez mésic pred
otevienim volebnich mistnosti. Tento fakt pomérné oste kontrastuje
s ¢ervencovym datem, kdy se objevily prvni billboardy, na kterych se
objevoval Andrej Babis, které vsak pivodné nemély sméfovat k pred-
¢asnym volbam, jejich cilem bylo polozit zéklad pro fadnou kampan
pro volby v roce 2014.> Avsak na rozdil od ostatnich stran, které své
programové dokumenty v prubéhu srpna a zafi predstavily, neslo
v pripadé hnuti ANO o findlni verzi dokumentu. Prakticky do bez-
prostiedni blizkosti voleb ANO na zakladé prizkumii mezi voli¢i svij
program upravovalo, na coz mj. upozornil server iDNES.cz 23. fijna
(Pokorny 2013). Provadéné zmény byly misty kosmetickymi ¢i réto-
rickymi korekcemi (sprava statu jako firmy vs. sprava statu dobrym
hospodarem po negativnich reakcich upozornujicich na to, Ze stat je
na rozdil od firmy demokratickym zfizenim), misty vSak dochazelo
i k vécnym zménam (napf. ptistup ke zdravotnickym poplatkiim ¢i ka-
pitoly o justici nebo tfednicich). Andrej Babi§ zmény hédjil jako vylep-
$ovani stavajictho dokumentu. Faktem vsak ziistavd, Ze ANO je ziejmé
prvnim politickym subjektem v novodobé historii Ceské republiky,
ktery sviij program ménil i po jeho predstaveni voli¢tim.?

> ANO vsak nebylo jedinou politickou silou, ktera zacala s kampani skute¢né velmi
brzy - uz v ervenci se objevily i billboardy KSCM, SPOZ ¢i CSSD.

? O silné marketingové orientaci hnuti svéd¢i i zptisob, jakym se formovalo a jakym
predstavovalo kandiddty. Zatimco dfive vznikaly politické strany na zakladé pfihlaseni
se politikd k ur¢itym myslenkdm, hodnotdm a politikim, u ANO tomu bylo naopak.
Nejprve se vytvotila skupinka ,osobnosti“ kolem Andreje Babie, kterym pak byl na
zakladé prizkumi vefejného minéni vytvaren program. Na tuto skute¢nost opakované
upozoriioval mj. i Tomda§ Lebeda (Pokorny 2013; Némec 2013).
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2.4 Rozsah a proporcionalni zastoupeni témat v programech

Nejrozsahlejsi program, resp. takovy, ktery obsahoval nejvice zako-
dovanych jednotek, predlozily ODS (612) a TOP 09 (510). Naopak
nejméné jednotek bylo zakédovano v jiz tradi¢né (srov. Eibl 2010)
nejstruénéjsim programu KSCM (226). Programy ostatnich stran ob-
sahovaly mezi 300 a 400 zakddovanymi jednotkami.

Tabulka 2.1: Pocet zakédovanych jednotek

ANO 352
CssD 382
KDU-CSL 330
KSCM 226
oDS 612
Ly 4 379
TOP 09 510
usvit 252

Zdroj: autor

Nejéastéji zastoupenymi tématy ve vSech analyzovanych progra-
mech byly otazky spojené s ekonomikou, technologickym rozvojem
a budovanim infrastruktury na strané jedné a otdzky tykajici se
nastaveni socialntho systému, péce o kulturni dédictvi a kulturu
obecné, podoby $kolského systému ¢i péce o Zivotni prostfedi na
strané druhé. Témto dvéma tematickym oblastem bylo vénovano
v pruméru 58 % z celkového rozsahu programu (nejvice pozornosti
obéma oblastem vénovala CSSD s téméf 71 %, naopak nejméné se
socialnim otazkam a ekonomice vénovala ODS s necelymi 52 % roz-
sahu). Treti nejcastéji zastoupené téma predstavovala oblast tykajici
se spolecenského usporadani, poraddku a soudnictvi (v praméru 15 %,
nejméné zastoupeno bylo toto téma u CSSD - 9%, nejvice u Usvitu
- 21%). Zbyvajici témata se v programech nevyskytovala prili§ ¢asto.
Kompletni distribuci prostoru v programech podle témat ukazuje
Tabulka 2.2 a Graf 2.1.

Jak je patrné, zkoumané strany se prili§ nelisi v tom, jakou pozor-
nost vénovaly jednotlivym témattim. De facto se tak opét potvrzuje, ze
Ceska politika a konflikty v ni jsou utvareny kolem socioekonomické
osy (srov. Hlousek, Kopecek 2008; Novak, Vlachova 2001; Chytilek,
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Tabulka 2.2: Zastoupeni tematickych oblasti v programech analyzovanych
stran (sloupcova procenta)

ANO | ¢SSD | KDU-CSL | KSEM | ODS | Sz | TOP09 | UsvIT
Zahranicni politika 6,5 6 4,5 6,7 95 | 58 57 04
Svoboda a demokracie | 2,5 3,6 24 7,5 58 |10,5 8,1 7,6
:(:fIZEX.:ZSst;R 108 | 61 12,1 75 | 10989 | 127 | 107
Ekonomika 327 | 414 | 303 | 298 | 289 [284| 265 | 317
Socialni systém 261 | 293 | 255 | 293 | 226|269 326 | 258
ig;(')‘i‘;zr;;'fe 15 | 92 | 194 | 142 [138]147] 113 | 211
Profesni skupiny 6,2 4,5 5.7 48 | 86 | 45 32 28

Zdroj: autor

Graf 2.1: Proporcionalni zastoupeni témat
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Eibl 2011; Benoit, Laver 2006). Dal$imi v poradi jsou (opét) témata
spojena s efektivitou statu a nové témata souvisejici s pravem, sprave-
dlnosti a ochranou (nejen) spottebitele, resp. s bezpe¢nosti.

2.5 Bojovaly strany o pozice, ¢i kompetence?

V nasledujici ¢asti se zaméfime na otazku, jaky podil valenénich,
resp. pozi¢nich vyrok( obsahuji programy jednotlivych stran. Obecné
miizeme fici, Ze vice pozi¢nich vyrokt (tedy takovy program, ktery
obsahoval nejvice vyrokt, s nimiz mohla néktera z relevantnich stran
nesouhlasit)* obsahovaly programy stran, které pisobily mimo Posla-
neckou snémovnu, popt. téch, které byly v opozici (s vyjimkou ANO
a KSCM). Nejvice pozi¢ni program voli¢im predlozila SZ (65% po-
dil pozi¢nich vyrokil), naopak nejvice valen¢ni byly programy ANO
(65%) a TOP 09 (64 %).

Zaméiime-li se na jednotlivé tematické oblasti, zjistime, Ze nejvice
pozi¢nich vyrokl se napfi¢ programy stran objevovalo v ekonomické
a socialni oblasti. To opét ukazuje na pritomnost dominantni socioeko-
nomické linie, kolem niZ je vystavén politicky konflikt v Ceské repub-
lice. Naopak nejvétsi shodu nachdzime (az na drobné vyjimky) na poli
zahrani¢ni spolupréce (pozi¢ni vyroky se tykaly pouze miry evropské
integrace a ndzorti na miru zapojeni Armady CR do operaci NATO
¢i OSN, resp. na armddu obecné), v oblasti spole¢enského usporadani
(shoda panovala na nutnosti pravni ochrany a rovnosti pred zdkonem,
resp. rychlého dosahovani spravedlnosti, podpory prace policistd,
neshoda se tykala vztahu k imigrantim a nékterym hodnotam, které
bychom mohli oznacit za tradi¢né ktestanské) a podpory socidlnich
skupin a zemédélstvi. U zbyvajicich témat — tedy zejména podoby de-
mokracie a efektivity statni spravy - se jednotlivé programy li$ily v mife

* Na tomto misté je tfeba upozornit na velmi dilezitou skute¢nost, Ze podily pozi¢nich
vyrokil rostou s vy¢tem konkrétnich opatfeni, kterd maji vést k naplnéni vytycenych
cili. Cim obecnéji formulovany (¢i opatrnéjsi) program strana predstavila, tim vice se
zvySovala $ance, Ze bude obsahovat vice valen¢nich vyrokt. To je tfeba mit na paméti
pfi interpretaci dat a neznamend to, Ze by strany s vy$$im podilem valen¢nich vyroka
nepfipravily pro voli¢e unikatni nabidku - jen nebyly tolik konkrétni a dopodrobna
nespecifikovaly nastroje, kterymi chtéji cilti (na kterych se tfeba shodly se v§emi ostat-
nimi stranami) dosahnout.
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Graf 2.2: Podil valen¢nich a pozi¢nich vyrokt bez ohledu na téma
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Zdroj: autor

ochoty zavadét dalsi prvky primé demokracie (véetné tprav vedoucich
k elektronizaci hlasovani), omezovat roli prezidenta, ochoty zménit vo-
lebni zékon ¢i v konkrétnich krocich, jak dospét k efektivnéjsimu statu.

Zajimavy je v tomto kontextu program ANO, ktery je ze zkoumané
perspektivy skute¢né ,konsenzudlni® - ani v jedné z oblasti nenacha-
zime nadpolovi¢ni podil pozi¢nich témat. ANO tak, zda se, skute¢né
vsadilo ne na originalitu pfedkladaného programu, ale na komu-
nikaci kompetenci k dobré spravé véci vefejnych.® V mensi mife to
vSak plati i pro ostatni strany s vysokym podilem valen¢nich vyroki.
V tomto kontextu je moznd prekvapivy program KSCM, ktery vici
ostatnim moznostem nepredstavuje tak tvrdou opozici ¢i alternativu,
jak bychom moznd - na zakladé rétoriky nékterych komunistickych
predstaviteli — ¢ekali. Tuto skute¢nost vsak mizeme vysvétlit i malou
konkrétnosti komunistického programu a relativné malym poctem
zakédovanych vyroki (za nejkonkrétnéjsi a v jistém ohledu za nej-
origindlnéjsi mtzeme v této souvislosti povazovat programy CSSD,
KDU-CSL, SZ a Usvitu).

* Coz se ANO ziejmé podafilo. Podle prizkumu agentury STEM (STEM 2013, srov.
Novinky.cz 2013) az 47 % volict zastdvalo nazor, Ze ANO ma nejvétsi $anci na prosazeni
zmén. Na dalsich mistech se v ,,souboji kompetenci“ umistili socidlni demokraté (34 %)
a hnuti Usvit (26 %).



32 VoLBY DO POSLANECKE SNEMOVNY 2013

Podily pozi¢nich a valen¢nich vyroki v jednotlivych tématech zna-
zornuji grafy 3-10.

Graf 2.3: Pomér valencnich a pozi¢nich vyrokl v programu ANO

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
0,

ig;’ poziéni

0
0% M valencni
NG o @7 NG ; . Q
BN % N Q/ 'b
Q°® & \é"& & 6{'bb %“QQ\
s, 3 '\ \
ié\\ b@& 22 & @“ ‘ S é}\\
S > & L @ &
& P &% S & &
,\,’b Qo ‘;\ .‘be,
! e
© & >
S X9 Q
Q

Zdroj: autor

Graf 2.4: Pomér valenénich a pozi¢nich vyroka v programu €SSD
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Graf 2.5: Pomér valenénich a pozi¢nich vyroka v programu KDU-CSL
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Graf 2.6: Pomér valenénich a pozi¢nich vyroka v programu KSCM

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
0,
igé’ pozi¢ni
0
0% M valencni
NG @ L7 e ; ' &
O - i o "b S
F &£ & & & &
J{\\Q <& & \© & & A2
& 0 F B F S
~ > L &L @ 6@
& P g S & &
,\,’b ‘00 ‘;\ JQQ,
! e
© & >
S O
& R
o
Q

Zdroj: autor



