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AUTOHISTORADIOGRAM

(text pisné)

Do télicka na cekanou 3el stary histolog — — —

Experimentalnimu zviteti se vstiikne sloucenina znacena radioak-
tivnim izotopem, jez se podle své chemické povahy vtéli do struk-
tury nervové tkané

Lvite se pak usmrti a jeho mozek se nakrdji na mikroskopické
fezy, které se prikladaji na fotografickou desku, nebo se pfimo
polévaji emulzi

Fotograficka emulze je citliva na radioaktivni zareni, takZe po né-
kolikadenni expozici dostdvame snimek auto — histo — radio —
gram (zopakovat 5x)

(refrén)
Do télicka na cekanou 3el stary histolog
Meéla ho rada divenka, ktera sla za nim do masa
Do télicka na cekanou 3el stary histolog

(takie po nékolikadenni expozici dostdvame snimek auto —
histo — radio — gram)

FULL BODY ADORATION
(... BUT HOW, HOW?!)

1) Motiv: Motivem m0Ze a musi byt vdécnost télu. Télu zahazo-
vanému jako rasple erodovavsi prostor. Télu zaprodanému jako
manifestace ducha v case. Télu — izola¢nimu tanku bunécné di-
plomacie. Kde jste byli celé ty tisice let, zatimco vase téla zde



stradala nepovsimnuta? Kam jste odnesli svou pozornost, Ze tu po ni
nezUstalo skoro ani podlehnuti?! Nezoufejte — vase téla zoufaji
za vas!

2) In vitro?: Ne povrch je predmétem mé vdécnosti, nybrz ob-
sah. Povrch se rodi vasim smysldm, ale obsah se rodi vam. Co ma
byt ukazano, nem0ze byt dokonale efektivni, proto povrch je jen
znak — ryska k zaostrovani. Jak se mGze mysl odvdécit télu? Moze
je konejsit (konej shit!), ale tim jen odhaluje pravou tvar (hle —
anfropomorfizace coby projev nevdécnosti télu!) svych Gmysld.
Mysl télo opiji, aby ji poskytlo zapomnéni ¢i povznesenou naladu.
Mysl télo futruje vitaminy a vyvadi na Cerstvy vzduch, aby si zaho-
jila kus svédomi. Pozor — kus sebe. Co ma ovsem spolecného ta-
hle sugesce mysli do sebe samé s potiebou téla? K cemu ta ryska
na mifeni? KdyZ potfebuji vystielit do vSech stran soucasné, asi mu-
sim pfijmout fakt, Ze mi nezbyvéa neZ v misté, kde pravé jsem, ne-
chat vybuchnout granat. — Mysl se m0Oze télu odvdécit jen tim je-
dinym zpdsobem, ktery ma v modi, totiz Ze je promysli.

3) In vivo?: Kde je pficina dualismu. Téla kontra ducha. Téla,
které shnije, a ducha, jenZ bude spasen. Je to v hanbé, ve Spatném
svédomi. Co by to bylo za trest, brét si s sebou toho, kdo je zté-
lesnénou (jaky to eufemismus!) pfipominkou, co jsme v této po-
dobé existence nejvice odflakli. Pritel, ktery toho na nas az moc vi,
musi padnout za obéf. A je to bolestn4 ztrata! Tak tedy dvé mou-
chy jednou ranou. Ale to hlavni pfeci jen je byt z téla venku. Jest-
lize se modlite k bohu a pfipustili byste jej coby kolektivni prostor
vasi viry, modlite se zaroven za boha. Modlite-li se k télu, cinite to
zaroven za télo, aby bylo kromé jinych moZnosti téZ kolektivnim
prostorem vasi viry. Takto lze télo stvofit, je ovsem otazka, zda se
nechd. Ta nepoddajnost je pfedmétem mého pfistiho zajmu.
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ULEK

Pravé kdyZ jsem pfi prechazeni silnice myslel na text (v tu chvili
teprve velmi zhruba se rysujici) o lokacni hypochondrii, minul mne
jen o pér desitek centimetrd rychle jedouci autobus, jeho? priblizo-
vani jsem predem vibec nezaregistroval. V takové chvili se zpra-
vidla dostavi Ulek, pokud se ¢lovéku podafi nemit jim zGzené vé-
domi — coz Ize, dle definice z0zeného védomi prestava ono zUzeni
soucasné s okamzikem, kdy prestava byt akutné ohrozen Zivot —,
ze si vSimnout, co se pfi Uleku a jeho postupném odeznivani déje.
Prvni faze (akutni ohroZeni Zivota — doba trvani v probiraném pfi-
padé maximalné pUl sekundy): zde je védomi skutecné tak podstat-
nym zpUsobem zUZeno, Ze si z této faze nepamatuji nic. Narazi-li se
pfi zkoumani té faze na problém, Ze nelze studovat leknuti pfipra-
vované jakoZto leknuti nahlé, nezbyva neZ pfijmout poznamku, Ze
zapojeni stochastickych procesd do pripravy leknuti hovofi ze své
podstaty (1) o dalsim pouze z hlediska lekavosti pokusné osoby, ale
uz daleko spornéji z hlediska studia jednoho konkrétniho leknuti.
Vstoupi-li sem jako faktor strach z leknuti, méni se kategorie velmi
podstatné (je to pozoruhodné, avsak na tomto misté to nema co
délat). Druha faze (nasledujici asi polovina sekundy): Ulek vyvolal
mobilizaci schopnosti uvédomovani. V této fazi doslo k rozhodo-
vani, jak z dané situace ven — jak zaZiehnat pfipadné dalsi souvi-
sejici ohroZenf Zivota (v daném pfipadé rozhlédnuti se, analyza si-
tuace a prebéhnuti zbytku silnice zpdsobem, jenz snizil dalsi riziko
na minimum). Zaroven s tim jiz dochazelo k vyhodnocovani, co se
vlastné stalo. A to i v abstrakini roviné — Ze doslo k situaci, na niz
je organismus naucen reagovat Ulekem. Fyziologicky doslo k po-
citéni ,0der(" na péter jakoby shora do obratle manipura okruhu
(jsem presvédcen, Ze jde o ten obratel, 0 némz bude zminka v z4-
pisu snu). Jako by udefilo kladivo, které se nepozorované zdvihlo
v prvni fazi. Treti faze (nékolik desitek sekund): zacatek Ize poloZit
ihned do okamiZiku, kdy byla ukoncena analyza situace ohroZeni.



Jiz na chodniku jsem pokracoval v chdzi a mohl vice pozornosti
presunout na sledovani procesd v téle. Onen Uder se sifil jako tla-
kové vina po patefi dol pfes panev a symetricky do obou nohou.
Pritom se delsi okamizik (asi 2 sekundy) zdrZel v kyclich, kolenou
a kotnicich, az po uplynuti necelé minuty presel chodidly do zemé.
Byl jsem razem ,lehci. Zaroven v hlavé pokracoval rozbor pficin
situace ohroZeni — kde jsem udélal chybu: byl jsem hypochond-
ricky lokalizovan u onoho textu.

LOKACNI HYPOCHONDRIE

Hypochondrie je utkvéla predstava o existenci choroby, resp. sklon
tuto utkvélou predstavu vytvaret. Zaménovat jednu takovou pred-
stavu za jinou, aby bylo mozno neustale nalézat nové symptomy.
Jedna choroba vycerpa sv0j potencial symptom0 jako jevd k na-
lezeni — objeveni —, a musi nastoupit jind. Chci zde zdUraznit
obmysInost tohoto postupu. Davtip, s jakym mysl naléza argu-
mentacni roviny, jen aby ospravedinila nutkavy raz oné zamény.
Mysl hypochondra je zamérena na vytvéreni priznakd, které teprve
lokalizuje — sama je rozmistuje po téle. Nékde v paleokortexu
nebo v jesté hloubéji leZicich ¢astech mozku, jez vyhodnocuji in-
formace vegetativniho nervstva, vznika predstava o umisténi vzru-
chu, jenZ odpovida pocitu, ktery pravé v mozku vznikl. Mozek pak
reaguje na prislusny vzruch, jako kdyby pfichazel z ,vybraného"
mista v téle. To vede opét k problému ,hybridni zpétné vazby"
(zminéné pozdéji mj. v souvislosti s projekcemi), kde maji hod-
noty ,namérené" (ISTWERT) jistou nekontrolovatelnou perzistenci
v ramci soubor hodnot poZadovanych (SOLLWERT). To bych na-
zval obmyslnosti. Kdyby se hypochondrova ,analyticka" doved-
nost skutecné prenesla na periferie, mohla by vzniknout oprav-



dové koincidendni zpétné vazba. Lidska podstata ma v sobé mozna
kus hypochondrie alespofi v tom, Ze vétsina lidi nebyva schopna
takto praktikovat koincidencni zpétnou vazbu. Typicky starnouci
inteligentni technokrat (nebo jen technofil) vdm povi, Ze teprve
k staru zjistil, Ze ma ledviny — rozuméj: tim, Ze ho zacaly bolet.
Je to snad opak hypochondra? Vi vibec clovék, co ma za signaly
pfijimat od zdravého organu, nebo je to pouhé NIC, micenf ob-
vodu s diferencni zpétnou vazbou, pokud SOLLWERT = ISTWERT?
Nebo je to necitlivost, jez zpUsobuje, Ze jsou rozpoznany a7 od-
chylky o jisté velikosti? V tomto momenté se omezim na to, Ze by
bylo nebezpecné, kdyby clovék védél, nebof hodnoty ISTWERT
by mohly rozvinout v mozku obmysinou variantu zdravi, s jakou
by se organy samy nedokazaly vyrovnat. Prejdu ted trochu stra-
nou — k otazce pohledu do odi. KdyZ madm oci unavené sluncem
nebo sledovanim néjakych ¢maranic na papife, nerad se divam li-
dem zpfima do tvare, zejména nemam-li bryle. Je to zpUsobeno
neostrosti mého vidéni. Mam nedobry pocit, Ze zatimco oni dosta-
vaji 0 mné plnocennou informaci, ja o nich nikoli (i ve smyslu re-
stimulativni funkce — viz citat z Dragomireckého, pozdéji). Cili —
mdj organismus mne chrani.

[ J [ J

[ ] [ ]

[ J [ J
MONGOLOID

JAKO ETALON DIFERENCE

Je potteba viimnout si rozdilu mezi pohledem ,na tvar druhého"
a ,do odi druhého". Fakticky se pfi pohledu do odi Ize jen téiko
vyhnout tomu, aby v zorném poli byla celd tvar. Lze ji vSak vé-
domé eliminovat. Nejlépe se tato schopnost prokaze pfi po-
hledu do tvare mongoloida. Ta m0zZe byt zvlasté iritujici pro svou



odlisnost, ale je méné restimulujici nez tvar clovéka nepostize-
ného Downovym syndromem. Vlastni tvar je absolutné restimu-
lujici. To je provéfitelné pouze formou tzv. vytélesnéni, které musi
byt ovSem provedeno v stavu, kdy oci z0stavaji otevieny — nikoli
ve spanku —, na ¢lovéka se zavienyma ocima se lze divat zcela li-
bovolné, nebot védomi, Ze on mne nevidi, je dokonalou ochra-
nou. Jsou tedy onim restimulantem o¢i a nikoli tvar? Ne. Sam
sobé mdZe clovék béZné pohlédnout v tvar pomoci zrcadla (vody,
kovu..., viz prace s ,magickymi zrcadly"). Tam je ale stranové pre-
vracena. To je natolik velks diference (viz dilo Mana Raye, je-
hoZ podstatné objevy v tomto sméru v Praze prezentoval Jifi Da-
vid), Ze stadi eliminovat restimulativni funkci naprosto stejného.
(Otazku méfitka citlivosti s ohledem na rychlost svétla a z ni ply-
nouci netotoZnost obrazu s osobou nehodldm pfibirat do hry.)
Ovsem lIze eliminovat tvér a divat se sam sobé pouze do oci. Opét
jsou stranové prevraceny, coz by mohlo nebyt na zdvadu v kon-
strukci téchto myslenek jen u toho, kdo ma v dokonalém poradku
zrak nebo aspon stejny pocet dioptrii na obou ocich. Pro ostatni
mozno doporucit alespon ndhradni variantu s pohledem obou oci
upfenym do jednoho oka obrazu. — Nelze tvrdit, Ze by to bylo
vyrazné restimulativni. Cili — tvar bez o¢i restimulativni nen a o¢i
bez tvare rovnéz ne. Pouze odi s tvaii — s kontextem tvére. Pohled
do tvare s zhnoucima ocima osudu, do pribéhu vzpficeného (jak
poveéstné sirky proti usnuti) dilataci casu, pohled do slunce, ktery
unavi. Unavi, mdZe znamenat i zhorsi vybavovaci schopnosti atp.
v dUsledku restimulace. — Co doopravdy citi$ pfi pohledu do tvare
druhého, Stfibrné slunce — mésicni kotoud, na ném? jsou odrazem
od Zemé (ode mé) namodulovany pfibéhy (= tvary kontinentd)
tak mocné, Ze jejich ¢teni unavi. Psano 4. 5. 96 — rano po Upliku.
Pozn.: K textu o , Lokacni hypochondrii* (3. 9. 96): jde o to, Ze jak
prehnana citlivost, tak i pfehnana necitlivost v¢i bolesti neumoz-
nuje lokalizovat jeji zdroj. Citlivost neni citlivosti jednotlivych lokal-
nich nervg, ale citlivosti centra. Precitlivélost centra jevi tendenci
podnét z nékterého nervu povazovat za podrazdéni celého ner-



