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P ¤ E D M L U V A

Pro na‰e zemû dosud neexistovala souborná práce zab˘vající se archeologií doby fiímské a stûhováním
národÛ nebo, pfiesnûji fieãeno, dûjinami GermánÛ a ¤ímanÛ v âechách a na Moravû. Potfieba zpfiístup-
nit ‰iroké vefiejnosti a souãasnû i odborníkÛm (archeologÛm, historikÛm a numismatikÛm) dÛleÏit˘
úsek dûjin formou lexikonu vedla autora k soustfiedûní hlavních poznatkÛ dosavadního teoretického
i terénního v˘zkumu. Pokusil jsem se poprvé podat soupis v‰ech nejdÛleÏitûj‰ích lokalit (pohfiebi‰È
a hrobÛ, fiímsk˘ch táborÛ, hlavních sídli‰È, depotÛ mincí a ojedinûl˘ch nálezÛ). Vedle toho slovník ob-
sahuje germánské kmeny a útvary, kultury, jednotlivé typy nálezov˘ch pfiedmûtÛ, dále rÛzné pojmy,
historické osobnosti a události, instituce a badatele, ktefií se vûnují v˘zkumu germánského a fiímského
osídlení. Do soupisu lokalit (pfies pÛl tisíce poloÏek) jsem vloÏil nûkteré zajímavé a dosud nepubliko-
vané nebo nejnovûji objevené nálezy. K vût‰inû hesel je pfiipojena základní literatura, ãímÏ mÛÏe b˘t
encyklopedie vítanou pomÛckou pro specialisty a rovnûÏ pro studenty. Seznam literatury lze povaÏo-
vat za v˘bûrovou bibliografii k obûma popisovan˘m obdobím v âeské republice. Obsahuje i nejdÛleÏi-
tûj‰í práce ze zahraniãní produkce. Poãetné obrázky pfiedvádûjí pestrou ‰kálu bohatého nálezového
fondu a terénních situací. 

JelikoÏ území, jeÏ je pfiedmûtem publikace, sehrálo v prvních ‰esti stoletích po Kristu v˘znamnou
roli v rámci evropského dûjinného v˘voje, byla a je mu vûnována velká pozornost. Vznikem prvního
germánského útvaru, jímÏ se stala fií‰e markomanského krále Marobuda, se teritorium na‰eho státu za-
fiadilo spolu s fiímsk˘ch impériem k nejdÛleÏitûj‰ím ãinitelÛm kontinentálních dûjin. Dal‰í pfievratná
epocha, markomanské války, jejichÏ podstatná ãást je doloÏitelná pfiímo na území Moravy, na nû zno-
vu obrátila zájem antického svûta. Poslední v˘zkumy archeologÛ dokonce prokazují, Ïe zasáhly do
kvádského osídlení na sever od Dunaje mnohem intenzivnûji, neÏ se dosud pfiedpokládalo. Stopy fiím-
sk˘ch legií máme doloÏeny aÏ v okolí Brna a dokonce i Olomouce. Snad scházelo jen velmi málo, aby
na‰e zemû byly za vlády Marka Aurelia zaãlenûny coby jedna z fiímsk˘ch provincií do struktury této
velefií‰e. Ne bezdÛvodnû se pfiijímá také teze o tom, Ïe poãátky formování státÛ a národÛ souãasné Ev-
ropy mají kofieny v dobû stûhování národÛ. To potvrzují i dÛleÏité nálezy s hunsko-germánsk˘mi prv-
ky na jiÏní Moravû, langobardsk˘ pobyt a postupná slovanská expanze. Na pÛdû na‰eho území se na-
cházejí i lokality vpravdû evropského v˘znamu. AÈ jiÏ se jedná o jedno z nejvût‰ích a nejdÛleÏitûj‰ích
germánsk˘ch pohfiebi‰È ze star‰í doby fiímské v Tfiebusicích, kníÏecí (královsk˘) hrob z téhoÏ období
v Mu‰ovû, kter˘ je moÏno povaÏovat za dynastickou hrobku kvádsk˘ch králÛ, nebo hrob barbarského
náãelníka ãi pfiímo krále z 5. století v Bluãinû. RovnûÏ fiímské polní tábory z doby markomansk˘ch vá-
lek, které reprezentují novum na‰í archeologie, nûkterá dÛleÏitá langobardská pohfiebi‰tû (napfi. LuÏi-
ce, Holubice) a dal‰í nalezi‰tû patfií k nesmírnû cenn˘m zdrojÛm poznávání historie âech, Moravy
a Slezska. 

Na závûr je mou milou povinností podûkovat v‰em, ktefií pfiispûli mal˘mi ãi vût‰ími informacemi
a radami ke zdárnému dokonãení této práce, jmenovitû Mgr. J. BlaÏkovi, PhDr. M. Lutovskému, 

Mgr. J. Militkému, PhDr. K. Motykové, DrSc., Mgr. J. Musilovi, PhD., PhDr. J. Pe‰kovi, 
Dr. D. Quastovi (RGZM Mainz/D), PhDr. V. Sakafiovi, CSc., PhDr. M. Slabinovi, 

doc. PhDr. J. Tejralovi, DrSc., PhDr. V. Vokolkovi a PhDr. P. Zavfielovi. 
Za technickou spolupráci pfii zhotovování obrazov˘ch pfiíloh 

dûkuji L. Káchové. Zvlá‰tní dík patfií PhDr. Jifiímu Hartlovi, CSc. 
a mé Ïenû Magdalénû Hartlové za nev‰ední trpûlivost 

nejen s jazykov˘mi korekturami. 

Praha – Lysá nad Labem, 
21. záfií 2001
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N Á S T I N  B Á D Á N Í  O D O B ù  ¤ Í M S K É  
A S T ù H O V Á N Í  N Á R O D Ò  N A  Ú Z E M Í  

â E S K É  R E P U B L I K Y

V následující kapitole se pokusím naãrtnout souãasn˘ stav v˘zkumu v oboru fiímsko-germánské ar-
cheologie. Poãátky zájmu o tuto vûdní disciplínu, zab˘vající se dobou fiímskou a dobou stûhování ná-
rodÛ, lze v na‰ich zemích sledovat jiÏ ve druhé polovinû 19. století. Poprvé se u nás dobou fiímskou
z hlediska archeologick˘ch pramenÛ zab˘val J. E. Wocel. Upozornil na v˘znam tohoto období a na
kontakty s antick˘m svûtem. JelikoÏ je‰tû neexistovalo mnoho nálezÛ, jimiÏ by bylo moÏno objasnit
historii prvních století po Kr., ãerpaly se poznatky jen z útrÏkovit˘ch písemn˘ch pramenÛ antick˘ch
autorÛ. Zásadní zmûny zapoãal aÏ ‰iroce koncipovan˘ v˘zkum amatérsk˘ch archeologÛ, které v âe-
chách koordinoval J. L. Píã. V˘zkumy dÛleÏit˘ch pohfiebi‰È z doby fiímské (Piãhora a Tfiebická u Dobfii-
chova), ale také z doby stûhování národÛ (Praha-Bubeneã/Podbaba) postupnû zaãaly nejen naplÀovat
vitríny Musea království âeského (dne‰ního Národního muzea), ale nastalo téÏ období, kdy se stále ví-
ce badatelÛ zajímalo o kulturní pfiíslu‰nost a stáfií vykopan˘ch pozÛstatkÛ. K tomu postupnû pfiib˘va-
ly odkryvy na dal‰ích lokalitách, zejména v PÀovû (J. Hellich). JiÏ poãátkem 20. století rozpoznal 
A. Stock˘ v˘znam sídli‰È doby fiímské, které do té doby ponûkud zastiÀovaly hrobové nálezy z cenn˘-
mi pfiedmûty, a sv˘mi v˘zkumy v Novém BydÏovû – Chudonicích zapoãal bádání v této problematice. 
Na Moravû byla situace na konci 19. století sloÏitûj‰í, neboÈ dosud chybûl rozsáhlej‰í materiál, jenÏ by
umoÏnil bliÏ‰í pohled na studovaná období. RÛzné soupisové práce, zejména I. L. âervinky, registro-
valy pouze ojedinûlé nálezy nebo archeologické prameny z rozru‰en˘ch hrobÛ a sídli‰È. 

Ke zmûnû do‰lo aÏ ve dvacát˘ch a tfiicát˘ch letech století následujícího. Napomohl tomu vznik sa-
mostatného ãeskoslovenského státu a zvlá‰tû zaloÏení Státního archeologického ústavu v Praze (1919).
Tehdy se uskuteãnily první vût‰í v˘zkumy pohfiebi‰È z doby fiímské ve Velaticích (I. L. âervinka) a ze-
jména Kostelci na Hané (A. Gottwald), ale také na pohfiebi‰ti v Novém ·aldorfu (I. L. âervinka). Tou-
to v˘zkumnou ãinností byl poprvé vûnován vût‰í zájem rovnûÏ dobû stûhování národÛ. K jejímu po-
znání napomohly i sídli‰tní objevy ve Velk˘ch Nûmãicích. Nelze opomenout ani v˘zkumy na sídli‰ti
z pozdní doby fiímské v Jifiíkovicích (J. Poulík), kde se podafiilo u nás poprvé odkr˘t hrnãífiské pece s vy-
táãenou keramikou. Souãasnû byla pozornost upfiena i k soupisÛm germánsk˘ch památek (E. Benin-
ger – H. Freising a I. L. âervinka). Na konci dvacát˘ch let se podafiilo odkr˘t dvû fiímské stavby na Mu-
‰ovû (A. Gnirs), ãímÏ bádání naãerpalo nov˘ch podnûtÛ, neboÈ od této doby bylo jiÏ zfiejmé, Ïe ¤íma-
né dorazili aÏ na Moravu. 

RovnûÏ v âechách znamenala dvacátá a tfiicátá léta rozvoj v˘zkumn˘ch aktivit, které byly nejlépe
sledovány v ãinnosti Státního archeologického ústavu a Národního muzea. Jedná se zejména o v˘zku-
my v˘znamn˘ch pohfiebi‰È z doby fiímské v Tfiebusicích a z pozdního stupnû doby stûhování národÛ
v âelákovicích-ZáluÏí (J. Schránil). Velké zásluhy mûla vedle toho i nadále ãinnost amatérsk˘ch ar-
cheologÛ, ktefií se postupnû vypracovávali ve znalce regionálních problémÛ. Nejzáfinûj‰ím pfiíkladem je
rozsáhlá terénní ãinnost B. Dubského v jiÏních âechách, která vyvrcholila v˘zkumy na pohfiebi‰ti z po-
zdní doby fiímské a ãasného stûhování národÛ v Pfie‰Èovicích a následnou monografickou publikací. Ne-
zaostávala ani teoretická bádání, která se stala doménou E. ·imka, J. Dobiá‰e a postupnû i B. Svobody.
„Temn˘m vûkem na‰í historie“, jak byla doba stûhování národÛ tehdy naz˘vána, se obíral L. Niederle. V˘-
znamn˘ podíl na zkoumání germánského osídlení mûla nûmecká archeologie, u nás reprezentovaná
zejména H. Preidlem. 

Bûhem druhé svûtové války, kdy jsme bohuÏel zaznamenali i nesãetné pokusy o zneuÏívání germán-
ské historie v prvních stoletích po Kr., se bádání soustfiedilo pfiedev‰ím na teoretické problémy (E. Be-
ninger), ale i na terénní v˘zkum. V âechách pokraãovaly vykopávky v Tfiebusicích, na Moravû byla ze-
jména pfiiãinûním J. Poulíka zkoumána germánská sídli‰tû ve TvaroÏné a pohfiebi‰tû ve Velaticích. Záslu-
hou B. Svobody do‰lo k revizi celého nálezového fondu z Dobfiichova-Piãhory, na níÏ se podílel bûhem
svého pÛsobení v Národním muzeu. Zde zaãal i jeho komplexní zájem o dobu stûhování národÛ. 
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Po druhé svûtové válce se rozebûhl zejména v˘zkum velk˘ch lokalit, Ïárového pohfiebi‰tû z pozdní
doby fiímské a kostrového z doby stûhování národÛ v ·araticích a mauzolea z doby stûhování národÛ
na vrchu ÎuráÀ u Brna. Vedle toho byly zkoumány i dal‰í lokality, jako napfi. birituální pohfiebi‰tû z do-
by fiímské v Mikulovû. Na poãátku 50. let 20.  století do‰lo k neãekan˘m objevÛm smolínského po-
hfiebi‰tû a bohatého kostrového hrobu v Bluãinû (K. Tihelka). Tím se doba stûhování národÛ zaãala
postupnû jevit v jiném svûtle. Opomenuta nezÛstala ani souborná zpracování. Po válce vydává B. Svo-
boda âechy a fiímské Imperium (1948). E. ·imek pokraãoval v publikování ‰iroce koncipovaného histo-
ricko-archeologického díla o Velké Germanii Klaudia Ptolemaia. Koncentrováním vûdeckého v˘zkumu
do pracovi‰È Akademie vûd s Archeologick˘mi ústavy v Praze a Brnû se v padesát˘ch a ‰edesát˘ch le-
tech 20. století zmûnil zájem o dosud stále zanedbávaná období. Pfiitom nelze opomenout, Ïe ve spo-
leãnosti orientované ponûkud opaãn˘m smûrem se studiu osídlení na‰ich zemí germánsk˘mi kmeny
pfiíli‰ velk˘ prostor pro komplexní vûdecké zkoumání nenabízel. 

I tak pfiibylo specialistÛ, ktefií peãlivûji veden˘mi v˘zkumy pfiiná‰eli do té doby neznámé prameny.
NejdÛleÏitûj‰í byly v˘zkumy, jejich postupné zhodnocování a teoretické práce B. Svobody, K. Motyko-
vé (pohfiebi‰tû z doby fiímské v Ti‰icích a Tfiebusicích), J. Zemana (pohfiebi‰tû z doby stûhování národÛ
v Mochovû), A. Rybové (plaÀansk˘ horizont), J. Bfienû (kostrové hroby star‰í doby fiímské), V. Sakafie
(fiímské importy), R. Pleinera (germánské hutnictví), O. Kytlicové (pohfiebi‰tû v LuÏci nad Vltavou),
J. Kudrnáãe (pohfiebi‰tû z doby stûhování národÛ v Kluãovû), I. Pleinerové (germánské sídli‰tû ze
sklonku 5. a prÛbûhu 6. století v Bfieznû) ad. Na Moravû se zkoumala jak sídli‰tû, tak i pohfiebi‰tû, na-
pfi. Komofiany a Velké Hostûrádky (K. Ludikovsk˘), ·itbofiice (R. M. Perniãka). Základy sídli‰tního v˘-
zkumu poloÏil aÏ I. Pe‰kafi sv˘mi v˘zkumy v Kfiepicích, Bluãinû a Mu‰ovû-Na Pískách. V tomto období
vznikaly i dÛleÏité syntetické práce, jak˘mi byla díla I. Pe‰kafie (Morava v 1. a 2. století, nepublikova-
ná disertace) a K. Motykové-·neidrové (soupisové publikace o nálezech ze star‰í doby fiímské v âe-
chách a následná zevrubná studie o poãátcích doby fiímské), jimiÏ poloÏila základy chronologie doby
fiímské. V roce 1965 zvefiejnil B. Svoboda obsáhlou monografii o dobû stûhování národÛ v âechách,
ãímÏ vytvofiil hlavní bázi k dal‰ímu zkoumání. Rozpoznal a definoval tzv. vinafiickou skupinu, nazva-
nou podle lokality Vinafiice, která byla známa z nálezÛ jiÏ od 70. let 19. století, ad. Komplexní pohled
na na‰e zemû z hlediska písemn˘ch pramenÛ zpracoval J. Dobiá‰. Je tfieba zdÛraznit i dÛleÏité poznat-
ky zahraniãních badatelÛ, ktefií ãerpali z na‰ich nálezÛ, pfiedev‰ím dílo mnichovského profesora J. Wer-
nera o Langobardech. Na konci 60. a poãátkem 70. let 20. století vstoupil sv˘mi pracemi mezi badate-
le J. Tejral, kter˘ se vûnoval zejména poãátkÛm doby fiímské, pozdûji mlad‰ím a pozdním fázím tohoto
období. Postupnû systematicky zkoumal i dobu stûhování národÛ, a to, jak je pro nûj pfiíznaãné, v ‰i-
rok˘ch historick˘ch a geografick˘ch souvislostech stfiedního Podunají. JiÏ v této dobû správnû rozpo-
znal, Ïe nelze vytrhávat jednotlivé problémy a malé geografické útvary z celkového vnímání zákoni-
tostí v˘voje. 

Aãkoliv v sedmdesát˘ch letech pokraãovaly nûkteré v˘zkumy zapoãaté jiÏ v pfiedchozím období, do-
‰lo ke sledování dal‰ích problémÛ. Pfiedev‰ím bylo jasné, Ïe stále nové v˘zkumy a obrovské mnoÏství
pfiib˘vajících nálezÛ a poznatkÛ je tfieba systematicky zpracovávat a fie‰it. Proto se postupnû pfiistupo-
valo k jejich vyhodnocování. Nûkteré terénní odkryvy se jiÏ zamûfiovaly na zodpovûzení pfiedem kla-
den˘ch otázek (Mu‰ov-Burgstall, Borotice, Zliv), jiné musely vyjít potfiebû záchrany stále více ohroÏo-
van˘ch památek, zejména pohfiebi‰È. Zkoumaly se dÛleÏité nekropole z doby fiímské i stûhování náro-
dÛ v Ploti‰ti nad Labem (A. Rybová a V. Vokolek) a Lochenicích (J. Zeman). Zvlá‰È v˘znamné byly v˘-
zkumy vyvolané velk˘mi stavbami na Moravû, pfii nichÏ se záchrann˘mi pracemi brnûnského
Archeologického ústavu podafiilo objevit zcela nové a velmi dÛleÏité lokality, jak˘mi byly pohfiebi‰tû
z doby stûhování národÛ ve Strachotínû a Holubicích, v 80. letech k nim pfiibylo velké pohfiebi‰tû v Lu-
Ïicích. V dosud nevídaném rozsahu se zkoumala i sídli‰tû z doby fiímské (Vy‰kov) na Moravû a v âe-
chách severozápadních (Kyjice a Trmice) a stfiedních (Mlékojedy). Od konce 70. let dodnes je syste-
maticky sledováno v˘‰inné opevnûní z doby markomansk˘ch válek na Mu‰ovû-Burgstallu (J. Tejral).
Tyto v˘zkumy pfiinesly jedineãné pohledy na pfiítomnost fiímské armády na Moravû. V devadesát˘ch
letech byly za pomoci leteckého snímkování objeveny polní (pochodové) tábory fiímského vojska, kte-
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r˘ch dodnes bylo zdokumentováno velké mnoÏství na fiadû jihomoravsk˘ch lokalit. Za nejsevernûj‰í
nalezi‰tû lokalizované v nedávnû dobû mÛÏeme oznaãit tábor v Olomouci-Nefiedínû. 

Dal‰ím dÛleÏit˘m mezníkem v bádání o fiímsko-germánské archeologii byl rok 1988, kdy do‰lo k ob-
jevu dosud nejbohat‰ího hrobu ze star‰í doby fiímské v Mu‰ovû (J. Pe‰ka), ve kterém spoãíval se v‰í
pravdûpodobností v˘znamn˘ pfiedstavitel germánské aristokracie, ne-li pfiímo kvádsk˘ král. Zásluhou
J. Pe‰ky a J. Tejrala vznikl mezinárodní vûdeck˘ t˘m ke komplexnímu vyhodnocení a publikování to-
hoto unikátního hrobového celku. V souãasné dobû je jiÏ v tisku rozsáhlá monografie, která bude zna-
menat posun dosavadních vûdomostí o 1.–2. století po Kr. v celé stfiední Evropû. Zcela zásadní v˘znam
pro dobu fiímskou a stûhování národÛ mají poãetná díla (studie a monografie) J. Tejrala, kter˘ se vû-
noval témûfi v‰em nejdÛleÏitûj‰ím tématÛm a lze jej povaÏovat za vÛdãí osobnost soudobého bádání.
Rozpoznal horizont markomansk˘ch válek, definoval poãátky doby stûhování národÛ, zhodnotil roli
podunajského kulturního okruhu pro vznik struktur ranû stfiedovûké Evropy. Na sklonku 20. století se
zrodila díla o sídli‰tích ze star‰í doby fiímské na Moravû (E. Droberjar), o dÛleÏit˘ch pohfiebi‰tích v Dob-
fiichovû-Piãhofie (E. Droberjar) a v Opoãnû (I. Pleinerová). Zaãaly se fie‰it i opomíjené otázky, jako je
problematika Marobudovy fií‰e (E. Droberjar), historick˘ v˘znam zásahu fiímského impéria do barba-
rika (J. Tejral, J. Musil, O. ·edo, B. Komoróczy) ad. 

V souãasné dobû je teoretick˘ v˘zkum soustfiedûn pfiedev‰ím do tfií pracovi‰È, kde se fie‰í velké pro-
jektové úkoly (granty). Na Moravû se fiímsko-germánské archeologii vûnují ve Stfiedisku archeologie
doby fiímské a raného stûhování národÛ Archeologického ústavu Akademie vûd âR v Brnû (J. Tejral,
B. Komoróczy, O. ·edo) a v âechách v Oddûlení prehistorie a protohistorie Národního muzea v Praze
(E. Droberjar) a v Ústavu pro klasickou archeologii Univerzity Karlovy v Praze (J. Bouzek, J. Musil).
Velk˘m úsilím pfiispívají k poznání doby fiímské a stûhování národÛ ãetní badatelé-specialisté pracující
v dal‰ích institucích, zejména v Archeologickém centru Vlastivûdného muzea v Olomouci (J. Pe‰ka,
M. Kalábek), Archeologickém ústavu AV âR v Praze (M. Janão), Jihoãeském muzeu v âesk˘ch Budû-
jovicích (P. Zavfiel), Polabském muzeu v Nymburce (K. Motyková), Ústavu archeologické památkové 

péãe severozápadních âech v Mostû (J. BlaÏek), Ústavu archeologie a muzeologie 
Masarykovy univerzity v Brnû (E. Kazdová) 
a Ústavu pro pravûk a ranou dobu dûjinnou 

Univerzity Karlovy v Praze 
(L. Ko‰nar). 
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AGILIMUND (AGILIMUNDUS)
– kvádsk˘ subregulus. Patfiil mezi
podkrále (subreguly), ktefií vládli ve
druhé polovinû 4. století v západní
ãásti kvádské zemû pod králem Vi-
duariem. 

AISTOMODIUS – germánsk˘ král.
Není jisté, zda byl markomansk˘m,
nebo – pravdûpodobnûji – kvád-
sk˘m králem. V roce 193 jej pfiimûl
Septimius Severus (193–211) k po-
slu‰enství. Také o nûm víme, Ïe mu
jeho bratfii Septimius Philippus
a Septimius Heliodorus, ktefií pfiijali
od císafie fiímské obãanství, postavili
v Carnuntu náhrobek. 

ALBOIN – langobardsk˘ král. Byl
synem a nástupcem langobardské-
ho krále Audoina a matky Rodelin-
dy, dcery durynského krále Hermi-
nafrida. Mezi lety 560–565 nastolil
vládu nad Langobardy. Za Ïenu si
vzal Chlodswindu († pfied rokem
567), dceru franského krále Chlot-
hara I. V poãáteãních letech své vlá-
dy bojoval s Gepidy. V roce 567 za-
bil gepidského krále Kunimunda
a vzal si za Ïenu jeho dceru Rosa-
mundu. Následujícího roku (duben
568) odvedl Langobardy z Podunají
do severní Itálie. Zemfiel v roce 572
nebo 573(?), pravdûpodobnû pfii
obléhání mûsta Pavie. 
Literatura: Wenskus 1970a; Wolfram
1998, 396–397, 398–401. 

ALMANDIN – drah˘ kámen,
krychlov˘ nerost, kfiemiãitan ze
skupiny hlinit˘ch granátÛ. Má fialo-
vû ãervenou barvu (tzv. barvu holu-
bí krve). Vyskytuje se také u nás
(âáslavsko, Kutnohorsko, âesk˘
les, Kru‰né hory a na severní Mora-
vû). Dal‰í v˘skyt je znám pfiedev‰ím
v Tyrolsku, ve Skandinávii ad. Ve
starovûku byl zpracováván v Malé
Asii pod názvem carbunculus. V âe-
chách a na Moravû se na‰el ve ‰per-
cích z doby stûhování národÛ (spo-
ny a závûsky). Nejvíce kusÛ pochází

z kníÏecího hrobu z Bluãiny, kde
bylo do rÛzn˘ch ‰perkÛ a pfiedmûtÛ
pouÏito celkem 158 kusÛ (!) brou-
‰en˘ch almandinÛ. 
Literatura: Mrázek 1996, 112–132. 

ALMGREN Oscar, Prof., Dr.
(9. 11. 1869–1945) – v˘znamn˘
‰védsk˘ archeolog. Pracoval ve Stát-
ním historickém muzeu (Statens
historiska Museum) ve Stockhol-
mu. Byl také profesorem prehistorie
na univerzitû v Uppsale. O. Alm-
gren je povaÏován za zakladatele
systematického studia fiímsk˘ch
a germánsk˘ch spon. Systém svého
tfiídûní pfiedloÏil v disertaci v roce
1897 (Almgren 1897), která pak vy-
‰la je‰tû jednou s drobn˘mi doplÀky
v roce 1923 (Almgren 1923). Pro na-
‰e zemû má vedle jiÏ zmínûné knihy
velk˘ v˘znam také jeho studie
o germánské bronzové industrii na
území âech v Marobudovû fií‰i
(Almgren 1913). 
Literatura: Kunow (ed.) v tisku. 

AMMIANUS MARCELLINUS
(330–400) – fiímsk˘ historik fiecké-
ho pÛvodu. Ve svém velmi barvitû
psaném díle Rerum gestarum libre
(pfieloÏil J. âe‰ka, Soumrak fiímské fií-
‰e. Praha 1975) popsal tento rodák
z Antiocheie fiímské dûjiny od císafie
Nervy po Valentiniana. Zachovaly
se pouze knihy, v nichÏ líãí období
let 353–378. Pro nás, resp. pro na‰e
sousední oblasti je dÛleÏit˘ tím, Ïe
zaznamenal boje ¤ímanÛ na území
Slovenska a boje s Huny. 

ANGO viz O·TùPY

ANTONINUS PIUS (138–161) –
fiímsk˘ císafi. Za jeho vlády proÏíva-
la fiímská fií‰e hospodáfisk˘ rozkvût.
Jím poãíná dynastie AntoninÛ. Ten-
to vladafi má také vztah k území na-
‰eho státu, neboÈ nûkdy v letech
140–144 dosadil KvádÛm nového
krále. O tom se nám zachovalo svû-
dectví na Antoninov˘ch mincích

s nápisem Rex Quadis datus, kter˘
vysvûtluje nové utvrzení klientské-
ho pomûru kvádsk˘ch panovníkÛ
k ¤ímu. 

ANTROPOFAGIE – projevy an-
tropofagie, resp. kanibalismu nejsou
u nás v dobû fiímské a stûhování ná-
rodÛ pfiíli‰ ãasté. Nûkteré doklady
v‰ak pfieci jen známe. Jedná se na-
pfiíklad o ãást lidské lebky ze star‰í
doby fiímské objevené v sídli‰tním
objektu v Komofianech. Podle cel-
kového vzhledu je zfiejmé, Ïe lebka
nebo její ãást pro‰la varem a poté
byla rozfiezána. Více dokladÛ o an-
tropofagii lze najít v jin˘ch geogra-
fick˘ch oblastech. 
Literatura: Alt 2000. 

ANTROPOLOGIE – tato vûdní
disciplína, resp. historická antropo-
logie, zkoumající lidské kosti získá-
vané pfiedev‰ím z terénních v˘zku-
mÛ, má pro archeologii zcela zásad-
ní v˘znam. Pfiitom nejdÛleÏitûj‰í je
urãení pohlaví a vûku zemfiel˘ch,
a teprve pak i dal‰í hlediska (napfi.
velikost lidí nebo choroby, jejichÏ
studiem se zab˘vá paleopatologie).
Pro urãování pohlaví a vûku se pou-
Ïívá celá fiada metod. Nejvhodnûj‰í-
mi ãástmi kostry k detailnímu zkou-
mání jsou lebka, chrup, pánev, pá-
tefi ad. Mnohem sloÏitûj‰í situace je
u Ïárov˘ch hrobÛ, ve kter˘ch se za-
chovávají obtíÏnû urãitelné malé,
nûkdy aÏ stfiednû velké zlomky kos-
tí, vznikající technicky pomûrnû vy-
spûl˘m zpÛsobem kremace. U Ïáro-
v˘ch pohfibÛ, které jsou v dobû fiím-
ské nejãastûj‰í, antropologové sle-
dují zejména mnoÏství (hmotnost)
pozÛstatkÛ, velikost zlomkÛ, stupeÀ
spálení, zastoupení a velikost tûl-
ních ãástí, urãení pohlaví, doÏit˘
vûk, tûlesnou stavbu, svalov˘ reliéf
a zpÛsob uloÏení pozÛstatkÛ. Zá-
kladní charakteristika germánské
populace se opírá o souãasné po-
znatky z hrobÛ Ïárov˘ch (LuÏec nad
Vltavou, Ploti‰tû nad Labem, Ti‰ice,
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Tfiebusice) a kostrov˘ch (pfiedev‰ím
z doby stûhování národÛ). Podle Ïá-
rov˘ch hrobÛ z doby fiímské lze
konstatovat, Ïe prÛmûrn˘ doÏit˘
vûk muÏÛ ãinil 45,5–48,7 a Ïen
39,6–43,6 roku. Îeny mûly kostry
vût‰inou gracilní, drobné a pravdû-
podobnû nízkorostlého fyzického
typu. U muÏÛ pfievaÏují skelety pfie-
dev‰ím stfiedních aÏ vyslovenû ro-
bustních forem. Pro tuto dobu mÛ-
Ïeme charakterizovat vy‰‰í antropo-
logickou heterogenitu populaãních
skupin, v˘raznûj‰í stupeÀ sexuální-
ho dimorfismu, kde pfievaÏuje niÏ‰í
nebo nejv˘‰e stfiední vzrÛst, ale
souãasnû také vût‰í ‰ífie fyzick˘ch
a typov˘ch forem. Nejvíce byly za-
stoupeny dva základní typy: gracilní
drobná forma s men‰í tûlesnou v˘‰-
kou, a naopak robustnûj‰í typ s vût-
‰í tûlesnou v˘‰kou. V Tfiebusicích
byl zji‰tûn také cromagnoidní an-
tropologick˘ typ, pro nûjÏ je charak-
teristick˘ hlubok˘ a ‰irok˘ kofien
nosu, nízká hranatá oãnice, masivní
a ‰irok˘ ãelní v˘bûÏek jafimové kos-
ti a masivní a evertovaná gonia
mandibuly. PrÛmûrná tûlesná v˘‰ka
(podle v˘zkumÛ v Ploti‰tích nad La-
bem a Tfiebusicích) ãinila v dobû
fiímské v âechách u muÏÛ 164–166
cm a u Ïen 152–156 cm. Na nejvût-
‰ím zkoumaném pohfiebi‰ti z mlad‰í
a pozdní doby fiímské (Ploti‰tû nad
Labem) byl definován znaãnû hete-
rogenní soubor. Pfiesto k nejãastûj-
‰ím skupinám patfií: 1) skupina
s nízk˘m obliãejem, úzk˘m nosem,
nízk˘mi i vysok˘mi oãnicemi, níz-
kou a plochou mandibulou, inver-
tovanou a rovnou goniou a podpro-
stfiední tûlesnou v˘‰kou; 2) skupina
s nízk˘m obliãejem, úzk˘m a pro-
minujícím nosem, nízk˘mi a stfied-
ními oãnicemi, nízkou, stfiední
a plochou mandibulou, podpro-
stfiední aÏ nadprostfiední tûlesnou
v˘‰kou; 3) skupina s nízk˘m obliãe-
jem, úzk˘m a prominujícím nosem,
nízk˘mi i vysok˘mi oãnicemi, úz-
k˘m ãelním v˘bûÏkem, nízkou,
stfiední i vysokou mandibulou, in-
vertovanou goniou, podprostfiední
aÏ stfiední tûlesnou v˘‰kou. Typick˘
pro dobu fiímskou je pomûrnû mal˘
podíl pohfibÛ nedospûl˘ch jedincÛ.

Pomûr hrobÛ muÏÛ a Ïen je rÛzn˘.
V LuÏci nad Vltavou pfievaÏují mu-
Ïi, na ostatních lokalitách dominují
pohfiby Ïen (v Tfiebusicích v pomûru
2:3, v Ti‰icích a Ploti‰ti nad Labem
dokonce v pomûru 1:5). Podafiilo se
zjistit i nûkteré nemoci. Napfi. na ãe-
listech se projevovaly ãasté intravi-
tální ztráty zubÛ, nûkdy ãásteãná aÏ
celková atrofie, hnisavá onemocnû-
ní, ostitická loÏiska, granulomy
a cysty. Sledováno bylo také one-
mocnûní pátefie i dal‰ích kloubních
ãástí. K velmi ãast˘m pfiíznakÛm
patfiily artrotické zmûny obratlo-
v˘ch tûl, nûkdy aÏ patologické stadi-
um zánûtliv˘ch kloubních procesÛ
artritického rázu. Nálezy kostro-
v˘ch pohfibÛ byly z antropologické-
ho hlediska zkoumány jen ojedinû-
le a navíc vykazují fiadu rozliãností.
Obyvatele doby stûhování národÛ
mÛÏeme zkoumat pfiedev‰ím na zá-
kladû cel˘ch koster. Podle studia le-
bek M. Stloukal rozli‰uje pût zá-
kladních skupin. Hranice mezi jed-
notliv˘mi skupinami nejsou zcela
zfietelné. K nejvût‰í skupinû (1) ná-
leÏí typ mezo-dolichomorfní s úz-
k˘m aÏ stfiednû ‰irok˘m obliãejem
a vût‰ím tvarem tûla, zastoupen˘
muÏi i Ïenami pfiibliÏnû v pomûru
1:1. Dal‰í kostry se fiadí k tûmto
skupinám: 2) leptodolichomorfní
s nízkou mozkovnou a niÏ‰í tûles-
nou v˘‰kou; 3) eury-dolichomorfní
s mezo-dolichomorfní lebkou a se
‰irok˘m obliãejem; 4) etrémnû lep-
todolichomorfní (dolicho- aÏ hyper-
dolichokranní a leptoprosopní lebka
s úzk˘m nosem, vy‰‰í tûlesná v˘‰-
ka); 5) brachykranické se stfiednû ‰i-
rok˘m obliãejem a vysok˘mi oãni-
cemi. Pomûrnû ãast˘m jevem na
kostrách z doby stûhování národÛ je
v˘skyt deformovan˘ch lebek. Obec-
nû lze fiíci, Ïe u GermánÛ pfievaÏo-
val severoeuropoidní typ. 
Literatura: Chochol 1963; t˘Ï 1970; t˘Ï
1977; t˘Ï 1980; Strza∏ko – Piontek –
Malinowski 1972; Schwidetzky 1973;
Stloukal 1974; Caselitz 1995; Stloukal
(ed.) 1999; Schröter 2000. 

ARAHARI (ARAHARIUS) –
kvádsk˘ král. Kolem poloviny
4. století vládl v˘chodním oblastem

kvádského území. V dobû vyhroce-
né situace, kdy Kvádové v roce 357
vpadli do provincie Valerie a kdy byl
nucen sám císafi Constantius II.
(337–361) ãelit tomuto nebezpeãí,
nabídl Arahari ¤ímanÛm mír, a to
i za svého vazala, sarmatského vel-
moÏe Usafera. 

ARCHEOLOGICKÉ CENTRUM
Vlastivûdného muzea v Olo-
mouci – pÛvodnû existovalo arche-
ologické oddûlení Vlastivûdného
muzea v Olomouci (VMO). Vedle
toho byl v roce 1995 zaloÏen deli-
mitací ãásti Památkového ústavu
v Olomouci Ústav archeologické pa-
mátkové péãe Olomouc (ÚAPPO).
Postupnû se obû tato archeologická
pracovi‰tû (muzejní a památkové)
slouãila pod zastfie‰ující instituci
Vlastivûdného muzea, ãímÏ vzniklo
Archeologické centrum VMO. Zá-
sluhu na vzniku nové struktury te-
rénního a teoretického v˘zkumu
v Olomouckém kraji má J. Pe‰ka,
kter˘ se mimo jiné také podílí na
v˘zkumech z doby fiímské. NejdÛle-
Ïitûj‰ím je nepochybnû objev fiím-
ského polního tábora a sídli‰tû
z pfielomu 4. a 5. století v Olomou-
ci-Nefiedínû. Dobû fiímské se v Ar-
cheologickém centru vûnuje rovnûÏ
M. Kalábek. Zvlá‰È dÛleÏit˘ je jeho
v˘zkum przeworsk˘ch Ïárov˘ch
hrobÛ z konce 1. století pfi. Kr. v Do-
lanech. Adresa: Karoliny Svûtlé 2a,
779 00 Olomouc. 

ARCHEOLOGICK¯ ÚSTAV
Akademie vûd âR v Brnû – ãetné
a rozsáhlé záchranné v˘zkumy síd-
li‰È z doby fiímské (napfi. Kfiepice,
Bluãina, Vy‰kov) a pohfiebi‰È z doby
stûhování národÛ (·aratice, ·akvi-
ce, ÎuráÀ, Smolín, Strachotín, LuÏi-
ce, Holubice, Borotice, âejkovice)
vytvofiily rozsáhlou pramennou zá-
kladnu nejen pro soupisové práce,
ale také pro teoretické zkoumání.
Germánsk˘m a fiímsk˘m osídlením
se zab˘vala fiada badatelÛ: zejména
J. Tejral, I. Pe‰kafi, K. Ludikovsk˘,
Z. TrÀáãková, O. ·edo, E. Droberjar,
B. Komoróczy. Z tohoto dÛvodu
a také proto, Ïe zde pÛsobí v˘razná
osobnost evropské archeologické
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(protohistorické) vûdy, jakou je
J. Tejral, vzniklo v Archeologickém
ústavu u nás první a dosud jediné
specializované pracovi‰tû na dobu
fiímskou a dobu stûhování národÛ
(Stfiedisko archeologie doby fiímské
a raného stûhování národÛ, praco-
vi‰tû Dolní Dunajovice). Vûnuje se
zejména vûdeck˘m projektÛm na
základû komplexního terénního v˘-
zkumu zázemí fiímského vojenské-
ho leÏení v Mu‰ovû-Burgstallu,
fiímsk˘m vojensk˘m aktivitám
v barbariku a sociokulturním a
chronologick˘m otázkám germán-
ské spoleãnosti ve stfiedním Podu-
nají se zvlá‰tním zfietelem k jiÏní
Moravû. Archeologick˘ ústav vydá-
vá pravidelnû nûkolik publikací,
z nichÏ mají nejvût‰í v˘znam Spisy
ARÚ AV âR Brno, vûnované rÛzn˘m
problémÛm v rámci mezinárodních
sympozií Grundprobleme der frühges-
chichtlichen Entwicklung im nördlichen
Mitteldonaugebiet. Adresa: Královo-
polská 147, 612 64 Brno. 

ARCHEOLOGICK¯ ÚSTAV Aka-
demie vûd âR v Praze – v minu-
losti realizoval rozsáhlé terénní v˘-
zkumy germánsk˘ch pohfiebi‰È v Ti-
‰icích, Tfiebusicích, Ploti‰ti nad La-
bem a sídli‰tû v Mlékojedech.
V tomto nejvût‰ím archeologickém
pracovi‰ti u nás se dobou fiímskou
a stûhováním národÛ zab˘valo vel-
mi dÛkladnû nûkolik v˘znamn˘ch
osobností: B. Svoboda, V. Sakafi,
K. Motyková, A. Rybová, J. Zeman.
S jejich odchodem se zamûfiení ústa-
vu na sledovaná období zmûnilo
a ponûkud stagnovalo. Pozornost se
nyní soustfieìuje na nûkteré vybra-
né problémy, napfi. sledování v˘voje
osídlení v oblasti Lovosicka (V. Sa-
laã) a na dílãí otázky sídli‰tních v˘-
zkumÛ (M. Janão). Pfiitom právû
M. Janão se aktivnû snaÏí v proble-
matice germánsk˘ch sídli‰È navázat
na úspû‰nou generaci badatelÛ
50.–70. let. Adresa: Letenská 4,
118 01 Praha 1. 

ARIOGAISOS – kvádsk˘ král.
V dobû markomansk˘ch válek, nej-
spí‰e v roce 173, byl zvolen za krále
KvádÛ. Císafi Marcus Aurelius jej

v‰ak, i vzhledem ke klientskému
pomûru KvádÛ k fiímské fií‰i, nepo-
tvrdil. Ariogaisos mûl b˘t nástup-
cem svrÏeného krále Furtia. V roce
174 nebo 175 padl ¤ímanÛm do ru-
kou a poté byl internován v egypt-
ské Alexandrii. 

ARISTOKRACIE – u GermánÛ je
moÏno hovofiit o pÛvodní rodové
vládnoucí vrstvû (rodová ‰lechta).
Nûkdy b˘vá tento pojem nahrazo-
ván oznaãením nobilita, kter˘ má
ale ponûkud odli‰n˘ v˘znam. V pí-
semn˘ch pramenech v‰ak není
vÏdy a dÛslednû obsah rozli‰ován,
coÏ platí zvlá‰tû pro rané fáze proto-
historického období. 

ARMINIUS – cherusk˘ kníÏe. Pat-
fiil k nejznámûj‰ím germánsk˘m
velmoÏÛm. V pûtadvaceti letech se
stal kníÏetem CheruskÛ. Pocházel ze
vzne‰ené rodiny, jeho otcem byl Se-
gimer. Víme také, Ïe mûl Ïenu Thus-
neldu a syna Thumelika. NáleÏel
mezi velmi ambiciózní osobnosti a
chtûl se vyrovnat schopnostem Ma-
robudov˘m. V roce 6 po Kr., v dobû
fiímského taÏení proti markoman-
skému králi do âech, dokonce velel
pomocnému (auxiliárnímu) sboru
germánsk˘ch bojovníkÛ, ktefií stáli
na stranû ¤ímanÛ. Nejvíce je znám
jako hlavní protagonista bitvy v Teu-
toburském lese: v roce 9 po Kr. totiÏ
porazil celé tfii fiímské legie v ãele
s místodrÏícím a vrchním velitelem
por˘nského vojska P. Q. Varem. Do
konfliktu mezi Cherusky a ¤ímany
chtûl Arminius zatáhnout téÏ mar-
komanského krále Marobuda. Na
znamení úspûchu mu do âech zaslal
Varovu hlavu. Marobud ji v‰ak ne-
pfiijal, neboÈ si nechtûl rozhnûvat ¤í-
many, a poslal ji do hlavního mûsta
impéria. AÏ v bitvû na pláni Idistavi-
so v roce 16 po Kr. fiímské legie pod
vedením Germanika porazili Armi-
niovy Cherusky. Je‰tû pfied touto
událostí se Thusnelda se sv˘m sy-
nem dostaly do zajetí, které proÏíva-
ly ve stejné dobû i v témÏe mûstû ja-
ko Marobud, tj. v Ravennû. Je velmi
pravdûpodobné, Ïe Arminius nikdy
nemohl vidût své dítû. Je‰tû v roce
17 po Kr. se Arminiovi podafiilo po-

razit Marobuda v bitvû mezi Che-
rusky a Markomany, ke které do‰lo
nûkde na území na sever od âech.
Postupnû zaãala slábnout dÛvûra
vlastní cheruské ‰lechty v Arminia
i dÛvûra velmoÏÛ z okolních ger-
mánsk˘ch kmenÛ. Nakonec byl
v roce 21, ve sv˘ch pouh˘ch tfiiceti
sedmi letech zavraÏdûn okruhem
nejbliÏ‰ích pfiíbuzn˘ch. Jeho vláda
nad Cherusky trvala dvanáct let. 
Literatura: von Petrikovits 1966; Timpe
1970; Wiegels – Woesler (eds.) 1995. 

ATTALUS – markomansk˘ král.
Vládl na území dne‰ních âech zfiej-
mû v prÛbûhu druhé poloviny
3. století a poté pravdûpodobnû Ïil
na jihu od tohoto území. Jeho dce-
rou byla Pipa nebo Pipara. Je o nûm
známo, Ïe od císafie Galliena
(253–268) dostal území nûkde
v Horní Panonii, kam se mûla ãást
MarkomanÛ v jeho ãele pfiesídlit.

ATTILA (434–453) – hunsk˘ král.
Otcem Attily byl Mundiuch (Mund-
zuch), bratr Rua. Attilla nastoupil
na hunsk˘ trÛn spolu se sv˘m star-
‰ím bratrem Bledou v roce 434, po
smrti jejich pfiedchÛdce a str˘ce
Rua. V roce 445 zavraÏdil Attila své-
ho sourozence, a stal se tak neome-
zen˘m vládcem HunÛ. Pod jeho ve-
dením Hunové spolu s dal‰ími pod-
manûn˘mi národy úspû‰nû bojovali
v dolním Podunají. Hunsk˘ král se
postupnû stal postrachem celé Evro-
py. Roku 451 pfie‰li Hunové pfies
stfiední Evropu a pronikli do Galie.
Byli zastaveni aÏ v bitvû na Kata-
launsk˘ch polích (dne‰ní Champag-
ne), kde Attila utrpûl poráÏku. Ná-
sledujícího roku podniká úspû‰né
taÏení do severní Itálie, ale z dÛvo-
du moru a hladomoru opou‰tí Pád-
skou níÏinu. Zemfiel roku 453, po
sÀatku s germánskou princeznou Il-
dikou. Lokalizace jeho hrobu není
známa. Pfiítomnost pobytu Attily
v na‰ich zemích se nedá prokázat.
Je v‰ak velmi pravdûpodobné, Ïe
k urãitému hunskému zásahu
k nám do‰lo (viz téÏ Hunové). 
Literatura: Thompson 1948; t˘Ï 1999;
Altheim 1951; Werner 1956; Wenskus –
Beck 1972. 
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AUDOIN – langobardsk˘ král. Byl
nástupcem krále Wachona, vládl od
roku 539/540. Po smrti Walthariho
(asi v roce 546) vládl Audoin jako
král do roku 558. Víme, Ïe jeho dru-
hou manÏelkou byla Rodelinda,
dcera durynského krále Herminafri-
da, s níÏ mûl syna a svého nástupce
Alboina. Za vlády Audoina vedli
Langobardi nûkde ve stfiedním Po-
dunají tûÏké boje s Gepidy. Pfii tûch-
to bojích padl Turismond, syn ge-
pidského krále Turisinda. 
Literatura: Wenskus 1970b; Wolfram
1998, 394–396. 

AUGUSTUS (27 pfi. Kr.–14 po Kr.)
– fiímsk˘ císafi. Patfií nepochybnû
k nejv˘znamnûj‰ím fiímsk˘m císa-
fiÛm v‰ech dob. Pocházel z plebej-
ského rodu OctaviÛ. Jeho otec byl
Ïenat s netefií Iulia Caesara. Po smr-
ti Augustova otce jej Caesar brzy
adoptoval a pojal za svého nástup-
ce. Neomezen˘m pánem fiímské fií‰e
se Augustus stal po vítûzné bitvû
nad spojen˘mi vojsky Antonia
a Kleopatry u Aktia v roce 31 pfi. Kr.
Roku 27 pfi. Kr. se stal imperátorem.
Od roku 12 pfi. Kr. byl také nejvy‰-
‰ím pontifikem (pontifex maximus),
tj. pfiedstavitelem nejvy‰‰ího fiím-
ského knûÏského kolegia. V zahra-
niãní politice se více ménû spokojo-
val se zaji‰Èováním hranic impéria,
bojoval s Germány, Parthy ad. Z ¤í-
ma vybudoval skuteãnou svûtovou
metropoli. Za jeho vlády doznala
fiímská fií‰e obrovského rozsahu
a v˘znamu. Zemfiel ve vûku 76 let
a rozhodnutím senátu byl prohlá-
‰en za boha. Na dvofie Augustovû
vychovávali také napfi. Marobuda
a mnohé dal‰í dûti barbarsk˘ch krá-
lÛ a velmoÏÛ. Vzdûlaní barbar‰tí je-
dinci byli ãasto dosazováni jako kli-
entní vládci. Tímto zpÛsobem si pak
¤ímané mohli mnohem jednodu‰e-

ji podmaÀovat a kontrolovat kmeny
v okrajov˘ch a sousedních oblas-
tech fií‰e. S Marobudem byl Augus-
tus v hlavním mûstû v blízkém kon-
taktu. Lze se dokonce domnívat, Ïe
k nûmu projevoval jisté sympatie.
I poté, co Marobud ode‰el z ¤íma

do barbarika, udrÏoval s císafiem
kontakt, a to v duchu pfiátelském
i váleãném. 
Literatura: Dobiá‰ – Jiráni – Salaã
1933; Jones 1970. 

AUXILIA viz VÁLEâNICTVÍ
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BALLOMARIOS (BALLOMAR)
– markomansk˘ král. Vládl v dobû
markomansk˘ch válek. Stál v ãele
poselstva jedenácti podunajsk˘ch
kmenÛ, které v poãáteãní fázi válek
vyjednávalo o mír s hornopanon-
sk˘m legátem M. Ialliem Bassem.
Tento údaj je nepochybnû svûdec-
tvím o v˘znamném postavení Bal-
lomaria (Ballomara) mezi hlavními
pfiedstaviteli ostatních germánsk˘ch
kmenÛ. 

BALTEUS – bandalíru podobn˘ zá-
vûs no‰en˘ pfies rameno fiímsk˘ch
vojákÛ, na nûjÏ byl zavû‰ován meã.
Balteus byl zpravidla koÏen˘, a pro-
to se z nûj zachovalo jen kruhové
kování s oãkem nebo v˘ãnûlkem. Je
znám jiÏ od star‰í doby fiímské. Vel-
kého roz‰ífiení doznal zvlá‰tû ve
3. století, kdy se jím vystrojovali ta-
ké germán‰tí bojovníci. Mezi ãeské
nálezy patfií prolamované kování
z Dobfiichova-Tfiebické, bronzové
zdobené emailem z Ploti‰tû nad La-
bem nebo kování ze Stehelãevsi. 
Literatura: Oldenstein 1976; Madyda-
-Legutko 1991; Biborski 1997. 

BARBARIKUM (latinsky barbari-
cum) – území za hranicemi fiímské
fií‰e trvale osídlené Germány ãi ne-
germánsk˘mi kmeny je zpravidla jiÏ
od augustovského období oznaão-
vané jako barbarikum. Patfií k nûmu
pfiedev‰ím ‰iroké oblasti na sever od
R˘na a Dunaje. Do barbarika nále-
Ïely i na‰e zemû. Nûkdy je pojem
barbarikum ve smyslu chápání ev-
ropského barbarika nahrazován ná-
zvy jako Germania magna nebo tzv.
Svobodná Germania (Germania libe-
ra). Z archeologického pohledu roz-
li‰ujeme v prostoru barbarika fiadu
kultur, kulturních skupin a chrono-
logick˘ch horizontÛ (napfi. kultura
großromstedtská, przeworská, ok-
sywská, wielbarská, púchovská,
ãerÀjachovská, vinafiická skupina,
horizont Marobudovy fií‰e ad.). 

BARBARIZACE – infiltrace bar-
barského prostfiedí a kultury do
fiímské spoleãnosti, projevující se

nejv˘raznûji ve druhé polovinû 4. a
v první polovinû 5. století na území
fiímské fií‰e. Barbarizace byla patrná
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napfi. u fiímsk˘ch foederátÛ z fiad
rÛzn˘ch barbarsk˘ch kmenÛ, a to
nejãastûji v okrajov˘ch oblastech fií-
‰e (viz Panonie). Její projevy shle-
dáváme rovnûÏ v archeologick˘ch
pramenech. Nûkteré v˘robky (napfi.
spony, pásové garnitury, keramika),
ale také mûstská ãi vojenská archi-
tektura, v˘tvarné umûní, pohfiební
ritus v poãáteãních fázích doby stû-
hování národÛ vykazují znaky
„zhrubl˘ch“ komponent a pfiítom-
nost cizorodého prostfiedí. 

BARBA¤I – pÛvodnû takto ozna-
ãovali stafií ¤ekové v‰echny cizince
a pozdûji i nevzdûlance, lidi hrubé
a surové a zvlá‰tû Nefieky. Podobnû
i u ¤ímanÛ byli v‰ichni lidé, ktefií Ïi-
li za hranicemi fií‰e, tj. v barbariku,
barbary (Germáni, Sarmaté, rÛzní
nomádi a dal‰í). V závûru republiky
a na poãátku císafiství vzniká s kon-
cepcí univerzality civilizovaného
svûta pod fiímskou nadvládou po-
dvojná antinomie ¤ím – barbafii.
V prÛbûhu staletí se pfiedstava
o barbarech mûnila. Od doby Augu-
stovy byli barbafii (Germáni) hlav-
ním zahraniãnûpolitick˘m problé-
mem na evropské pÛdû. Od 3. stole-
tí se pro mnohé barbary stává ¤ím
„nikoliv nepfiítelem, ale kariérou“
(Foustel de Coulanges). Ve vût‰ím
poãtu vstupují do fiímsk˘ch vojen-
sk˘ch sluÏeb. V pozdnû antickém
období se v˘znam barbarÛ natolik
zv˘‰il, Ïe historie západofiímské fií‰e
je spí‰e v˘kladem o barbarsk˘ch
(germánsk˘ch) kmenech ve vztahu
k ¤ímanÛm neÏ vztahu západofiím-
ské fií‰e k nefiímskému svûtu. Bar-
bafii pronikali i do státní správy.
Nûktefií ovlivÀovali bezprostfiednû
chod císafiského dvora. 
Literatura: Werner 1918; Vogt 1967. 

BARVIT¯ STYL 
viz INKRUSTACE

BEDNÁ¤STVÍ viz D¤EVA¤STVÍ

BùCHOVICE
viz PRAHA-BùCHOVICE

BùLEâ (okr. Beroun, Stfiedoãesk˘
kraj) – bûhem prací na dráze byl

v roce 1900 nalezen ve stráni osa-
mocen˘ Ïárov˘ hrob z doby fiímské.
Hrobov˘ inventáfi tvofiily bronzová
fiímská pfiezka s pfiíchytnou destiã-
kou, bronzová pinzeta se ‰arn˘rem
a n˘tem, Ïelezná sekera, Ïelezná
ocílka, Ïelezn˘ nÛÏ a zlomek Ïeleza
(pravdûpodobnû dal‰í ocílka). Podle
pfiezky mÛÏeme hrob datovat do
druhého století. 
Literatura: Píã 1905, 145, 306, obr. 70. 

BENINGER Eduard, Doc., Dr.
(25. 2. 1897–28. 11. 1963) – ra-
kousk˘ archeolog. Byl fieditelem
pravûkého oddûlení Pfiírodovûdné-
ho muzea (Naturhistorisches Muse-
um) ve Vídni. Do roku 1945 pÛsobil
jako docent raného stfiedovûku na
vídeÀské univerzitû. V˘znamnû se
zaslouÏil o registraci v‰ech germán-
sk˘ch nálezÛ na Moravû do roku
1933. Na Slovensku rozpoznal pú-
chovskou kulturu a tímto názvem ji
také oznaãil. Jeho nejdÛleÏitûj‰ími
pracemi jsou monografie o dobû
fiímské a dobû stûhování národÛ na
Moravû (Beninger – Freising 1933),
na Slovensku (Beninger 1940)
a v Dolním Rakousku (Beninger
1934). 

BEROUN 1 (okr. Beroun, Stfiedo-
ãesk˘ kraj) – ve Fibichovû ulici
ã. 414 v Berounû-Závodí se podafii-
lo najít Ïárov˘ hrob z ãasné doby
fiímské. V hlinûné popelnici leÏela
spona s oãky, podle níÏ lze hrob da-
tovat do horizontu Marobudovy fií-
‰e. 
Literatura: Motyková-·neidrová 1963a,
9, Taf. XI:2–3. 

BEROUN 2 – rovnûÏ v Berounû-
-Závodí se v roce 1978 pfii‰lo na bo-
hat˘ kostrov˘ hrob bojovníka z poz-
dní doby fiímské. Hrob byl odkryt na
germánském sídli‰ti z doby fiímské
(v dobû pohfibu jiÏ pravdûpodobnû
zaniklém) mezi chatami 1 a 2.
V hrobové jámû o rozmûrech 3 x 2 m
leÏela v nataÏené poloze kostra asi
ãtyfiicetiletého muÏe. Po levé stranû
podél tûla spoãíval meã. Za hlavou
se nacházel sklenûn˘ pohár. Kera-
mické nádoby a dal‰í milodary byly
soustfiedûny pfiedev‰ím po pravé

stranû pohfibu. Spona byla nalezena
po levé stranû kostry nedaleko od
nohou. ·títová puklice leÏela na le-
vém rameni. Mezi nálezy vyniká ze-
jména unikátní bronzov˘ meã
s kostûnou rukojetí, v celém barba-
riku totiÏ nejsou bronzové meãe
známy. K dal‰ím nálezÛm patfií ‰tí-
tová puklice, bronzové hroty kopí
a o‰tûpÛ, bronzová ostruha, samo-
stfiílová spona, pfiezka, kování opas-
ku, hfieben, toaletní souprava (pin-
zeta a u‰ní lÏiãka), nÛÏ, nÛÏky, ‰est
keramick˘ch a jedna sklenûná ná-
doba ad. Bronzové zbranû mûly
symbolick˘ v˘znam jako insignie
v˘znamného jedince. Nálezy vyka-
zují smí‰en˘ charakter. PfievaÏují
komponenty labsko-germánského
pÛvodu (keramika, spona). ·títová
puklice má analogie v przeworské
kultufie, spona je polabského cha-
rakteru, keramika a nûkteré dal‰í
nálezy patfií domácí provenienci
a pro nákonãí opasku nacházíme
protûj‰ek v Pomohaní a ve stfiedním
Nûmecku. Hrobov˘ celek bojovníka
z Berouna lze datovat na konec
4. století (rozhraní stupÀÛ C3/D1).
Vzhledem k tomu, Ïe hrob nebyl
dosud v úplnosti publikován, je
nutno zde uvedené poznatky pova-
Ïovat za pfiedbûÏné. 
Literatura: Bfiicháãek 1981; Hrala
1998, 35–36; Tejral 1999b, 217. 

BEROUN 3 – sídli‰tû z doby fiímské
v Berounû-Závodí se nachází ve
stejné poloze jako zmínûn˘ bohat˘
kostrov˘ hrob, tj. v jihov˘chodní
ãásti Berouna, na nejniÏ‰ích tera-
sách levého bfiehu Berounky. Zá-
chrann˘ v˘zkum naru‰eného sídli‰-
tû probíhal v roce 1978 a prozkou-
mal jiÏní ãást osady, kde byly zji‰tû-
ny pfiedev‰ím rÛzné jámy a dvû
zahloubené chaty. Vedle bûÏného
sídli‰tního materiálu (keramika,
kosti, mazanice) nalezli archeologo-
vé také dva kovové pfiedmûty (‰ídlo
a bronzové kování) a hutnickou
strusku, která svûdãí o zpracovávání
Ïeleza. Na sídli‰ti je osídlení doloÏe-
no pro druhou polovinu 2. století aÏ
poãátek 3. století. 
Literatura: Bfiicháãek – Ko‰nar 1998.
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BEROUN 4 – západnû od mûstské-
ho jádra na PlzeÀském pfiedmûstí na
pravobfieÏí Berounky (mezi PlzeÀ-
skou tfiídou a Tyr‰ovou ulicí) se roz-
kládá dal‰í sídli‰tû z doby fiímské. Je
situováno na mírném svahu pod
Mûstskou horou, na levém bfiehu

fiíãky Litavky. Záchrann˘m v˘zku-
mem v letech 1979–80 se podafiilo
prozkoumat 11 zahlouben˘ch chat
(o rozmûrech 280–760 x 220–460
cm), 4 nadzemní kÛlové objekty,
rÛzné jámy a Ïelezáfiskou pec.
Uprostfied tûchto objektÛ v jinak

prázdném prostranství byly zji‰tûny
pozÛstatky oválného kÛlového ob-
jektu neznámého úãelu o rozmû-
rech 14 x 8 m, orientovaného del‰í
osou ve smûru S–J. Zahloubené
chaty mûly ‰estiúhelníkovitou kon-
strukci nosn˘ch kÛlÛ nebo obsaho-
valy jen kÛly v krat‰ích protilehl˘ch
stranách, nûkdy doplnûné o kÛly
v rozích. Vedle bûÏného sídli‰tního
materiálu, jak˘m jsou stfiepy z kera-
mick˘ch nádob, pochází ze sídli‰tû
nûkolik zlomkÛ terry sigillaty (napfi.
jihogalská sigillata z Banassac), dvû
por˘nské silnû profilované spony,
spona s oãky, stfiíbrná jehlice, bron-
zov˘ závûsek v podobû stylizované
lidské postavy, kostûn˘ hfieben, dva
sklenûné korálky a zlomky bronzo-
v˘ch krouÏkÛ a drátkÛ. Ze zvífiecích
kostí se podafiilo urãit psa, slepici,
kozu nebo ovci, konû, prase, jelena,
medvûda, kance, pratura, sumce
a bobra. Sídli‰tû náleÏí do star‰í do-
by fiímské. 
Literatura: Bfiicháãek – Charvát – Ma-
tou‰ek 1983; Janão 2000d. 

BEROUN 5 – nejvût‰í depot fiím-
sk˘ch mincí v âechách byl nalezen
u nového hfibitova v roce 1924 ne-
bo pfied tímto rokem za neznám˘ch
okolností. PÛvodní poãet pozdnû
fiímsk˘ch mal˘ch bronzÛ císafiÛ
Konstantina I. (306–337), Konstan-
tina II. (317–340), Constantia II.
(323–361), Constanse (333–350),
Iuliana Apostaty (355–363) a Pro-
kopia (365–366) ãinil 1863 kusÛ
a 21 zlomkÛ mincí. V souãasné do-
bû je jich ménû (asi 1846). Depot,
kter˘ mohl b˘t uloÏen do zemû na
sklonku doby fiímské, komplexnû
zpracovává J. Militk˘ (Národní mu-
zeum). 
Literatura: Pochitonov 1955, 175, ã.
691. 

BEROUN-TRUBÍN viz TRUBÍN
(okr. Beroun)

BùSNO (okr. Louny, Ústeck˘ kraj)
– v roce 1894 bylo na katastru Bûs-
na západnû od obce na nejvy‰‰ím
místû pole objeveno 8 hlinûn˘ch
popelnic z ãasného stupnû doby stû-
hování národÛ, které stály vedle se-
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be. BliÏ‰í nálezové okolnosti nejsou
známé. 
Literatura: Svoboda 1965, 237–238,
tab. XXXVII. 

BEZMùROV (okr. KromûfiíÏ, Zlín-
sk˘ kraj) – v místech germánského
sídli‰tû ze star‰í doby fiímské, které
se nachází v okolí b˘valého hliníku
na katastru obce Bezmûrova, byl
v roce 1909 objeven depot o nezná-
mém poãtu fiímsk˘ch mincí, uloÏe-
n˘ch údajnû v koÏeném váãku. Me-
zi asi patnácti znám˘mi raÏbami
jsou denáry od Marka Antonia
(† 30 pfi. Kr.) po Marka Aurelia
(161–180). Jedná-li se o autentick˘
soubor mincí, pak se lze domnívat,
Ïe poklad mohl b˘t ukryt do zemû
na sklonku 2. století nebo pfiímo
v dobû markomansk˘ch válek. 
Literatura: Pochitonov 1955, 239, ã.
1025. 

BEZNO 1 (okr. Mladá Boleslav,
Stfiedoãesk˘ kraj) – v b˘valé cihelnû
J. Bene‰e (ã. kat. 546/1) vykopali
dûlníci v roce 1931 kostrov˘ hrob
z mlad‰í doby fiímské. Kostra byla
orientována ve smûru S–J a obsaho-
vala pouze dvû bronzové samostfií-
lové spony s vysok˘m zachycova-
ãem. LeÏely na obou ramenech ske-
letu. Hrob mÛÏeme datovat do
3. století. Nedaleko od tohoto hrobu
se pfii stavbû nového kravína poda-
fiilo v roce 1958 zjistit dal‰í hrob.
Stfiepy, z nichÏ byly rekonstruovány
tfii nádoby, by ukazovaly na mlad‰í
nebo pozdní dobu fiímskou. 
Literatura: Horáková-Jansová 1932;
Waldhauser – Ko‰nar 1997, 113–114,
obr. na str. 113 a 115. 

BEZNO 2 – z neznám˘ch míst ka-
tastru obce pochází Ïelezn˘ hrot ko-
pí tauzovan˘ mosazí a zdoben˘ mo-
tivy krouÏkÛ se stfiedovou teãkou
a krátk˘mi r˘Ïkami. Podle v˘zdob-
n˘ch prvkÛ, zejména trojic krouÏ-
kÛ, lze hrot datovat pravdûpodobnû
do druhé poloviny 2. století. 
Literatura: Waldhauser – Ko‰nar
1997, 117, obr. na str. 57. 

BÍLINA 1 (okr. Teplice, Ústeck˘
kraj) – na pozemcích oseckého klá‰-

tera byly v roce 1897 rozru‰eny Ïá-
rové hroby z doby fiímské, z nichÏ
mûly údajnû pocházet stfiepy z hli-
nûn˘ch popelnic, Ïelezn˘ nÛÏ, nÛÏ-
ky ad. Nálezy jsou dnes nezvûstné,
a tudíÏ je nelze v rámci doby fiímské
pfiesnûji datovat. 
Literatura: Preidel 1930, II 186; Bu-
dinsk˘ 1978, 25. 

BÍLINA 2 – pravdûpodobnû z rÛz-
n˘ch ãástí katastru mûsta Bíliny po-
chází nûkolik kostrov˘ch hrobÛ
z doby fiímské. BliÏ‰í nálezové okol-
nosti nejsou bohuÏel známy. Pouze
v pfiípadû hrobu z mlad‰í doby fiím-
ské s bronzovou mincí císafie Gallie-
na (253–268) je zfiejmé, Ïe kostrov˘
hrob byl nalezen na úpatí kopce
Chlumu. Tuto minci se J. Militkému
podafiilo identifikovat ve sbírkách
Národního muzea. 
Literatura: Preidel 1930, II 186–187;
Pochitonov 1955, 154. 

BÍLOVICE-LUTOTÍN (okr. Pro-
stûjov, Olomouck˘ kraj) – v poloze
U KfiíÏe (dfiíve Padûlky), která je lo-
kalizována západnû od Bílovic na
pravobfieÏní terase fiíãky RomÏe, byl
bûhem záchranného v˘zkumu (vedl
jej M. ·míd) pfii budování vodovo-
du v letech 1995–96 objeven také
Ïárov˘ hrob z mlad‰í doby fiímské.
V hlinûné popelnici nebyly zji‰tûny

kromû spálen˘ch lidsk˘ch kostí Ïád-
né milodary. 
Literatura: ·edo 2000b, 55, obr. 65;
âiÏmáfi – Geislerová – Unger 2000,
127–128. 

BITOZEVES (okr. Louny, Ústeck˘
kraj) – v roce 1887 byl na chmelni-
ci v poloze Za Stodolou na parcele ã.
178 zji‰tûn v hloubce 75 cm Ïárov˘
hrob z pozdní doby fiímské. V popel-
nici obloÏené kameny se podafiilo
najít bronzovou samostfiílovou spo-
nu s klínovitou noÏkou, sklenûné
a jantarové korály z náhrdelníku,
bronzov˘ krouÏek (patrnû prsten)
a ‰típanou industrii. Do Ïárového
hrobu byl pravdûpodobnû ve druhé
polovinû 4. století uloÏen pohfieb
Ïeny. 
Literatura: Micko 1942; Sakafi 1966,
605–606, obr. 10:1, 3–8. 

BITVA MEZI CHERUSKY A
MARKOMANY (17 po Kr.) – po
odchodu fiímského vojska z pravo-
bfieÏního území Labe pfied rokem 17
po Kr. se postupnû zaãaly do tûchto
míst vracet nûkteré germánské
kmeny. Tyto zmûny se postupem
ãasu staly pfiedmûtem konfliktu. Do
té doby hranici mezi Arminiov˘mi
a Marobudov˘mi Germány tvofiila
právû fieka Labe. K Arminiov˘m
CheruskÛm se pfiidaly dva velké
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kmeny, tj. Semnoni a Langobardi,
jeÏ byly do té doby souãástí Maro-
budovy fií‰e. Marobud nalezl spo-
jence pfiímo v Arminiovû rodinû,
neboÈ se k nûmu pfiipojil ArminiÛv
str˘c a v˘znamn˘ velmoÏ Inguio-
mer. K bitvû do‰lo pravdûpodobnû
nûkde na sever od âech (snad v Sas-
ku). První fáze bitvy skonãila neroz-
hodnû. Ve druhé fázi byl Marobud
po pfiechodu HermundurÛ a GótÛ
na odpÛrcovu stranu nucen se
vzdát a ustoupil do nitra âech, ãímÏ
Markomané v podstatû prohráli. 

BITVA V TEUTOBURSKÉM LE-
SE (9 po Kr.) – tato bitva se odehrá-
la mezi fiímsk˘mi vojsky, veden˘mi
P. Q. Varem, a Germány, zvlá‰tû
Cherusky, pod vedením Arminia.
Pfiíãinou ozbrojeného konfliktu se
stala tyranie tehdej‰ího místodrÏící-
ho P. Quinctilia Vara v nové provin-
cii Germánii. Omezoval osobní svo-
body a práva germánsk˘ch kmenÛ,
zaloÏené na odvûk˘ch zvycích jejich
pfiedkÛ. Souãasnû docházelo ke stá-
le vût‰ímu zvy‰ování daní. To v‰e
vedlo ke vzpoufie CheruskÛ, která
pfierostla v celogermánsk˘ odpor
obyvatel na sever od R˘na. Proti
vzboufiiv‰ím se GermánÛm byla
podniknuta trestná v˘prava. ¤ím-
ská expediãní armáda postupovala
níÏinou podél fieky Lippe, dále pfies
fieku EmÏi smûrem na pohofií Teuto-
bursk˘ les. ¤ímané se tak postupnû
ocitli v neznámém prostoru. Této si-
tuace znamenitû vyuÏil Arminius.
V záfií roku 9 po Kr. vlákal fiímské
legie do prostoru rozsáhl˘ch baÏin
obklopen˘ch hlubok˘mi neprÛ-
chodn˘mi lesy na svazích. V tûchto
místech Arminius pfiepadl celé voj-
sko sloÏené ze tfií legií a devíti po-
mocn˘ch sborÛ s vozatajstvem.
CheruskÛm se podafiilo v‰echny tfii
legie totálnû zniãit. Jejich velitel Va-
rus spáchal sebevraÏdu. Zachránilo
se pouze nûkolik stovek vojákÛ
z fiad jízdy. Císafi Augustus byl stra‰-
nû rozzloben, kdyÏ se dozvûdûl
o nejvût‰í fiímské poráÏce od dob
prohry Crassa ve válce s Parthy.
Podle svûdectví historika Suetonia
roztrhal na sobû ‰aty a zvolal: „Vare,
Vare, vraÈ mi mé legie!“ Bitvou v Teu-

toburském lese pfii‰li ¤ímané nejen
o v˘znamn˘ vojensk˘ kontingent,
ale souãasnû byli nuceni ukonãit
své krátkodobé panství na území
mezi R˘nem a Labem. Místo této
bitvy se hledalo dlouho, teprve v˘-
zkumy nûmeck˘ch archeologÛ, tr-
vající od osmdesát˘ch let 20. století,
potvrdily, Ïe lokalita se nachází ne-
daleko hory Kalkriese v Dolním
Sasku u mûsta Osnabrücku. Proã se
zde vûnujeme této události? Má nû-
co spoleãného s dûjinami na‰eho
území? Ano, má, a to hned ve dvou
ohledech. Jednak pfied vypuknutím
samotné bitvy Arminius Ïádal Ma-
robuda o pomoc proti ¤ímanÛm; tu
sice markomansk˘ král odmítl, pod-
le nejnovûj‰ího archeologického bá-
dání ale není vylouãeno, Ïe urãit˘,
av‰ak velmi omezen˘ poãet Marko-
manÛ se mohl oné bitvy zúãastnit.
Dále z písemn˘ch pramenÛ víme
o pfievozu hlavní trofeje, a to Varo-
vy hlavy, do âech na MarobudÛv
dvÛr. Cherusk˘ kníÏe chtûl tímto
gestem dát jasnû najevo, kdo je sku-
teãn˘m vládcem GermánÛ. I v tom-
to pfiípadû se Marobud zachoval vÛ-

ãi ¤ímanÛm loajálnû a Varovu hla-
vu poslal Augustovi do ¤íma. 
Literatura: Schlüter (ed.) 1992; t˘Ï
(ed.) 1993; Salaã 1997. 

BLAÎEK Jan, Mgr. (* 8. 4. 1962) –
archeolog, specializuje se na dobu
stûhování národÛ, archeologii seve-
rozápadních âech a na dûjiny nû-
mecké meziváleãné archeologie.
Systematicky se vûnuje pozdnímu
(langobardskému) stupni doby stû-
hování národÛ v âechách. V sou-
ãasné dobû zastává funkci fieditele
Ústavu archeologické památkové
péãe severozápadních âech v Mos-
tû. Zpracoval a publikoval napfi. bo-
hat˘ hrob z pozdní doby fiímské ze
Sobûsuk (BlaÏek 1995) v rámci nále-
zÛ kostrov˘ch hrobÛ z mlad‰í a po-
zdní doby fiímské v severozápadních
âechách. Spolupodílel se na publi-
kaci o sídli‰ti z ãasné doby fiímské
v Trmicích (Reszczyƒska – Cvrková –
BlaÏek 2001). 

BLÍÎKOVICE (okr. Znojmo, Jiho-
moravsk˘ kraj) – na pozemku A.
Dvofiáka se v roce 1899 na‰el Ïáro-
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v˘ hrob z doby fiímské. Obsahoval
deformovan˘ fiímsk˘ meã typu
Pompeje, ‰títovou puklici a Ïelez-
nou sekeru. V hrobû byl pohfiben
germánsk˘ bojovník z druhé polo-
viny 2. století, snad úãastník mar-
komansk˘ch válek. 
Literatura: âervinka 1937, 113, obr. 5;
Droberjar – Pe‰ka 1994, 282, 299, Abb.
4:1–3. 

BLUâINA 1 (okr. Brno-venkov, Ji-
homoravsk˘ kraj) – rozsáhlé sídli‰tû
z doby fiímské v poloze Spodní Kol-
berky bylo zkoumáno v rámci zá-
chranného v˘zkumu I. Pe‰kafie v le-

tech 1959 a 1965. Lokalita je situo-
vána na mírn˘, k severozápadu
sklonûn˘ svah návr‰í na levém bfie-
hu Cézavy, mezi fiekou a silnicí ve-
doucí z Bluãiny do Mûnína. Sídli‰tû
objevil bûhem povrchov˘ch sbûrÛ
J. Tepl˘ roku 1957. Nalezl mnoÏství
keramick˘ch stfiepÛ a fiímskou
bronzovou minci císafie Alexandra
Severa (222–235). Záchrann˘m v˘-
zkumem se podafiilo ovûfiit 142 ob-
jekty, z toho 6 zahlouben˘ch chat ze
star‰í doby fiímské a mnoÏství rÛz-
n˘ch jam. Zahloubené chaty mûly
rozmûry 335–480 x 325–460 cm,
z toho u tfiech byl zji‰tûn vchodov˘

v˘klenek. Chaty III a IV se vzájem-
nû poru‰ovaly, tj. chata IV naru‰ila
star‰í chatu III. V chatû I spoãívala
celá kostra psa. Objekty obsahovaly
velké mnoÏství nálezÛ – zlomky
germánské a fiímské keramiky (také
terry sigillaty) vãetnû cel˘ch nebo
rekonstruovateln˘ch tvarÛ, hlinûn˘
závûsek v podobû figurky s obliãe-
jem (chata III), hlinûnou lidskou
postaviãku z chaty V (patrnû aplika-
ce z nádoby), Ïeleznou ‰ipku s kfii-
délky, bronzové jehly, kostûné jed-
nodílné hfiebeny, kostûné jehlice
a ‰ídla, sklenûn˘ korálek, Ïelezáfi-
skou strusku, hlinûné pfiesleny, zá-
vaÏí, mazanici a zvífiecí kosti (z tura
domácího, prasete domácího, psa
a konû). V objektu 1, kter˘ pfiedsta-
voval zbytek zahloubené chaty, byl
objeven depot Ïelezn˘ch pfiedmûtÛ
z období markomansk˘ch válek.
V bronzovém östlandském reparo-
vaném vûdru se na‰ly zlomek jed-
noseãného meãe, zlomek hrotu ko-
pí, kosa, nÛÏky, zlomek nabûraãky
a zlomky dal‰ích Ïelez i s otisky
dfiev. Sídli‰tû mûlo dlouh˘ v˘voj,
neboÈ vzniklo nûkdy v první polovi-
nû 2. století a existovalo aÏ do
4. století. K nejmlad‰ímu objektu
náleÏí chata (objekt 84) z pfiechod-
ného stupnû D1 mezi pozdní dobou
fiímskou a dobou stûhování národÛ. 
Literatura: Droberjar 1997a, 163,
178–183, Abb. 4; Taf. 1–24. 

BLUâINA 2 – v intravilánu obce
pfii roz‰ifiování sklepu domu ã. p.
162 byly v roce 1972 objeveny po-
hromadû tfii hlinûné nádoby a bron-
zová pánev. Aãkoliv se jiÏ nedaly
zjistit dal‰í nálezové souvislosti, je
velmi pravdûpodobné, Ïe tyto pfied-
mûty pocházely z rozru‰eného kost-
rového hrobu, kter˘ lze klást do
2. století. 
Literatura: Hochmanová-Vávrová 1974. 

BLUâINA 3 – bohat˘ kníÏecí kost-
rov˘ hrob nalezl v izolované poloze
pfii sondáÏním v˘zkumu na západ-
ním svahu Cézav v ãervenci 1953
K. Tihelka. Hrobová jáma nebyla
patrná. Kostra, orientovaná smûrem
Z–V, leÏela v poloze naznak s ru-
kama nataÏen˘ma pfii tûle. V hrobû
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byl uloÏen asi 35–40 let star˘ muÏ
s bohatou v˘bavou zbraní, ‰perkÛ
a dal‰ích pfiedmûtÛ, které prozrazu-
jí v˘znamné postavení zemfielého,
stojícího snad pfiímo na vrcholu
mocenské struktury germánské
spoleãnosti. Dvojbfiit˘ ‰irok˘ meã
(spatha) po pravé stranû skeletu,
jednoseãn˘ krátk˘ meã (sax) po
stranû levé a masivní zlat˘ nára-
mek, nasazen˘ na pfiedloktí pravé
ruky, ukazují na insignie barbarské-
ho vládce. Zrezivûlá spatha, asi 80
cm dlouhá, mûla rukojeÈ pokrytou
zlatou fólií a zakonãenou stfiíbrnou
hlavicí. Stfiíbrné pozlacené nákonãí
její pochvy bylo zdobeno vloÏkami
rudého almandinu. Na pochvû spat-
hy byla jako amulet zavû‰ena chal-
cedonová perla pocházející buì z ji-
horusk˘ch oblastí, nebo z Íránu. Po-
dafiilo se také nalézt silnû zrezivûl˘
sax (dlouh˘ asi 60 cm) tkvící v po-
chvû, jejíÏ krásné nákonãí zdobila

zlatá fólie, s pfiihrádkovou inkrusta-
cí s almandiny patrnû indického pÛ-
vodu. Dal‰í zbranû a souãásti v˘-
stroje, tj. sada patnácti Ïelezn˘ch ‰i-
pek pÛvodnû uloÏen˘ch v toulci,
kostûné obklady reflexního luku,
jak˘ pouÏívali hun‰tí nájezdníci,
kování jezdeckého biãíku a stfiíbrné
kování dfievûného sedla, dokumen-
tují jezdecko-nomádskou kompo-
nentu, která mûla vztah k v˘chod-
nímu kulturnímu okruhu. Odûv ze-
snulého velmoÏe zpestfiovala celá
fiada rÛzn˘ch ozdob a souãástí. Po
fiímském zpÛsobu upevÀovala ‰at
na rameni stfiíbrná samostfiílová
spona s cibulovit˘mi knoflíky. Ne-
daleko od ní spoãívala na hrudi
stfiíbrná pozlacená pinzeta pÛvodnû
pfiivû‰ená k odûvu. Na koÏeném
opasku, sepnutém zlatou pfiezkou
s almandinov˘mi vloÏkami, byly
pfiipevnûny dvû stfiíbrné pozlacené
a vrubofiezem zdobené pfiezky, jimiÏ

byl upevnûn fiemen k zavû‰ení me-
ãe. Na zápûstí pravé ruky mûl zem-
fiel˘ navleãen masivní náramek
s peãetítkovit˘mi konci vyroben˘
z ryzího zlata o hmotnosti 226,7 g,
coÏ se rovná váze 50 fiímsk˘ch soli-
dÛ. Obdobné náramky nechybûly
ani v hrobû franského krále Childe-
richa v Tournai v Belgii a v bohatém
hrobû v Apahidû v Rumunsku
a v dal‰ích bohat˘ch hrobech. Obuv
sepínaly a zdobily dvû zlaté pfiezky,
nákonãí a ozdobné trojúhelníãky
s pfiihrádkov˘mi inkrustacemi vypl-
nûné almandiny. Dal‰í v˘bavu, ulo-
Ïenou u nohou zesnulého, tvofiily
tfii sklenûné nádoby (dvû ‰tíhlá bal-
samaria a jedna baÀatá láhev) zho-
tovené pozdnû fiímsk˘mi dílnami
v Podunají, kostûn˘ hfieben a drob-
né stfiíbrné pfiezky. Aãkoliv nevíme
zcela pfiesnû, kdo byl v tomto hrobû
uloÏen, lze se domnívat, Ïe se jed-
nalo o „drobného“ barbarského krá-
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le, pro nûÏ b˘vá v latinsk˘ch pra-
menech uvádûno oznaãení reguli.
Hrob je sv˘m v˘znamem srovnatel-
n˘ napfi. s hrobem gepidského krále
pohfibeného v Apahidû nebo ãásteã-
nû také s hrobem franského krále
Childericha. RÛzné sloÏky inventáfie
hrobu, jezdecko-nomádská (luk,
sedlo, biãík, ‰ipky), západogermán-
ská (spatha), event. pozdnû fiímská
(atribut spony a její zpÛsob pfiipev-
nûní na odûvu), svûdãí o sloÏité et-
nické situaci a struktufie mocen-
sk˘ch bojÛ ve stfiedním Podunají ve
druhé polovinû 5. století, tj. v dobû
rozpadu Attilova kmenového svazu
a v dobû pfied langobardsk˘m osíd-
lením Moravy, kdy byl zemfiel˘ po-
chován. Pro tyto nesnáze je velmi
obtíÏné se urãitûji vyjádfiit k etnické
pfiíslu‰nosti pohfibeného velmoÏe ãi
krále, o jeho jménû ani nemluvû.
Nicménû na základû souãasn˘ch
znalostí písemn˘ch pramenÛ
a pfiedpokládan˘ch etnick˘ch pohy-
bÛ se uvaÏuje o tom, Ïe na jiÏní Mo-
ravû v tomto období sídlili Herulové
nebo jim podobné kmeny se siln˘mi
v˘chodními elementy. Pohfiben˘
nepochybnû náleÏel k vedoucí spo-
leãenské vrstvû Attilovy fií‰e. Hrob
lze datovat do rozmezí let 450–480. 
Literatura: Tihelka 1954; t˘Ï 1963;
Menghin – Springer – Wamers (eds.)
1987, 374–375, Taf. 56–57; Wieczorek –
Périn (eds.) 2001, 166–168. 

BLUâINA 4 – v jihov˘chodní ãásti
obce v poloze Nivky byl v roce 1954
odkryt kostrov˘ hrob. V hrobové já-

mû o velikosti 230 x 85 cm oriento-
vané ve smûru Z–V spoãívala
v hloubce 210 cm kostra, u níÏ leÏe-
la stfiíbrná pozlacená spona s roze-
klanou noÏkou. Hrob náleÏel prav-
dûpodobnû Ïenû a lze jej datovat do
období kolem poloviny nebo do
druhé poloviny 5. století. 
Literatura: TrÀáãková 1970. 

BOHATÉ HROBY – s bohat˘mi
(tzv. kníÏecími) hroby se na na‰em
území mÛÏeme setkat po celou do-
bu fiímskou a stûhování národÛ.
V nûkter˘ch ãasov˘ch úsecích se
v‰ak projevuje vût‰í koncentrace,
která je odrazem zmûn spoleãenské
struktury a zvlá‰tû pfiítomnosti ãi
absence germánské elity. První do-
klady jejího pobytu známe jiÏ z ob-
dobí kolem zlomu letopoãtu. V âe-
chách jsou tyto pohfiby reprezento-
vány jednak kostrov˘mi hroby tzv.
lübsowského typu, jednak luxusnû
vybaven˘mi Ïárov˘mi hroby ger-
mánsk˘ch bojovníkÛ. Bohaté hroby
lübsowského typu se vyznaãují po-
hfiby nespálen˘ch tûl, které se na-
cházejí na osamocen˘ch místech
nebo v mal˘ch skupinkách mimo
pohfiebi‰tû, hrobov˘mi jámami, jeÏ
ãasto vykazují zvlá‰tní úpravu (dfie-
vûné konstrukce hrobov˘ch komor,
event. mohyly nebo náspy nad hro-
by), dále absencí zbraní a bohatou
v˘bavou (pfiedev‰ím dovezené fiím-
ské pfiedmûty jako bronzové
a stfiíbrné nádoby, v˘robky z dra-
h˘ch kovÛ, ostruhy apod.). K nej-
v˘znamnûj‰ím lokalitám patfií Holu-
bice, Praha-Bubeneã (hrob naleze-
n˘ v roce 1948), Straky (hrob III)
a Zliv. V âechách byly vedle boha-
t˘ch kostrov˘ch hrobÛ rozpoznány
i Ïárové hroby s nadstandardní v˘-
bavou, obsahující ãetné fiímské im-
porty a zbranû, uloÏené do bronzo-
v˘ch nádob na lokalitû v Dobfiicho-
vû-Piãhofie. V nich lze rozpoznat
pfiední bojovníky Marobudova voj-
ska. Zatímco pohfiby v kostrov˘ch
hrobech, které neobsahovaly Ïádné
zbranû, mÛÏeme povaÏovat za pfií-
slu‰níky staré rodové aristokracie,
Ïárové hroby v˘znamn˘ch bojovní-
kÛ jsou svûdectvím o vrstvû novû se
rodící tzv. vojenské nobility. Po ce-

lou dobu od horizontu Marobudovy
fií‰e aÏ do konce 1. století nelze
v na‰ich zemích identifikovat boha-
tû vybavené hrobové celky. S nimi
se mÛÏeme setkat zejména v âe-
chách aÏ v první polovinû 2. století.
Jsou zastoupeny muÏsk˘mi Ïárov˘-
mi pohfiby (Du‰níky, Lisovice, ¤e-
pov), z nichÏ minimálnû ve dvou
pfiípadech lze spatfiovat bojovníky.
Nejbohat‰ím hrobem star‰í doby
fiímské nejen u nás, ale i v celém ev-
ropském barbariku je bezpochyby
kostrov˘ hrob z Mu‰ova. Na základû
nejnovûj‰ího bádání se zdá, Ïe do
komorového hrobu (snad dynastic-
ké hrobky KvádÛ) byly uloÏeni dva
muÏi a jedna Ïena. To by potvrzova-
ly zejména v˘sledky zkoumání po-
mocí DNA. Podle archeologick˘ch
anal˘z je v hrobovém celku zfiejm˘
dlouh˘ ãasov˘ úsek od první polo-
viny 1. století po Kr. aÏ do druhé
poloviny 2. století. Ten je moÏno
vysvûtlit dvûma zpÛsoby: 1) pohfiby
byly do hrobu uloÏeny souãasnû
v jednom ãasovém horizontu prav-
dûpodobnû v dobû markomansk˘ch
válek, nebo 2) do hrobky se jednot-
livé pohfiby vkládaly postupnû od
1. století do druhé poloviny 2. stole-
tí. V kaÏdém pfiípadû lze jeden z po-
hfibÛ povaÏovat za ostatky vysoce
postaveného jedince (kníÏete nebo
dokonce krále), jenÏ stál také na vr-
cholu vojenské hierarchie germán-
ské spoleãnosti. Snad se dá uvaÏo-
vat o kvádském klientním králi,
kterého dosadili ¤ímané a s nimiÏ
byl v dobû váleãn˘ch událostí v ‰e-
desát˘ch a sedmdesát˘ch letech
2. století ve velmi tûsném kontaktu.
Dal‰í bohaté hroby se v âechách ob-
jevují aÏ v období kolem roku 300.
K nim náleÏí zejména Ïensk˘ hrob
ze Sobûsuk. Podle nálezÛ zlaté fiím-
ské spony z Chlumína nebo dvou
stfiíbrn˘ch honosn˘ch ostruh z Lito-
mûfiicka lze pfiipustit i existenci
muÏsk˘ch (bojovnick˘ch) hrobÛ.
V ãeském nálezovém prostfiedí mÛ-
Ïeme pro tuto dobu uvaÏovat o v˘-
razném ovlivnûní z kulturního
okruhu hrobÛ typu Leuna – Haßle-
ben – Zakrzów ze západu a severo-
západu. Také na sklonku doby fiím-
ské Ïila na na‰em území vysoce po-
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ná plastika znázorÀující lidskou posta-
vu, pocházející pravdûpodobnû z nádoby.



stavená sloÏka spoleãnosti, po níÏ se
dochovaly bohaté kostrové hroby,
Ïensk˘ ze ÎiÏelic a muÏsk˘-bojov-
nick˘ z Berouna. V hrobech pocho-
vaní jedinci zaÏili dobu, která jiÏ
pfiedznamenala boufilivé zmûny
spoleãnosti doby stûhování národÛ
i na na‰em území. Z první poloviny
5. století byli spoleãensky a mocen-
sky vysoce postavení jedinci po-
hfibeni do hrobÛ v Bfiíze (bojovník),
Charvátech (Ïena) nebo Praze-Ra-
dotínû. V prÛbûhu 5. století se je‰tû
více prohloubila spoleãenská dife-
renciace germánského etnika s pfii-
b˘vajícími nomádsk˘mi prvky, coÏ
je projev sledovateln˘ na rozsáhlém
území celé Evropy. Vedle bohat˘ch
Ïensk˘ch hrobÛ z Drslavic, Mûcho-
lup, Prahy-Libnû, Smolína a Úher-
cÛ, v nichÏ lze vskutku spatfiovat
princezny nebo knûÏny místních
vládcÛ, existuje archeologické svû-
dectví i o pfiítomnosti králÛ nebo
kníÏat. K nejv˘znamnûj‰ím nále-
zÛm ze druhé poloviny 5. století se
fiadí kostrov˘ hrob z Bluãiny, ve
kterém leÏela kostra muÏe s neoby-
ãejnû bohat˘mi milodary vãetnû
zlatého masivního náramku, spathy
a saxu, jejichÏ rukojeti byly obloÏe-
ny zlatem. Kombinace ãetn˘ch ger-
mánsk˘ch, fiímsk˘ch a nomádsk˘ch
pfiedmûtÛ zhotoven˘ch ze zlata,
stfiíbra a drah˘ch kamenÛ svûdãí
pro pohfieb náãelníka nûkterého
z germánsk˘ch kmenÛ (HerulÛ?).
Také nález tûÏkého zlatého náram-
ku z praÏské kotliny nebo blízkého
okolí byl pÛvodnû souãástí bohaté-
ho kostrového hrobu vysoce posta-
veného jedince. Kromû osamoce-
n˘ch bohat˘ch hrobÛ této doby se
vyskytují rovnûÏ honosnû vybavené
pohfiby nûkter˘ch muÏÛ nebo Ïen
pfiímo na pohfiebi‰tích, napfi. ve
Strachotínû. Podobná situace je
zfiejmá i na pohfiebi‰tích pozdního
(langobardského) stupnû doby stû-
hování národÛ (napfi. nûkteré hroby
z LuÏice, hrob 26/XXI z âelákovic-
-ZáluÏí). Nûkolik izolovanû naleze-
n˘ch bohat˘ch hrobÛ pochází i z té-
to doby (NasobÛrky, Svûtec, Praha-
-Hostivafi). Ve v‰ech byly pohfibeny
Ïeny. Zvlá‰tní postavení mûlo u nás
na sklonku germánského osídlení

mauzoleum odkryté na vrchu Îu-
ráÀ severnû od Brna. Skr˘valo dva
hrobové soubory. Zatímco hrob
I mÛÏeme datovat je‰tû do druhé
poloviny 5. století, hrob II má jiÏ
charakter konce 5. aÏ první polovi-
ny 6. století. V obou hrobov˘ch ko-
morách, které byly velmi dÛkladnû
vykradeny, spoãívaly pozÛstatky
pfiíslu‰níkÛ nejvy‰‰í germánské aris-
tokracie. Vykrádání hrobÛ s cenn˘-
mi pfiedmûty bylo v 5. a 6. století je-
vem v‰eobecnû roz‰ífien˘m. Mnohé
bohaté hroby nám takto jiÏ nená-
vratnû zmizely, jiné snad teprve ãe-
kají na své objevitele. 
Literatura: Eggers 1953; Ondrouch
1957; Kietliƒska 1959–60; Schlüter
1970; Gebühr 1974; t˘Ï 1996; Werner
1973; Kossack 1974; Köhler 1975; Ol-
denstein 1975; Lichardus 1984; Künzl
1988; Bierbrauer 1989; Böhme 1991;
Krekoviã 1992; t˘Ï 2000a; Tejral 1992,
424–466, Abb. 31–48; t˘Ï 1999d; Go-
d∏owski 1995; Vallet – Kazanski (eds.)
1995; Steuer 1996, 195–210; Schmau-
der 1998; Wieczorek – Perén (eds.) 2001;
Pe‰ka – Tejral (eds.) v tisku. 

BOHNICE
viz PRAHA-BOHNICE

BOHU·OVICE NAD OH¤Í 1
(okr. Litomûfiice, Ústeck˘ kraj) – pfii
stavbû Ïeleznice v roce 1849 byl ob-
jeven na blíÏe neznámém místû Ïá-
rov˘ hrob, kter˘ obsahoval kera-
mickou popelnici, jiÏ lze datovat do
první poloviny 1. století po Kr.
O eventuálních nálezech v popelni-
ci nejsou zmínky. 
Literatura: Motyková-·neidrová 1963a,
9, Taf. XI:5. 

BOHU·OVICE NAD OH¤Í 2 –
v b˘valé pískovnû V. Tfiebického by-
ly v roce 1924 objeveny dva kostro-
vé hroby. Podafiilo se v‰ak zachránit
pouze jeden. O poloze kostry je zná-
mo jen to, Ïe hlava spoãívala na ka-
meni. Na základû urãení lebky patfiil
hrob Ïenû. Obsahoval dvû hlinûné
nádoby, jeden fiímsk˘ hrnec a jednu
dvojkónickou v ruce tvarovanou
nádobu. Podle ní byl hrob zafiazen
do 9.–10. století. Na kruhu toãená
hrubá keramika je charakteristická

pro pozdní provinciální hrnãífiské
dílny z 5. století, zatímco v ruce tva-
rovaná dvojkónická nádoba má pfií-
mé analogie od konce 5. do 1. polo-
viny 6. století v Sedmihradsku. Po-
dle J. Zemana je tudíÏ velmi prav-
dûpodobné, Ïe osoba pohfibená
v bohu‰ovickém hrobû mohla po-
cházet z gepidského prostfiedí a do
âech mohla pfiijít ze Sedmihradska
v první polovinû 6. století. 
Literatura: Jansová 1927; Zeman
1994, 55, 57, tab. I:4–5. 

BOIOHAEMUM – keltsk˘ název
pro dne‰ní âechy. Na tomto území
pÛvodnû Ïil keltsk˘ kmen BójÛ (Bo-
iÛ), odtud Boiohaemia, latinsky Bo-
hemia a nûmecky Böhmen. Po Kel-
tech obsadily âechy, jak se dnes
soudí, germánské kmeny (Hermun-
durové, Markomani a dal‰í). Se
jménem Boiohaemum se setkáme
zvlá‰tû u Velleia Patercula a Tacita
(Boihaemum), Strabóna (Bouaimon)
a Klaudia Ptolemaia (Baimoi). 
Literatura: ·imek 1930; t˘Ï 1935; t˘Ï
1949; t˘Ï 1953; Dobiá‰ 1960a; t˘Ï
1960b; t˘Ï 1964. 

BOJOVNICKÉ HROBY 
viz HROBY BOJOVNÍKÒ

BOREK (okr. Mûlník, Stfiedoãesk˘
kraj) – v pískovnû v poloze Probo‰t-
ská jezera byly v roce 1983 pfii tûÏbû
písku rozru‰eny sídli‰tní objekty
z doby fiímské. Bûhem záchranného
v˘zkumu se podafiilo prozkoumat
dvû zahloubené chaty a dvû jámy.
Objekty obsahovaly zlomky kera-
miky vãetnû jednoho stfiepu fiímské
nádoby a fragment bronzové spony.
Podle tûchto nálezÛ lze sídli‰tû dato-
vat rámcovû do 2.–3. století. 
Literatura: Turková 1985, 11. 

BORKOVANY – Tù·ANY 1 (okr.
Bfieclav a Brno-venkov, Jihomorav-
sk˘ kraj) – sídli‰tû z doby fiímské se
nachází na obou bfiezích potoka
Hraniãníku v poloze Na Pansk˘ch,
v prostoru závlahové zdrÏe mezi ob-
cemi Tû‰any a Borkovany. Bûhem
záchranného v˘zkumu v letech
1987–89 (M. Geisler, A. ·trof a P. Vi-
tula) bylo prozkoumáno deset ob-
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jektÛ, pfiedev‰ím ze star‰í doby fiím-
ské, mezi nimiÏ nechybûly ani za-
hloubené chaty se ‰estiúhelníkovi-
t˘m rozmístûním kÛlÛ a zásobní
jámy. 
Literatura: Geisler – Vitula 1993. 

BORKOVANY – Tù·ANY 2 – na
plo‰e v˘‰e uvedeného zkoumaného
sídli‰tû z doby fiímské se pfii‰lo také
na pût kostrov˘ch hrobÛ z doby stû-
hování národÛ, které se nacházely
na levém (západním) bfiehu potoka

Hraniãníku, tj. na katastru obce Tû-
‰any. Dal‰í údaje o hrobech nejsou
publikovány. 
Literatura: Geisler – ·trof 1990, 93,
tab. 10; Geisler – Vitula 1993, 111. 
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BOROTICE (okr. Znojmo, Jihomo-
ravsk˘ kraj) – na mohylovém po-
hfiebi‰ti z doby bronzové, které se
nachází v men‰ím akátovém lesíku
na návr‰í tûsnû nad obcí, bylo pro-
zkoumáno v prÛbûhu dlouholetého
v˘zkumu (1976–91) S. Stuchlíkem
také 35 kostrov˘ch hrobÛ mlad‰í
(langobardské) fáze doby stûhování
národÛ. Germánské hroby se sou-
stfieìovaly v prostoru mezi mohyla-
mi 10 a 27. V‰echny hroby z doby
stûhování národÛ byly poru‰ené
a nesly stopy zásahÛ pfii vykrádání.
Nejvût‰í poãet hrobÛ (celkem 16)
byl prozkoumán v roce 1988 v mo-
hyle 27. Kostry leÏely v nataÏené
poloze na zádech. Nejbohat‰í inven-
táfi obsahoval hrob II: dvû stfiíbrné
pozlacené ãasnû durynské spony,
Ïeleznou pfiezku, dal‰í Ïelezn˘ pfied-
mût, náhrdelník ze sklenûn˘ch ko-
rálÛ a keramickou nádobu. Zajíma-
v˘ byl rovnûÏ hrob bojovníka (ã. VI)
se ‰títovou puklicí, kopím, keramic-
kou nádobou, hfiebenem a paroho-
vou schránkou. Z pohfiebi‰tû pochá-
zejí také dal‰í nálezy, mj. i zlomky
sklenûn˘ch nádob a mûdûné mísy
s neprav˘m perlovcem na okraji,
které by mohly ukazovat na por˘n-
skou provenienci. 
Literatura: Stuchlík 1991. 

BO¤ITOV (okr. Blansko, Jihomo-
ravsk˘ kraj) – sídli‰tû z konce 4. a

poãátku 5. století objevil v roce
1972 v poloze Mezichlumí povrcho-
v˘mi sbûry A. ·trof. Lokalita se na-
chází na mírném, k jihozápadu
sklonûném svahu nad Lysick˘m po-
tokem. V dal‰ích letech byl postup-
nû zji‰Èován dal‰í stfiepov˘ materiál,
k nûmuÏ pfiibyl objev zahloubené
chaty se ‰estiúhelníkovit˘m rozmís-
tûním kÛlÛ. Podle zlomkÛ keramiky
mÛÏeme chatu datovat do pfiechod-
ného stupnû D1 mezi pozdní dobou
fiímskou a dobou stûhování národÛ. 
Literatura: Pe‰kafi 1973b; Tejral
1985a, 328, obr. 10; t˘Ï 1990, 50. 

BOUZEK Jan, Prof., PhDr., DrSc.
(* 17. 2. 1935) – klasick˘ archeolog.
Vedle své rozsáhlé badatelské
odbornosti v pravûké a klasické
archeologii se vûnuje také problé-
mÛm doby fiímské, fiímsk˘m impor-
tÛm a vlivÛm na území barbarika.
Byl stipendistou nadace Alexandra
von Humboldta. Do roku 2000 vedl
Ústav pro klasickou archeologii
Univerzity Karlovy. V letech
1969–91 souãasnû také ‰éfoval pod-
oddûlení klasické archeologie (dnes
samostatné oddûlení) v Národním
muzeu. Podílel se na v˘zkumech
fiímsk˘ch objektÛ v Mu‰ovû-Burg-
stallu a v Mu‰ovû-Neurissenu.
J. Bouzek je publikaãnû velmi pro-
duktivní. Z jeho nejdÛleÏitûj‰ích
prací o dobû fiímské je moÏno uvést

statû o fiímském zásahu a importech
v na‰ich zemích (napfi. Bouzek 1984;
1994; 2000), o tzv. tfietí zónû mezi
¤ímem a barbarikem (Bouzek – Ond-
fiejová 1990). Je spoluautorem skript
o fiímsk˘ch provinciích a limitu
(Bouzek – Sakafi 1990) apod. 
Bibliografie: Eirene 31, 1995, 167–183. 
Literatura: Vencl 1995. 
Sborníky k jubileím: BaÏant (ed.)
1995; Musil – Ondfiejová (eds.) 1997. 

BRAND¯S NAD LABEM – STA-
RÁ BOLESLAV (okr. Praha-v˘-
chod, Stfiedoãesk˘ kraj) – údajnû
v kostrovém hrobû na blíÏe nezná-
mém místû Staré Boleslavi byl ve
druhé polovinû 19. století nalezen
antoninian císafie Valeriana (253 aÏ
259). Podle této fiímské mince by-
chom hrob mohli datovat do mlad‰í
nebo pozdní doby fiímské. 
Literatura: Pochitonov 1955, 152, ã.
559. 

BRAND¯SEK (okr. Kladno, Stfie-
doãesk˘ kraj) – Ïárov˘ hrob z doby
fiímské byl odkryt bûhem záchran-
ného v˘zkumu (O. Kytlicová) v pís-
kovnû (ã. kat. 399) v roce 1957. Pís-
kovna se nacházela pfii levé stranû
silnice z Brand˘sku do Tfiebusic. Po-
pelnicov˘ hrob s keramickou urnou
obsahoval vedle spálen˘ch lidsk˘ch
kostí také bronzovou pfiezku. Dal‰í
Ïárov˘ hrob mûl b˘t v tûchto mís-
tech objeven v roce 1958. Oba hro-
by lze datovat pouze rámcovû, a to
do doby fiímské. 
Literatura: Justová 1968, 10. 

BRANI·OVICE 1 (okr. Znojmo,
Jihomoravsk˘ kraj) – pfii zakládání
siláÏních jam na pozemku b˘valého
státního statku rozkopali dûlníci dva
hroby z doby fiímské. Z jednoho
hrobu zachránil J. Kaufmann lebku,
za kterou se nacházelo 13 bíl˘ch
a 14 ãern˘ch ploch˘ch kaménkÛ
z vápence spolu se sedmi kostûn˘mi
terãíky. Z hrobu pochází téÏ sklenû-
n˘ch terãík, gema s bohyní Níké
a mince Antonina Pia (138–161).
Hrob mÛÏeme datovat do druhé po-
loviny 2. století. 
Literatura: Kaufmann 1961, 586, obr.
196–197. 
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BRANI·OVICE 2 – v roce 1936 se
pfii odstraÀování kofienÛ pokácené-
ho stromu podafiilo na návsi (v po-
loze Vinohrádky) odkr˘t kostrov˘
hrob z doby stûhování národÛ, kte-
r˘ byl zapu‰tûn do únûtické sídli‰tní
jámy. Silnû zetlelá kostra byla orien-
tovaná ve smûru Z–V. Mezi miloda-
ry se na‰la hlinûná nádoba, jantaro-
v˘ a hlinûn˘ korál a hlinûn˘ pfie-
slen. Hrob náleÏí do druhé poloviny
5. století. 
Literatura: Skutil 1941, 180, obr. 24;

Tejral 1982, 199, obr. 64:7; tab. XX-
VI:2–5. 

BRÁNY viz ¤ÍMSKÉ POLNÍ
TÁBORY

BRNO, KOTLÁ¤SKÁ ULICE
(okr. Brno-mûsto, Jihomoravsk˘
kraj) – pfii stavbû domu byl v roce
1931 poru‰en muÏsk˘ skelet s kost-
rou v poloze naznak. Na lebce mûla
kostra bronzovou pfiilbu. Dal‰í in-
ventáfi hrobu pfiedstavovaly Ïelezné

kopí, nákonãí, sekera, kostûn˘ troj-
vrstv˘ hfieben, kovadlinka, kle‰tû,
kladívka, háãky, pilník, bronzová
nádobka, kusy surového Ïeleza
v tyãinkách i plechu, bronzové váÏ-
ky (pÛvodnû uloÏené v dfievûné
skfiíÀce), olovûné a kamenné záva-
Ïí, koleãko, kamenné brousky, nÛÏ-
ky a rÛzná Ïelezná a bronzová ko-
vání. Je jisté, Ïe v hrobû byl pocho-
ván fiemeslník, kter˘ Ïil v pozdním
stupni doby stûhování národÛ
(v 1. polovinû 6. století). Inventáfi
hrobu by mohl svûdãit o tom, Ïe po-
chovan˘ moÏná vyrábûl spínadla. 
Literatura: âervinka 1937, 132, obr.
15; Tejral 1975b, obr. 19. 

BRNO, MASARYKOVA ULICE
(okr. Brno-mûsto, Jihomoravsk˘
kraj) – pfii pfiestavbû Krinningerova
domu byl v Masarykovû ulici (dfiíve
tfiída Vítûzství) pfied rokem 1933 vy-
kopán kostrov˘ hrob z doby stûho-
vání národÛ. Obsahoval zlomek po-
zdní spony s pravoúhlou noÏkou,
bronzovou pfiezku a mal˘ bronzov˘
zlomek. Hrob náleÏí do 5. století. 
Literatura: Tejral 1982, 200, obr. 26:6;
91:4. 

BRNO-BRNùNSKÉ IVANOVICE
(okr. Brno-mûsto, Jihomoravsk˘
kraj) – z rozru‰en˘ch kostrov˘ch
hrobÛ z doby fiímské v b˘valé Rich-
trovû cihelnû se podafiilo ve 30. le-
tech zachránit dvû nádoby, z nichÏ
vyniká zejména fiímsk˘ glazovan˘
dÏbán zdoben˘ vlnicemi a r˘hami
s olivovû zelenou glazurou. Analo-
gické dÏbány, které napodobují
sklenûné nádoby, byly vyrábûny ze-
jména v pozdnû fiímské Panonii
v prÛbûhu 4. století. 
Literatura: Tejral 1982, 174, 176, 200,
tab. XXVII:2. 

BRNO-âERNÁ POLE, MER-
HAUTOVA ULICE (okr. Brno-
-mûsto, Jihomoravsk˘ kraj) – na
staveni‰ti domu ã. 1 v Merhautovû
ulici se podafiilo v roce 1939 zachrá-
nit inventáfi rozru‰eného hrobu
z doby stûhování národÛ. Hrob byl
pÛvodnû obloÏen kameny. Kostra,
která leÏela v hloubce tfií metrÛ,
mûla orientaci ve smûru V–Z. Mezi
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Brno, Kotláfiská ulice (kostrov˘ hrob z doby stûhování národÛ). Inventáfi hrobu fie-
meslníka.



milodary se na‰ly zkorodované
fragmenty blíÏe neurãitelné Ïelezné
spony a jednostrann˘ trojvrstv˘
kostûn˘ hfieben. Mezi zpfieházen˘-
mi lidsk˘mi kostmi leÏely také kos-
ti konû. Hrob lze datovat do pozdní-
ho (langobardského) stupnû doby
stûhování národÛ. Dal‰í hroby pro-
zkoumal v roce 1941 J. Poulík. Pfii
zfiizování nové ulice odkryl bûhem
záchranného v˘zkumu tfii kostrové
hroby mezi ulicemi Jana Masaryka
a Merhautovou. Poru‰ené hroby
byly v‰echny kdysi vykradeny. Nej-
zajímavûj‰ím nálezem je cel˘ zacho-
val˘ sklenûn˘ pohár na noÏce (hrob
II) a deformovaná dûtská lebka ze
stejného hrobu. K ostatním nále-
zÛm patfií bronzová náu‰nice s po-
lyedrickou kostkou, kostûn˘ troj-
vrstv˘ hfieben a Ïelezn˘ nÛÏ. V‰ech-
ny tyto tfii hroby mÛÏeme klást do
druhé poloviny 5. století. 
Literatura: Skutil 1946, 47, 52–53, obr.
9 (nahofie) a 10; Hochmanová 1952;
Tejral 1982, 199, tab. XXV:3. 

BRNO-DOLNÍ HER·PICE (okr.
Brno-mûsto, Jihomoravsk˘ kraj) –
pfied první svûtovou válkou byly
v b˘valé Pilátovû cihelnû v Dolních
Her‰picích rozru‰eny kostrové hro-
by z doby stûhování národÛ. Z nich
se dochovala hlinûná nádoba, bron-
zová pfiezka a sklenûné a emailova-
né korálky z náhrdelníku. Podle
tûchto zachránûn˘ch nálezÛ lze
hroby klást do druhé poloviny
5. století. 
Literatura: âervinka 1928, obr. 78; Tej-
ral 1982, 199. 

BRNO-HOLÁSKY (okr. Brno-
-mûsto, Jihomoravsk˘ kraj) – jiho-
v˘chodnû od silnice z Holásek do
Tufian v trati Chrlické ãtvrtky bylo
v letech 1946 a 1954 zachránûno 12
kostrov˘ch hrobÛ. V nûkter˘ch hro-
bech se vyskytly zbytky rakví z vy-
dlaban˘ch kmenÛ. V hrobû 1 byl
pohfiben zfiejmû v˘znaãnûj‰í bojov-
ník. Tento hrob obsahoval stfiíbrnou
pozlacenou esovitou sponu s oãky
z ãerveného skla, zlomky kÛÏe po-
bité stfiíbrn˘m kováním (pfiilba?)
a sklenûné korálky. Dal‰í nálezy
v ostatních hrobech pfiedstavují na-

pfi. zbranû (kopí, ‰ipky, ‰títová puk-
lice), pfiezky, pinzeta, keramika
apod. Na tomto men‰ím pohfiebi‰ti
byl mezi hroby 1 a 3 objeven kru-
hov˘, na v˘chodní stranû pfieru‰en˘
pfiíkop o prÛmûru 10 m. Uvnitfi ob-
jektu zjistili archeologové tfii jamky
po kÛlech. Je zfiejmé, Ïe uveden˘
objekt souvisel s pohfiebními prakti-
kami LangobardÛ. Podobné objekty
jsou doloÏeny v Nûmecku a zprávou
kronikáfie LangobardÛ Paula Diako-
na, kter˘ popisuje vztyãování kÛlÛ
(ad perticas) na památku Langobar-
dÛ zemfiel˘ch v cizinû. 
Literatura: Bor. Novotn˘ 1955. 

BRNO-HORNÍ HER·PICE (okr.
Brno-mûsto, Jihomoravsk˘ kraj) –
v roce 1960 rozru‰il bagr na stavbû
panelárny v Horních Her‰picích
mezi K‰írovou ulicí a Ïelezniãní tra-
tí kostrov˘ hrob z doby stûhování
národÛ, z nûhoÏ dûlníci vybrali dva
sklenûné korálky. Následující zá-
chrann˘ v˘zkum â. Stani zjistil, Ïe
v hloubce 80 cm leÏela kostra v na-
taÏené poloze na zádech, orientova-
ná ve smûru Z–V s levou rukou po-
dél tûla a s pravou rukou smûfiující
do klína. V místû, kde spoãívala leb-
ka (pfii zemních pracích zcela zniãe-
ná bagrem), byl nalezen bronzov˘
krouÏek a zlomek dal‰ího a dvû Ïe-

lezné spony se samostfiílovou kon-
strukcí. U levého ramene leÏel
bronzov˘ terãík s otvorem, s nímÏ
byl rzí spojen Ïelezn˘ fietízek se
zbytky tkaniny. V pánvi leÏela bron-
zová pfiezka s pfiíchytnou destiãkou.
Z hrobu dále pochází silnû zkorodo-
van˘ Ïelezn˘ pfiedmût (snad nÛÏ).
Hrob je datován do druhé poloviny
5. století. 
Literatura: StaÀa 1961; Tejral 1982,
199–200, obr. 76. 

BRNO-CHRLICE 1 (okr. Brno-
-mûsto, Jihomoravsk˘ kraj) – v roce
1967 odkryli ãlenové Vlastivûdného
krouÏku v Chrlicích v poloze Rovi-
ny zbytky dvou objektÛ, které lze
interpretovat jako pozÛstatky hrn-
ãífiské dílny z doby fiímské. Jeden
objekt byl zcela zniãen, z druhého
se zachoval jen zbytek topeni‰tû.
V objektech a jejich okolí se na‰lo
22 kusÛ tkalcovsk˘ch závaÏí, pfies
15 kulovit˘ch hrud hrnãífiské hlíny,
zlomky keramick˘ch nádob, dva Ïe-
lezné pfiedmûty a zvífiecí kosti. Hrn-
ãífiskou dílnu datujeme do druhé
poloviny 2. století. 
Literatura: Perniãka 1968. 

BRNO-CHRLICE 2 – v˘chodnû od
Ïelezniãní tratû Chrlice – Sokolnice
v poloze Roviny v b˘valé pískovnû
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Brno-Holásky (pohfiebi‰tû z doby stûhování národÛ). Ukázka jednoho kostrového
hrobu a milodarÛ.



Fr. âerného se pfied rokem 1933
pfii‰lo na kostrov˘ hrob z doby stû-
hování národÛ. Pravdûpodobnû
Ïensk˘ kostrov˘ hrob obsahoval
kostûn˘ trojvrstv˘ hfieben a Ïelez-
nou pfiezku s pfiíchytnou destiãkou.
Dal‰í podrobnosti o tomto hrobu,
kter˘ mÛÏeme klást do druhé polo-
viny 5. století, se nezachovaly. Jiné
nálezy z tûchto míst pocházející
z rozru‰en˘ch kostrov˘ch hrobÛ
pfiedstavují dvû hlinûné nádoby,
z nichÏ jedna byla toãená na kruhu
a zdobena vle‰Èovanou v˘zdobou.
Obû nádoby mohou b˘t datovány
rovnûÏ do druhé poloviny 5. století. 

Literatura: Dostál 1965; Tejral 1982,
202, obr. 77; tab. XXIX:6. 

BRNO-LÍ·E≈ (okr. Brno-mûsto,
Jihomoravsk˘ kraj) – na známém
pravûkém hradi‰ti Staré Zámky je
doloÏeno rovnûÏ osídlení z konce
doby fiímské a z doby stûhování ná-
rodÛ, a to minimálnû ve dvou fá-
zích. Bûhem systematického v˘zku-
mu v letech 1953–59 se podafiilo
prozkoumat hrnãífiskou pec s pfied-
pecní jámou a získat z rozru‰en˘ch
sídli‰tních vrstev velké mnoÏství ke-
ramick˘ch stfiepÛ. Zahlouben˘ spo-
dek pece obsahoval kruhovou vy-

palovací komoru (prÛmûr 95 cm)
a na ni navazující nepravidelnû ob-
délníkovitou pfiedpecní jámu (‰ífika
120 cm). V peci se na‰ly zlomky ke-
ramiky, zvífiecí kosti a zejména té-
mûfi cel˘ na kruhu toãen˘ dÏbán
s vle‰Èovanou v˘zdobou typu Mur-
ga. Podle nûho lze pec datovat do
poloviny 5. století. Nálezy z vrstev
pfiedstavuje germánská na kruhu
toãená keramika (vãetnû keramiky
s vle‰Èovanou v˘zdobou), pozdnû
fiímská glazovaná keramika (zejmé-
na zlomky mortarií), ale také bron-
zová jednodílná spona se zahroce-
nou noÏkou, bronzová dvojdílná
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Brno-Lí‰eÀ, Staré Zámky (v˘‰inné sídli‰tû). Plán lokality s prozkoumanou plochou a zbytek hrnãífiské pece s vle‰Èovanou kera-
mikou z doby stûhování národÛ.



podvázaná spona a zlomek dal‰í
podvázané spony. Je jisté, Ïe osídle-
ní v pozdní dobû fiímské a v 5. stole-
tí se soustfieìovalo na nejvy‰‰í ãást
ostroÏny. Ojedinûlé stfiepy byly na-
cházeny na celé zkoumané plo‰e
hradiska. 
Literatura: StaÀa 1970; Pe‰kafi 1988,
109–110, obr. 31–32. 

BRNO-MOD¤ICE (okr. Brno-
-mûsto, Jihomoravsk˘ kraj) – fiím-
sk˘ polní tábor byl objeven pracov-
níky spoleãnosti Archaia (R. Pro-
cházka) v roce 1999. Podafiilo se
zdokumentovat typick˘ hrotit˘ pfií-
kop (‰irok˘ 260 cm a hlubok˘ asi
190 cm), kter˘ poru‰il dva star‰í
germánské sídli‰tní objekty. Z pfiíko-
pu pocházejí zlomky Ïelezného ko-
vání ‰títu. Tábor se dá pfiedbûÏnû
datovat do druhé poloviny 2. stole-
tí. 
Literatura: ·edo 2000a

BRNO-OB¤ANY (okr. Brno-mûs-
to, Jihomoravsk˘ kraj) – také na v˘-
znamném pravûkém v˘‰inném síd-
li‰ti v poloze Hradisko jsou prokázá-
ny stopy osídlení z konce doby fiím-
ské a poãátku doby stûhování
národÛ. V roce 1938 prokopal
F. Adámek v poloze âtvrtû pfies dva
metry hlubokou jámu. Obsahovala
dûtské kosterní pozÛstatky, v ruce
tvarovanou a na kruhu toãenou ke-
ramiku (vãetnû nádoby s vle‰Èova-
nou v˘zdobou), ãást sklenûného
poháru, Ïeleznou oválnou pfiezku,
zlomek Ïelezného pfiedmûtu (spo-
ny?), hlinûné pfiesleny a kamenn˘
brousek. V roce 1981 prozkoumali
pracovníci Archeologického ústavu
âSAV v Brnû v areálu Hradiska
u Obfian zahloubenou chatu se ‰es-
tiúhelníkovit˘m rozmístûním kÛlÛ
(objekt 169) ze sklonku doby fiím-
ské. Její inventáfi tvofiily zlomky ke-
ramick˘ch nádob, zlomek sklenûné-
ho poháru a Ïelezn˘ hrotit˘ pfied-
mût s roz‰ífien˘m drÏadlem. Oba ty-
to objekty, jakoÏ i nûkteré ojedinûlé
nálezy na hradisku (napfi. zlomky
pozdnû fiímské glazované keramiky)
lze klást do pfielomu 4. a 5. století. 
Literatura: Jahn 1942; Tejral 1982,
44–49, obr. 17, tab. XI; t˘Ï 1985a, 331,

Abb. 19; âiÏmáfi – Geisler – Rakovsk˘ –
Svoboda 1983, 41, Taf. 16:2. 

BRNO-STAR¯ LÍSKOVEC (okr.
Brno-mûsto, Jihomoravsk˘ kraj) –
pfii stavbû sídli‰tû Bohunice-západ
prozkoumala J. âiÏmáfiová záchran-
n˘m v˘zkumem v roce 1976 ãást
sídli‰tû z doby fiímské, ãtyfii chaty
a patnáct jam. Zahloubené chaty
(objekty 10, 13, 44 a 71) s vchodo-
v˘m v˘klenkem a se ‰estiúhelníko-
vit˘m rozmístûním kÛlÛ mûly roz-
mûry asi 5 x 4 m. Ve dvou chatách
(objekty 13 a 44) se uprostfied na‰ly
kostry psÛ. Pfied vchodov˘m v˘-
klenkem uvnitfi chaty (objekt 10)
byla v jámû uloÏena koÀská lebka.
Objekty obsahovaly stfiepy hlinû-
n˘ch nádob vãetnû na kruhu toãené

germánské a fiímské keramiky, nû-
kolik zlomkÛ terry sigillaty, zlomek
skla (patrnû z nádoby), kostûn˘
trojvrstv˘ hfieben a zvífiecí kosti
(z tura domácího, prasete domácí-
ho, konû, ovce nebo kozy, ojedinûle
jelena evropského, medvûda hnû-
dého, zajíce a bobra evropského). 
Literatura: âiÏmáfiová 1978, 123; Pe‰-
ke 1978. 

BROD NAD DYJÍ (okr. Bfieclav,
Jihomoravsk˘ kraj) – tûÏba písku
n. p. Ingstav naru‰ila v roce 1978
v SZ ãásti katastru obce Brod nad
Dyjí sídli‰tní objekty z doby fiímské.
Lokalita se nachází v b˘valé poloze
Freiäcker, oznaãované také jako
Brod I. Podafiilo se zachránit zbytek
jedné zahloubené chaty (objekt 1)
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Brno-Obfiany (v˘‰inné sídli‰tû). Ukázky nálezÛ keramiky, skla a kovov˘ch pfiedmûtÛ.



a nûkolik jam. Jáma (objekt 5) ob-
sahovala kromû zlomkÛ germánské
a fiímské keramiky také ãást fiímské
cihly (imbrex) a kosti z nûkolika je-
dincÛ hovûzího dobytka. Objekt 7
poskytl rovnûÏ zlomky germánské
a fiímské keramiky a fiímsk˘ch cihel
(tubulae) a Ïeleznou sekeru. Pro-
zkoumané objekty lze datovat na
konec 2. století. Dal‰í sídli‰tû v SV
ãásti katastru obce bylo zkoumáno
v letech 1977–78 v b˘valé poloze
Zinsäcker (Brod II). D. Jelínková
prokopala nûkolik sídli‰tních objek-
tÛ (zahloubené chaty a jámy), ve
kter˘ch na‰la germánskou a fiím-
skou keramiku, zlomky terry sigilla-
ty, zlomek raetské keramiky, ãást
fiímské cihly (objekt 13), tkalcovské
závaÏí, Ïelezáfiskou strusku, zvífiecí
kosti a mazanici. Tyto nálezy v síd-
li‰tních objektech se hlásí do období
od druhé poloviny 2. století do prv-
ní poloviny 3. století. 
Literatura: Tejral – Jelínková 1980; Je-
línková 1980a; táÏ 1980b; Kratochvíl
1987b. 

BRONZ – tzv. bronz je pfiedev‰ím
obecn˘m pojmenováním pro slitiny
mûdi s dal‰ími prvky. Vznikal jako
smûs mûdi a cínu, popfiípadû dal‰ích
prvkÛ (zinek, olovo ad.). Proto by
se mûl pouÏívat pfiesnûj‰í termín sli-
tiny mûdi. Velmi ãasto zastoupen˘-
mi slitinami v dobû fiímské byly pfie-
dev‰ím mosaz a bronz. Rozli‰ujeme
rÛzné druhy bronzu: klasick˘, tzv.
cínov˘ bronz, kde obsah cínu ãinil
1–10 %, olovnat˘ bronz s 1–20%
zastoupením olova, arzénov˘
bronz, zinkov˘ bronz (tzv. tombak)
ad. Spolu se Ïelezem patfiily slitiny
mûdi (mosaz a bronz) v dobû fiímské
a stûhování národÛ k nejãastûji
pouÏívan˘m kovov˘m surovinám
pro v˘robu rÛzn˘ch pfiedmûtÛ (ná-
strojÛ, souãástí odûvu, nádob, ková-
ní picích rohÛ ad.). Bronz se dal od-
lévat pfii teplotách 900 aÏ 1200 °C.
S vût‰ím obsahem cínu nebo olova
se mohl snadnûji zpracovávat, ne-
boÈ byla sníÏena teplota odlévání.
První rozsáhlej‰í prvkové rozbory
bronzov˘ch a mosazn˘ch pfiedmûtÛ

z na‰eho území pro dobu fiímskou
byly provedeny na nálezech z Tfie-
busic (kvantitativní spektrální ana-
l˘za) a pak zejména z Dobfiichova-
Piãhory (neutronová aktivaãní
a rentgenfluorescenãní anal˘za).
Doba fiímská znamenala podstatnou
kvantitativní zmûnu v pouÏívání sli-
tin mûdi. Na rozdíl od pfiedchozí do-
by laténské se v˘raznû zaãínala pro-
sazovat mosaz. V˘sledky prokázaly
pouÏívání mosazi pfii v˘robû spon,
kování opaskÛ a ‰títÛ. Naopak ná-
doby byly zhotovovány pfiedev‰ím
z ãistého cínového nebo ze silnû
olovnatého bronzu. 
Literatura: Riederer – Briese 1972;
Sangmeister 1978; Voß – Hammer –
Lutz 1998; Frána 1999. 

BRONZOVÉ NÁDOBY – zastupu-
jí v˘znamnou skupinu fiímského
dovozového zboÏí. PfievaÏují nálezy
z prvních dvou století po Kr. Ve
3. a 4. století jiÏ jejich import upadá
a souãasnû mizí tvarová pestrost,
známá pfiedev‰ím z ãasn˘ch fází do-
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Bronz. V˘sledky mûfiení vybran˘ch bronzov˘ch pfiedmûtÛ v Ústavu jaderné fyziky AV âR v ¤eÏi a jejich prvkové sloÏení (Dob-
fiichov-Piãhora).
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by fiímské. Z poãátku se jejich v˘ro-
ba koncentrovala pouze na italskou
pÛdu, zvlá‰tû v Kampánii (dílny
v Capui), pozdûji v severní Itálii,
a postupnû se pfiesouvala také do
provincií v Por˘ní a do Galie. Zá-
kladní typologické roztfiídûní prove-
dl H. J. Eggers. Aãkoliv je jeho kla-
sifikace pouÏívána nejãastûji, exis-
tují dal‰í zpfiesÀující a roz‰ifiující
typologické systémy (napfi. Radnóti-
ho, Ekholma, Boesterdové, Nubera,
Künzla, Petrovszkého, Tassinariho
ad.). Nûkteré nádoby slouÏily k ví-
ceré ãinnosti, jiné, jako napfi. velké
kotle, östlandská vûdra a pánve,
pfiedev‰ím k vafiení, mísy jako jídel-
ní nádoby a vûdra typu Eggers 18
a 19, 24–28, soupravy cedníkÛ a na-
bûraãek jako picí servisy. V na‰ich
zemích se mÛÏeme setkat s pestrou
‰kálou rÛzn˘ch tvarÛ a typÛ. Po-
cházejí ze Ïárov˘ch nebo kostro-
v˘ch hrobÛ, zcela ojedinûle i ze síd-
li‰È. V Ïárov˘ch hrobech se zachova-
ly ãasto velmi po‰kozené a pfietave-
né zlomky, u nichÏ je mnohdy
obtíÏné urãit pÛvodní tvar. Nejstar‰í
nálezy je moÏno pfiedpokládat jiÏ
v plaÀanském horizontu. Jedin˘m
dosud prokazateln˘m dokladem je
zlomek okraje neurãitelné nádoby
ze Ïárového hrobu z Kostomlat nad
Labem. Nejvût‰í rozkvût dovozu
bronzov˘ch nádob zaznamenaly
na‰e zemû, resp. âechy v období
horizontu Marobudovy fií‰e. K nej-
ãastûj‰ím tvarÛm patfiily kotle s po-
lokulovitou v˘dutí a s Ïelezn˘mi
okraji (Eggers 7–8), situlovitá vûdra
helénistick˘ch forem (Eggers 18 –
s delfínovit˘mi ata‰emi, 19 – se srd-
ãit˘mi ata‰emi, 20 – s trapezoidními
ata‰emi), vûdra s obliãejovit˘mi ata-
‰emi (Eggers 24), plechová östland-
ská vûdra (Eggers 38), mísy na noÏ-
ce s pohybliv˘mi drÏadly (Eggers
91–92), mísy na noÏce s pevn˘mi
drÏadly (Eggers 96, 98–100), konvi-
ce (Eggers 124–125), pánve s drÏad-
ly zakonãen˘mi labutími hlaviãka-
mi (Eggers 131, 134–135), pánve
s drÏadly zakonãen˘mi beraními
hlaviãkami – tzv. patery (Eggers
154–155), soupravy cedníkÛ a na-
bûraãek (Eggers 159A a 162). V na-
‰ich nálezech jsou doloÏeny i ojedi-

nûlé a zvlá‰tní tvary. Patfií k nim ko-
tel typu Eggers 33 z Holubic, malá
amforka typu Boesterd 264/265
z Dobfiichova-Piãhory, mísovitá ná-
doba s v˘levkou z Prahy-Bubenãe,
malá nabûraãka s cedníkovitou ru-
kojet (tzv. simpulum, Eggers 163)
ze Strak. Také v následujících fázích
star‰í doby fiímské aÏ do poãátkÛ
3. století import bronzov˘ch nádob
neustal. DováÏela se vûdra s obliãe-
jov˘mi ata‰emi (Eggers E 25–29),
s trapezoidními ata‰emi (Eggers 30),
plechová östlandská vûdra (Eggers
38–41), kotel s Ïeleznou obrubou

(Eggers 42), Ïlábkovaná vûdra (Eg-
gers 47), mísy (Eggers 67, 69–72),
Ïlábkovaná mísa (Eggers 77), pánve
s terãovit˘m zakonãením rukojetí
(Eggers 137–144), pánve s jetelovi-
t˘m otvorem v rukojeti (Eggers 145
a 147) a soupravy cedníkÛ a nabû-
raãek (Egers 160–161). Ke zcela
unikátním nádobám je moÏno zafia-
dit velk˘ kotel se ãtyfimi germán-
sk˘mi (svébsk˘mi) bustami z boha-
tého hrobu z Mu‰ova. Ve druhé po-
lovinû 3. a v prÛbûhu 4. století lze
sledovat znateln˘ úpadek dovozu
kovov˘ch nádob, kter˘ se promítl
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Bronzové nádoby. ¤ímské importy z období Marobudovy fií‰e v âechách.



i do typologické skladby. PfievaÏují
vûdra plechová östlandská (zejména
Eggers 40–42), kónická (Eggers 36)
nebo typu Eggers 12. Na nûkolika
nádobách byly zji‰tûny také kolky
v˘robcÛ. K nejznámûj‰ím z nich
patfií B•BVCCION(is) OMVL(li): Ly-
sá nad Labem, TI•ROBILI•SI(ti)
a C•ATILI•HANNON(is): Lysec, PA-
CA: Lovosice, CNTREBELLIROMA-
NI: Nymburk, NORBANI: Obfiíství,
CMANLIVANNI a C M//LIV: Ohni‰-
Èany, MERON: Straky, MHEREN//:
Tfiebusice, PAPIRI•FELIC: Zliv,
LCOMPITVRICIN a ///•POLIBI:¤e-
pov, […PIRI•LIB…] a […C•NIC…]:
Ti‰ice, VGIM a RIMMA F: Velatice.
V dobû stûhování národÛ se bronzo-
vé nádoby objevují jiÏ vzácnû.
Bronzov˘ nebo mûdûn˘ hrnec mûl
b˘t údajnû nalezen v bohatém bo-
jovnickém hrobû v Bfiíze. Dal‰í ná-
doby, tentokrát kotlíky pozdního
stupnû doby stûhování národÛ, po-
cházejí z kostrov˘ch hrobÛ v Mo-
chovû a v Praze-Bubenãi/Podbabû.
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Bronzová nádoba z bohatého Ïárového
hrobu ze Zlivi a její dobová instalace
v Národním muzeu.

Bronzové nádoby. Pánev a souprava
cedníku a nabûraãky z bohatého hrobu
z ¤epova.

➤

➤



Obû nádoby byly snad vyrobeny
v barbarsk˘ch dílnách. Ze stejné do-
by známe na Moravû (Borotice
a LuÏice) mûdûné a mosazné mísy
s neprav˘m perlovcem na okraji,
pravdûpodobnû por˘nské proveni-
ence. 
Literatura: Willers 1907; Werner 1936;
Radnóti 1938; Eggers 1951; t˘Ï 1966;
Ekholm 1933; t˘Ï 1961; Boesterd 1956;
Sakafi 1965; Tejral 1967; Nuber 1972;
Kraskovská 1978; Kunow 1983; Hau-
ken 1984; Wie∏owiejski 1985; Lund
Hansen 1987; Berke 1990; Feugère –
Rolley (eds.) 1991; Mischker 1991;

Künzl 1993; t˘Ï v tisku b; Petrovszky
1993; Tassinari 1993; Karasová 1998;
Sedlmayer 1999; Krekoviã 2000b. 

BROZÁNKY (okr. Mûlník, Stfiedo-
ãesk˘ kraj) – pfii hloubení základÛ
provozní budovy melioraãního
druÏstva byl v roce 1963 na jiÏním
okraji obce Brozánky poru‰en za-
hlouben˘ objekt z doby fiímské.
Jeho v˘zkumem (K. Sklenáfi) se po-
dafiilo zjistit, Ïe se jedná o pec na
pálení vápna. Podle nûkolika nale-
zen˘ch keramick˘ch zlomkÛ mÛÏe-
me objekt rámcovû datovat do star-

‰í doby fiímské. Nedaleko od tohoto
objektu západním smûrem byl obje-
ven Ïárov˘ hrob z ãasné doby fiím-
ské, kter˘ jiÏ v‰ak leÏí na katastru
obce Hofiín. 
Literatura: Sklenáfi 1965. 

tzv. BRUSLE viz KOÎELUÎSTVÍ

B¤ECLAV (okr. Bfieclav, Jihomo-
ravsk˘ kraj) – v roce 1935 rozru‰ili
dûlníci pfii stavbû leti‰tû Ïárov˘ hrob
z doby fiímské, jehoÏ obsah zachrá-
nil A. Hindels. Hrob tvofiila ãást hli-
nûné popelnice, ãást bronzové pán-
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➤

Bronzová nádoba. Skvostné vûdro s ata‰í v podobû mainady,
které bylo pouÏito jako popelnice pro bohat˘ hrob bojovníka
(Dobfiichov-Piãhora, hrob V).

Bronzové nádoby. 1) luxusní kotel se závûsn˘mi pouty v podo-
bû hlav GermánÛ s typick˘mi svébsk˘mi uzly a plnovousy
(Mu‰ov), 2) kotel z doby stûhování národÛ (Mochov).

➤



ve a cedníku, zlomky sklenûné ná-
doby, dvû bronzové vendické spony,
Ïelezn˘ nÛÏ, Ïelezná bfiitva a spále-
né lidské kosti. Hrob náleÏí do dru-

hé poloviny 1. století nebo do obdo-
bí kolem roku 100. 
Literatura: Tejral 1970a, 166–167, obr.
13; 21:3–6; 22:4, 6. 

B¤ECLAV-LÍBIVÁ (okr. Bfieclav,
Jihomoravsk˘ kraj) – v roce 1996
byla záchrann˘m v˘zkumem pro-
zkoumána ãást men‰ího kostrového
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Bfieclav-Líbivá. Kostrové pohfiebi‰tû z doby stûhování národÛ.



pohfiebi‰tû, které se nachází v polo-
ze Rohatá asi 1,5 km v˘chodnû od
Charvátské Nové Vsi. V osmi zji‰tû-
n˘ch hrobech se na‰ly: bronzová
spona s pravoúhlou noÏkou, Ïelez-
né noÏe, bronzová a Ïelezná pfiezka,
Ïelezn˘ náramek, jednoduchá bron-
zová náu‰nice, pár bronzov˘ch ná-
u‰nic s polyedrick˘m pfiívû‰kem
a dal‰í zlomky Ïelez a bronzÛ. Byla
téÏ zji‰tûna superpozice dvou hrobÛ
(ã. 6 a 7). Hrob muÏe (ã. 6) ve vûku
40–50 let poru‰il hrob jedince neur-
ãitelného pohlaví. Na odkryté ãásti
pohfiebi‰tû nalezli svÛj poslední od-
poãinek v ãasném stupni doby stû-
hování národÛ (druhá tfietina
5. století) 4 muÏi (ve stáfií 25–65 let)
a 3 Ïeny (ve stáfií 20–40 let). 
Literatura: Macháãek – Klanicová
1997. 

B¤E·ËANY (okr. Teplice, Ústeck˘
kraj) – na levém bfiehu Lomského
potoka asi 60 m od jeho toku byl pfii
likvidaci vodovodu a s tím spoje-
n˘ch zemních pracích objeven zby-
tek sídli‰tního objektu (snad chaty)
z doby stûhování národÛ. Podle nû-
kolika keramick˘ch zlomkÛ lze ob-
jekt datovat do období od konce
5. do poloviny 6. století. Odkrytá já-
ma patfií k nepfiíli‰ ãast˘m sídli‰tním
objektÛm z doby stûhování národÛ
v âechách. 
Literatura: Ernée 1995. 

B¤EZNO (okr. Chomutov, Ústeck˘
kraj) – na severov˘chodním okraji
obce se bûhem záchranného v˘zku-
mu (D. Kouteck˘) pfii stavbû ãistír-
ny odpadních vod z povrchov˘ch
dolÛ podafiilo v roce 1983 prozkou-
mat dva zahloubené objety (objekt
1 a 18) s bateriemi Ïelezáfisk˘ch pe-
cí ze star‰í doby fiímské. (V objektu
1 se na‰lo ‰est pecí.) Sídli‰tní objek-
ty z doby fiímské nebyly na lokalitû
zji‰tûny. 
Literatura: Salaã 1999, 110, 119, 120,
obr. 8–9. 

B¤EZNO (okr. Louny, Ústeck˘
kraj) – nejvût‰ím a v âeské republi-
ce nejúplnûji prozkouman˘m sídli‰-
tûm z doby stûhování národÛ je lo-
kalita nacházející se v˘chodnû od
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Bfiezno. Plán sídli‰tû z doby stûhování národÛ (tmavé objekty).



obce Bfiezno na pravém bfiehu
Ohfie, v místech pozdûj‰ího ãasnû
slovanského sídli‰tû. V˘zkumy
I. Pleinerové v 60. a 70. letech
20. století odkryly na plo‰e 1,5–2 ha
21 zahlouben˘ch chat, 3–4 velké
nadzemní kÛlové stavby, rÛzné já-
my, zásobní jámy (obilnice) a 1 Ïe-
lezáfiskou pec se zahloubenou nístû-
jí. Chaty obdélníkovitého pÛdorysu
mûly kÛly v rozích nebo trojice kÛ-
lÛ v krat‰ích protilehl˘ch stranách.
Byly orientovány del‰í osou pfiibliÏ-
nû ve smûru Z–V, tj. pfiedpokládan˘-
mi vchody na jih. Ve tfietinû chat se
na‰ly zbytky po ohni‰tích. Zahlou-
bené obytné chaty zaujímaly plo-
chu 8,5–12 m2. Nejvût‰í chata dosá-
hla témûfi 17 m2. Chaty obsahovaly
charakteristickou labsko-germán-
skou v ruce tvarovanou keramiku
(kónické a soudkovité misky se za-
taÏen˘mi okraji a hrnce, nûkdy se
zalomen˘mi v˘dutûmi; ve v˘zdobû
se objevuje Ïlábkování, tzv. Keil-
stich, a kolkování), nûkolik stfiepÛ
z nádob toãen˘ch na kruhu, zlomky
tzv. durynsk˘ch mís s vle‰Èovanou
v˘zdobou, hlinûná závaÏí, kostûné
artefakty, hlinûné pfiesleny, Ïelezné
noÏe a nûkolik Ïelezn˘ch a bronzo-
v˘ch pfiedmûtÛ. Na lokalitû je pro-
kázán chov hovûzího dobytka, pra-
sat, ovcí ãi koz a lov (jelen a srnec).
âasto se vyskytoval pes domácí
a v chatû 17 byla nalezena celá kost-
ra koãky domácí. Podle analyzova-
ného zuhelnatûlého dfieva mÛÏeme
fiíci, Ïe v dobû stûhování národÛ
v prostfiedí sídli‰tû pfievládaly duby
a borovice. DoloÏen je také topol
nebo vrba, javor, jasan a ojedinûle
i líska, jedle a habr. Nechybûjí ani
doklady zuhelnatûl˘ch obilek a se-
men. Germánské osídlení bylo od
konce 5. do poloviny 6. století patr-
nû vícefázové. Nejstar‰í je podle
I. Pleinerové západní ãást sídli‰tû.
Vzhledem k tomu, Ïe toto dÛleÏité
germánské sídli‰tû nebylo dosud
v úplnosti publikováno, je nutno
zde uvedené poznatky povaÏovat za
pfiedbûÏné. Autorka v˘zkumu pfii-
pravuje celkové zpracování lokality
do tisku. 
Literatura: Pleinerová 1965a,
498–500, 512, 517, obr. 153; táÏ 1965b;

táÏ 1975, 15–16, 75–80, 83–84; táÏ
2000, Beilage I–II. 

B¤EÎÁNKY 1 (okr. Teplice, Ústec-
k˘ kraj) – v roce 1897 pfii pracích
poblíÏ tzv. Emmeranovy jámy
a dvora bylo objeveno asi 30 Ïáro-
v˘ch popelnicov˘ch hrobÛ s nûkoli-
ka Ïelezn˘mi a bronzov˘mi pfied-
mûty vãetnû noÏÛ a nÛÏek. Vût‰ina
nálezÛ je nezvûstn˘ch. Podle zacho-
val˘ch uren je moÏné hroby klást
do mlad‰í doby fiímské a soudit, Ïe
byly torzem pravdûpodobnû vût‰ího
pohfiebi‰tû. Z jednoho Ïárového
hrobu, jehoÏ nálezové okolnosti
jsou neznámé a kter˘ lze zafiadit do
pozdní doby fiímské, pocházejí dvû
velké destiãkovité spony, zlomek
stfiíbrného nákrãníku, bronzov˘
krouÏek a sklenûné a jantarové ko-
rálky. 
Literatura: Preidel 1930, II 188; Svobo-
da 1965, 238. 

B¤EÎÁNKY 2 – pfii JV okraji obce
se na pravobfieÏní terase Lomského
potoka v poloze Pod Lipami nachá-
zelo sídli‰tû z doby fiímské. Bûhem
záchranného v˘zkumu J. Bubeníka
a D. Kouteckého v roce 1972 byly
prozkoumány také ãtyfii objekty
z ãasné doby fiímské a jeden zahlou-
ben˘ objekt ze 3. století. V‰echny
jámy z ãasné doby fiímské, které ob-
sahovaly zlomky hlinûn˘ch nádob,
mÛÏeme pfiipsat horizontu plaÀan-
sk˘ch pohárÛ. Kromû keramiky po-
cházejí z objektÛ také zvífiecí kosti
(z tura domácího, prasete domácí-
ho, konû Przewalského, ovce nebo
kozy a kura lesního). 
Literatura: Ernée 1999. 

B¤ITVY viz NOÎE A B¤ITVY

B¤ÍZA (okr. Litomûfiice, Ústeck˘
kraj) – na kostrov˘ hrob se pfii‰lo jiÏ
v roce 1841 v b˘valém hliníku. Je‰-
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Bfiíza. Kostrov˘ hrob z doby stûhování národÛ.



tû téhoÏ dne byl objevu pfiítomen
a zprávu o nûm podal kníÏecí úfied-
ník E. Corsi. BohuÏel o nálezov˘ch
okolnostech se zachovalo jen velmi
málo údajÛ. Kostra leÏela v nataÏe-
né poloze s rukama podél tûla. Ko-
lem krku mûla zlat˘ nákrãník, pÛ-
vodnû s ovinut˘m koncem v oãko.
Na hrudníku spoãíval závûsek ze
zlatého plechu (snad pektorál), kte-
r˘ se v‰ak nedochoval. Po obou
stranách dolních konãetin se nachá-
zely ãtyfii ãtyfihranné a pût kruho-
v˘ch stfiíbrn˘ch pfiezek. Dvû kruho-
vé tfiídílné pfiezky obsahovaly zlace-
né destiãky zdobené niellem. Vpra-
vo od kostry se podafiilo urãit svazek
hrotÛ ‰ípÛ a vlevo dlouh˘ kus Ïele-
za, pravdûpodobnû zbytek meãe.
U nohou byla bronzová (mûdûná?)
nádoba (vûdro). K dal‰ím zachránû-
n˘m nálezÛm z hrobu patfiily dvû
bronzové postranice uzdy z koÀské-
ho postroje, tfii kruhová stfiíbrná ko-
vání a stfiíbrné ozubené kování. Bo-
hat˘ kostrov˘ hrob náleÏel patrnû
v˘znamnému germánskému bojov-
níkovi první poloviny 5. století,
zfiejmû foederátovi pozdnû fiímské
armády, kter˘ mûl jistû vazby k Po-
dunají. 
Literatura: Památky arch. 8, 1870,
152–153; Svoboda 1965, 238, tab. XXI;
Menghin – Springer – Wamers (eds.)
1987, 538–539; Wieczorek – Périn (eds.)
2001, 106–108. 

B¤VE (okr. Praha-západ, Stfiedo-
ãesk˘ kraj) – v roce 1851 získal
V. Krolmus nálezy pravdûpodobnû
z jednoho Ïárového hrobu z doby
fiímské. Hrob mûl b˘t nalezen na
návr‰í Krahulov nad rybníkem jiho-
v˘chodním smûrem k Ch˘ni. Milo-
dary tvofiila hlinûná popelnice,
zlomky bronzové (snad trubkovité)
spony, ãást bronzové jehlice a zlom-
ky Ïeleza. Hrob lze rámcovû klást do
star‰í doby fiímské. 
Literatura: Sklenáfi 1992, 31, ã. 56/4. 

BUBENEâ
viz PRAHA-BUBENEâ

BUBNY viz PRAHA-HOLE·O-
VICE/BUBNY

BUâOVICE 1 (okr. Vy‰kov, Jiho-
moravsk˘ kraj) – severnû od obce
pfii stavbû silnice do âernína vyko-
pal pfied rokem 1933 E. Kolibabe
Ïárov˘ hrob z doby fiímské. Hrob
tvofiila hlinûná popelnice se Ïlábko-
van˘m hrdlem, která obsahovala
kromû spálen˘ch lidsk˘ch kostí
zbytky bronzového Ïlábkovaného
vûdra. Hrob lze datovat do horizon-
tu markomansk˘ch válek, resp. do
druhé poloviny 2. století. 
Literatura: Tejral 1971a, 74–75, obr.
18:5–6. 

BUâOVICE 2 – pfii stavbû obyt-
n˘ch domÛ na severním okraji Bu-
ãovic byly v letech 1980 a 1985 pro-
zkoumány dva muÏské a dva Ïen-
ské vyloupené kostrové hroby.
MuÏsk˘ hrob (ã. 3) byl hrobem bo-
jovníka. Obsahoval jasanové ‰ípy se
Ïelezn˘mi hroty, nÛÏ, pinzetu, Ïe-
lezn˘ bodec a keramiku. V druhém
(silnû rozru‰eném) muÏském hrobû
nebyly Ïádné nálezy. Z Ïensk˘ch
hrobÛ (ã. 1 a 2) byly vyzvednuty
následující milodary: Ïelezné noÏe,
pfiezky k opasku (z toho jedna se
‰títovitû roz‰ífien˘m trnem), hlinû-
né pfiesleny, sklenûné korálky a je-
den korálek z jantaru. Star‰í Ïena
(50–60 let) pochovaná v hrobû ã. 1
mûla umûle deformovanou lebku.
V‰echny hroby náleÏejí k lango-
bardskému kulturnímu okruhu
1. poloviny 6. století a mÛÏeme se
domnívat, Ïe na nevelkém hfibitÛv-
ku bylo pÛvodnû uloÏeno více je-
dincÛ. 
Literatura: âiÏmáfi 1992; Stloukal
1992. 

BUDIMù¤ICE (okr. Nymburk,
Stfiedoãesk˘ kraj) – z rozru‰en˘ch
Ïárov˘ch hrobÛ na katastru obce
pochází z období pfied rokem 1905
nûkolik nálezÛ z doby fiímské. Jed-
ná se o norickou v˘raznû ãlenûnou
sponu se dvûma uzlíky na luãíku,
vendickou sponu s prolamovan˘m
zachycovaãem, jehlice a dva Ïelezné
noÏe. Podle spon lze hroby datovat
do horizontu Marobudovy fií‰e. 
Literatura: Motyková-·neidrová 1963a,
12, Taf. XIV:12–13. 

BUCHLOVICE (okr. Uherské Hra-
di‰tû, Zlínsk˘ kraj) – jihov˘chodnû
od obce, mezi silnicemi smûfiujícími
k Buchlovicím a Bor‰icím, bylo pfii
melioraãních pracích v roce 1971
objeveno sídli‰tû z konce doby fiím-
ské aÏ z poãátku doby stûhování ná-
rodÛ. R. Sná‰il prozkoumal ãtyfii já-
my, které obsahovaly v ruce tvaro-
vanou i na kruhu toãenou germán-
skou keramiku, hlinûn˘ pfieslen
a zvífiecí kosti. Buchlovické sídli‰tû,
které je umístûním v terénu obdob-
né osadû ve Zlechovû, lze rovnûÏ
datovat na pfielom 4. a 5. století. 
Literatura: Sná‰il 1972; Tejral 1985a,
Abb. 11:3–4. 

BULLA viz PÍSEMNICTVÍ

BUSTUM viz POH¤EBNÍ RITUS

BU·TùHRAD (okr. Kladno, Stfie-
doãesk˘ kraj) – sídli‰tû s doklady Ïe-
lezáfiské ãinnosti z doby fiímské se
nachází u rozcestí k Bouchalce. Prv-
ní pec prozkoumal v roce 1929
K. Îebera poté, co na ni narazil pfii
orbû bu‰tûhradsk˘ sedlák. Dal‰í tfii
Ïelezáfiské pece zjistili v roce 1955
dûlníci pfii stavbû kravína. V˘zkum
R. Pleinera odkryl malé zemní ob-
jekty slánského typu. Na lokalitû se
pÛvodnû nacházel pravdûpodobnû
vût‰í poãet Ïelezáfisk˘ch pecí. Jeli-
koÏ z v˘zkumu tûchto objektÛ ne-
známe Ïádné keramické zlomky,
mÛÏeme Ïelezáfiská zafiízení klást do
star‰í doby fiímské pouze na základû
typologie pecí. 
Literatura: Pleiner 1958, 147–148; t˘Ï
1960, 206, obr. 19–20. 

B¯âKOVICE (okr. Litomûfiice, Ús-
teck˘ kraj) – v roce 1903 prozkou-
mal J. Szombathy u hfibitova v po-
loze Goldberg minimálnû dva hroby
z ãasné doby fiímské. Îárov˘ hrob
(ã. 1) obsahoval pût spon (pozdnû
laténské konstrukce, por˘nská v˘-
raznû ãlenûná a vendická) a dal‰í
drobné nálezy. V kostrovém hrobû
(ã. 4), nacházejícím se ve vzdále-
nosti asi 15 m JV od Ïárového hro-
bu 1, leÏel v jámû o velikosti 210
x 80 cm pohfieb bojovníka v nataÏe-
né poloze na zádech, orientovan˘
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ve smûru Z–V. Jeho v˘bavu tvofiily
dvû keramické nádoby, tfii spony,
z toho jedna s oãky a s prolamova-
n˘m zachycovaãem, hrot kopí,
bronzová jehla, kamenn˘ brousek,
mu‰le, zlomky bronzu a Ïeleza. Oba
hroby datujeme do horizontu Ma-
robudovy fií‰e. 
Literatura: Sakafi 1970, 3; Michálek
1999a, 32–33, tab. 28–29. 

B¯KEV (okr. Mûlník, Stfiedoãesk˘
kraj) – z blíÏe neznámé polohy na
katastru obce pocházejí z poãátku
20. století nálezy ze Ïárov˘ch hrobÛ
z doby fiímské, které zachránil
H. Klavík. Pfiedmûty se dostaly do
sbírek Národního muzea a do
Okresního muzea v Mûlníku. Milo-
dary pravdûpodobnû tfií hrobov˘ch
celkÛ tvofiila Ïelezná kolínkovitá
spona, pÛvodnû zdobená stfiíbrn˘m
drátkem na luãíku, Ïelezná trubko-
vitá spona se stfiíbrn˘m drátkem,
dvojdílná Ïelezná spona se ‰irok˘m
luãíkem a vysok˘m zachycovaãem,
spona s podvázanou noÏkou, bron-
zová pfiezka, bronzové kování se
dvûma n˘ty, bronzov˘ krouÏek,
bronzov˘ drátek, dvû Ïelezné pfie-
zky, Ïelezné kování, zlomek Ïelez-
ného krouÏku a Ïelezn˘ nÛÏ. Hroby
lze podle nálezÛ datovat do 2. aÏ 3.
století. 

Literatura: Motyková-·neidrová 1967,
11–12. 

BYLANY 1 (okr. Kolín, Stfiedoães-
k˘ kraj) – z katastru obce pochází
z blíÏe neznámého místa Ïárov˘
hrob z doby fiímské. Hlinûná popel-
nice obsahovala dvû bronzové spo-
ny s oãky, které datují hrob do
1. poloviny 1. století po Kr. 
Literatura: Motyková-·neidrová 1963a,
12. 

BYLANY 2 – na konci 19. století
byly v místech známého eponymní-
ho pohfiebi‰tû bylanské kultury
v poloze V Tkalcích objeveny také
kostrové hroby z doby stûhování
národÛ. Mezi milodary jsou uvádû-
ny dvû v ruce tvarované hlinûné
nádoby a Ïelezná pfiezka. Podle
tûchto nálezÛ lze hroby datovat do
pozdního stupnû doby stûhování
národÛ. 
Literatura: Píã 1899, tab. XXVII:1;
XXX:2; XXXIII:3; Svoboda 1965,
238–239. 

BYST¤ANY (okr. Teplice) – v roce
1975 objevil J. Waldhauser na ka-
tastru obce sídli‰tû ze star‰í doby
fiímské. Lokalita se nachází na seve-
rov˘chodním okraji Bystfian v areá-
lu nové zástavby. Záchrann˘m v˘-

zkumem zde bylo prozkoumáno
nûkolik zahlouben˘ch chat a Ïele-
záfisk˘ch vyhfiívaãek, které obsaho-
valy zlomky keramiky, mazanici,
strusku a zvífiecí kosti. 
Literatura: Waldhauser 1978. 

BZENEC (okr. Hodonín, Jihomo-
ravsk˘ kraj) – v poloze Na Faláfií-
koch vykopal F. Myklík pfied rokem
1902 Ïárov˘ hrob z doby fiímské,
v nûmÏ byla hlinûná popelnice, hrot
kopí a Ïelezn˘ nÛÏ. Popelnicov˘ Ïá-
rov˘ hrob bojovníka mÛÏeme klást
do první poloviny 1. století po Kr.
nebo do období kolem poloviny to-
hoto vûku. 
Literatura: Tejral 1970a, 167, obr.
18:5–6. 

BÎANY (okr. Teplice, Ústeck˘ kraj)
– jihov˘chodnû od obce v poloze
U Staré cihelny prozkoumal J. Mu‰-
ka v roce 1979 nûkolik sídli‰tních
jam z doby fiímské, v nichÏ se na‰la
keramika, jednodíln˘ hfieben s prÛ-
vrtem, kostûné jehlice, Ïelezná
struska, mazanice a zvífiecí kosti.
Objekty náleÏejí pfiedev‰ím do
2. století, nûkteré nálezy svûdãí pro
horizont markomansk˘ch válek. 
Literatura: Budinsk˘ 1986, 60. 
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CALIGA viz OBUV

CASSIUS DION COCCEIANUS
(155–235) – fieck˘ historik. Pochá-
zel z Níkaie v Bíth˘nii. V roce 180
pfii‰el do ¤íma, kde zastával vysoké
úfiady. Zvlá‰tní náklonnost mu pro-
jevoval císafi Alexander Severus.
Cassius Dion se také stal místodrÏí-
cím v provincii Horní Panonie. Je
autorem rozsáhl˘ch spisÛ o fiím-
sk˘ch dûjinách. Toto jeho dílo Histo-
ria Romana (Rómaiké historiá) má ta-
ké velk˘ v˘znam pro studium mar-
komansk˘ch válek. 

CENTURIE viz VÁLEâNICTVÍ

CENTURION viz VÁLEâNICTVÍ

CERHENICE (okr. Kolín, Stfiedo-
ãesk˘ kraj) – z polohy Na Horkách
byly vykopány tfii kostrové hroby,
v nichÏ se na‰ly hlinûné nádoby,
které jsou charakteristické pro po-
zdní stupeÀ doby stûhování národÛ. 
Literatura: Svoboda 1965, 239, tab.
LXXVIII:5. 

CESTY viz DOPRAVA A KOMU-
NIKACE

CIHLY – charakteristick˘ fiímsk˘
stavební materiál byl vyrábûn
z jemnû plavené a tvrdû vypálené
hlíny. Podle pouÏití rozeznáváme
nûkolik základních typÛ. Deskovité
ãtvercové cihly (lateres, obrázek
24:1) slouÏily pro sloupky hypo-
kausta, vût‰í jako krytina podlahy.
Pfiímo na trámy krovÛ se kladly
stfie‰ní ta‰ky (tegulae, obrázek 2),
pfies padesát centimetrÛ dlouhé
a jako hfiebenáãe vaniãkovité cihly
(imbrexces, obrázek 3). SloÏitûj‰í v˘-
roba byla dut˘ch hranolovit˘ch ci-
hel s otvory ve stûnách (tubules, ob-
rázek 4), které patfiily k vytápûcímu
systému a v nichÏ procházel do stûn
místností hork˘ vzduch. V‰echny
uvedené typy se vyskytují také
v fiímsk˘ch objektech na na‰em

území, zvlá‰tû v Mu‰ovû-
-Burgstallu. Nûkteré cihly, pfiede-
v‰ím latery, nesou kolky v˘robcÛ,
vojensk˘ch, ale ojedinûle i civilních
(soukrom˘ch). Na Burgstallu pfieva-
Ïuje signování X. legií Gemina Pia
Fidelis, tfií variant ve tvaru pode‰ví.
Ojedinûle zaznamenáme i jiné ci-
helny (pravdûpodobnû XIV. legie
a kolek s neznámou vexilací, tj. vy-
ãlenûnou jednotkou). Kromû Burg-
stallu byly cihly a jejich zlomky na-
lezeny v fiímském prostfiedí Mu‰o-
va-Neurissenu. Známe je téÏ ze slo-
vansk˘ch objektÛ v Mikulãicích,
Uherském Hradi‰ti – Starém Mûstû,
Bfieclavi-Pohansku a snad téÏ Nejd-
ku. Staromûstské nálezy jsou za-

stoupeny cihlami s kolkem soukro-
mé cihelny Gaia Valeria Constanti-
na z Carnunta, XIII. legie GAN a XV.
legie APOL. Zlomky cihel nechybûjí
ani na germánsk˘ch sídli‰tích, napfi.
Brod nad Dyjí, Mu‰ov-Na Pískách,
kam se dostaly po destrukci fiím-
sk˘ch staveb na konci markoman-
sk˘ch válek nebo v první polovinû
3. století. 
Literatura: KfiíÏek 1986; Musil 1993;
t˘Ï 1997b; t˘Ï 2000b. 

CINGULUM viz OPASEK

CÍRKVICE (okr. Kutná Hora, Stfie-
doãesk˘ kraj) – na katastru obce
v místech dvora Netfieb (ã. p. 117)
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Cihly a jejich formy: 1) latera, 2) tegulae, 3) imbrex, 4) tubulae. A–B rÛzné typy
kolkÛ na cihlách z moravsk˘ch nálezÛ.
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se pfii v˘kopu sklepa v roce 1962
pfii‰lo na Ïelezáfiskou pec z doby
fiímské. Bûhem v˘zkumu (K. Si-
mon) se podafiilo zachránit jen zby-
tek objektu. Jedná se o pec se za-
hloubenou nístûjí. Podle nûkolika
keramick˘ch stfiepÛ ji lze datovat do
prÛbûhu 2. století. Z této polohy je
známa je‰tû jedna pec z doby fiím-
ské, a to ‰achtová pec s plochou mí-
sovitou nístûjí, se svislou kónickou
‰achtou, vzduchovou formou a v˘-
pustí, kterou prozkoumal v roce
1941 F. ·krdle. Na jedné lokalitû
jsou tedy doloÏeny dva rozdílné ty-
py tûchto objektÛ, tj. star‰í se za-
hloubenou nístûjí a mlad‰í, volnû
stojící ‰achtová pec. 
Literatura: Pleiner 1958, 166, 168, obr.
42; Simon 1963. 

CLAVICULA viz ¤ÍMSKÉ POLNÍ
TÁBORY

CLOISONNÉ viz P¤IHRÁDKO-
VÁ INKRUSTACE

COCHLEARIA viz LÎIâKY

COMMODUS (180–192) – fiímsk˘
císafi. Byl synem Marka Aurelia.
Úãastnil se po boku svého otce mar-
komansk˘ch válek. Poãátek jeho
vlády se nesl ve znamení jejich kon-
ce. V roce 180 uzavfiel s Germány
mír (tzv. CommodÛv mír), neboÈ jiÏ
nedokázal úspû‰nû ãelit KvádÛm
a MarkomanÛm. V letech 188–189
zorganizoval tzv. tfietí germánskou
válku (viz expeditio Germanica ter-
tia). Commodus mohl v dobû válek
s podunajsk˘mi Germány vstoupit
i na pÛdu na‰í zemû, resp. na jiÏní
Moravu. Je o nûm známo, Ïe holdo-
val hrubé zábavû a ãasto vystupoval
v cirku jako gladiátor. Nakonec byl
spiklenci zavraÏdûn. 
Literatura: Tasler 1982. 

COMMODÒV MÍR (180) – v tom-
to roce císafi Commodus ukonãil
patnáctileté markomanské války
(166–180) mezi ¤ímany a germán-
sko-sarmatsk˘mi kmeny, které ved-
ly k velk˘m ztrátám na obou stra-
nách. K hlavním podmínkám míru
patfiilo respektování bezpeãnostní-
ho pásma podél Dunaje, pfiedání
fiímsk˘ch zbûhÛ a zajatcÛ, Marko-
mani a Kvádové mûli poskytovat
¤ímanÛm kaÏdoroãnû vysok˘ poãet
bojovníkÛ a odvádût jisté mnoÏství
obilí. Na základû tûchto podmínek
nafiídil Commodus odsun v‰ech jed-
notek z germánského vnitrozemí
a staÏení posádek z bezpeãnostního
pásma pfied limitem. Povinnosti
uloÏené MarkomanÛm a KvádÛm
byly kruté, neboÈ se opût dostali do
klientní závislosti na ¤ímu, jako to-
mu bylo pfied váleãn˘m konfliktem. 
Literatura: Alföldy 1971. 

CRFB–CZ (Corpus der römis-
chen Funde im Barbaricum –
Tschechische Republik) – rozsáh-
l˘ mezinárodní projekt, jehoÏ cílem
je soupis v‰ech fiímsk˘ch nálezÛ na
území barbarika. Podílí se na nûm
fiada badatelÛ. Cel˘ projekt koordi-
nuje S. von Schnurbein (Römisch-
-Germanische Kommission des
Deutschen Archäologischen Insti-
tuts Frankfurt a. M.), za âeskou re-
publiku pak J. Tejral. V˘sledkem

mají b˘t soupisové monografie pod-
le jednotliv˘ch zemí. Samostatn˘
svazek pod redakcí E. Droberjara
vyjde pro âechy a samostatn˘ pod
redakcí J. Tejrala pro Moravu. 
Literatura: Laser – Schultze (eds.)
1995; Laser – Voß (eds.) 1994; Drober-
jar 1997d; Kolendo (ed.) 1998. 

CTINùVES (okr. Litomûfiice, Ústec-
k˘ kraj) – v roce 1903 objevil J. Po-
lívka pod ¤ípem v poloze Na Viniã-
kách Ïárov˘ hrob z doby fiímské.
Milodary tvofiila „ãást bronzové pukli-
ce“, dva hroty kopí, Ïelezn˘ nÛÏ
a nÛÏky. Dal‰í údaje o hrobû ger-
mánského bojovníka nejsou známy. 
Literatura: Píã 1905, 299; Zápotock˘
1977, 52. 

CYPRAEA – nezfiídka se setkáváme
s pojmem tzv. mu‰le kauri. Existují
mnohé druhy tûchto mu‰lí, resp.
ulit: napfi. ulity zavinutce skvrnité-
ho (Cypraea tigris), které mají svÛj
pÛvod na pobfieÏích Indického oce-
ánu, nebo Cypraea vinosa, doloÏené
z âelákovic-ZáluÏí. Nejãastûj‰ími lo-
vi‰ti mu‰lí byly oblasti kolem Stfie-
dozemního mofie, odkud se dostá-
valy obchodem pfies fiímské provin-
cie aÏ na na‰e území. Mu‰le cypraea
slouÏily jako závûsky nebo souãásti
náhrdelníkÛ a byly zvlá‰tû cenû-
n˘mi pfiedmûty s magickou funkcí.
U nás je tento typ znám pfiedev‰ím
v bohat˘ch Ïensk˘ch kostrov˘ch
hrobech z pozdní fáze doby stûhová-
ní národÛ (Praha-Hostivafi, Svûtec
a âelákovice-ZáluÏí, hrob 26/XXI),
doloÏeny jsou i z dal‰ích hrobov˘ch
celkÛ v Praze-Bubenãi/Podbabû.
Mohou se v‰ak objevit jiÏ dfiíve,
o ãemÏ svûdãí bohat˘ Ïensk˘ hrob
z pozdní doby fiímské ze ÎiÏelic. 
Literatura: Voigt 1952. 
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âÁSLAVKY (okr. Náchod, Králo-
véhradeck˘ kraj) – do jaromûfiského
muzea se dostal obsah Ïárového
hrobu ze star‰í doby fiímské, kter˘
byl objeven v roce 1912 (nebo pfied
tímto rokem) na poli J. Hofmanna
u domu ãp. 8 v poloze Nad Stezka-
mi. V hlinûné popelnici byly spále-
né lidské kosti a stoãen˘ dvojseãn˘
meã. Hrob bojovníka mÛÏeme dato-
vat rámcovû do 2. století. 
Literatura: Pleiner 1962, 113, tab. XX-
VIII; Motyková-·neidrová 1967, 12. 

âASNÁ DOBA DùJINNÁ
viz PROTOHISTORIE

âASNÁ DOBA ¤ÍMSKÁ 
viz CHRONOLOGIE

âASN¯ STUPE≈ DOBY 
STùHOVÁNÍ NÁRODÒ 
viz CHRONOLOGIE

âEâELICE (okr. Mûlník, Stfiedo-
ãesk˘ kraj) – v místech opukového
lomu nad âeãelicemi (ppã. 237/4)
se v roce 1934 pfii‰lo na dva Ïárové
hroby z doby fiímské. První hrob ob-
sahoval hlinûnou popelnici, kostûn˘
jednodíln˘ hfieben a Ïelezné nákon-
ãí fiemene opasku. Do hlinûné po-
pelnice druhého hrobu byly vloÏe-
ny zlomky Ïelezn˘ch nÛÏek, Ïelez-
né nákonãí fiemene opasku, Ïelezná
pfiezka, Ïelezn˘ nÛÏ a bfiitva. Oba
hroby lze datovat do mlad‰ího stup-
nû star‰í doby fiímské. Dal‰í hrob se
na‰el v roce 1965 pfii v˘kopu sklepa
domu V. Kunsta (ãp. 173) v hloubce
jednoho metru. Jeho inventáfi tvo-
fiila hlinûná popelnice, zlomek
bronzové samostfiílové spony a zlo-
mek kfiemenného oblázku. 
Literatura: Sklenáfi 1966b, 30–32, tab.
XXIV:979, XXV:997, 999, 1009–1010;
t˘Ï 1982, 39–40.

âEJKOVICE (okr. Hodonín, Jiho-
moravsk˘ kraj) – na v˘razném
návr‰í mezi obcemi âejkovice a No-
v˘ Poddvorov bylo pfii záchranném

v˘zkumu v roce 1984 prozkoumá-
no 38 kostrov˘ch hrobÛ mlad‰ího
(langobardského) stupnû doby stû-
hování národÛ. Vût‰ina hrobÛ nese
známky sekundárního vykrádání.
Nejhlub‰í hrob dosahoval hloubky
asi ãtyfi metrÛ a byl zcela vykraden.
Na pohfiebi‰ti se podafiilo zjistit také
koÀské pohfiby. Hrob 8 obsahoval
pár stfiíbrn˘ch pozlacen˘ch destiã-
kovit˘ch (kruhov˘ch) spon zdobe-
n˘ch ãerven˘mi kameny (almandi-
ny?). Dal‰í milodary tvofiilo více neÏ
10 hlinûn˘ch nádob, stejn˘ poãet
kostûn˘ch hfiebenÛ, pomûrnû málo
zbraní aj. Vzhledem k tomu, Ïe po-
hfiebi‰tû nebylo dosud v úplnosti
publikováno, je nutno zde uvedené
poznatky povaÏovat za pfiedbûÏné. 
Literatura: Klanica 1987. 

âELÁKOVICE (okr. Praha-v˘-
chod, Stfiedoãesk˘ kraj) – z blíÏe ne-
známé polohy pochází Ïárov˘ hrob,
z nûhoÏ se ve sbírkách Národního
muzea dochoval zlomek hlinûné po-
pelnice a ãást jednodílného kostûné-
ho hfiebene. Podle tûchto nepfiíli‰
chronologicky v˘mluvn˘ch nálezÛ
mÛÏeme hrob datovat pravdûpo-
dobnû do 2. století. Jin˘ Ïárov˘ hrob
byl vykopán v Husovû ulici u domu
ã. 877. V hlinûné popelnici mezi
spálen˘mi kostmi dospûlého ãlovûka
slouÏily jako milodary sklenûn˘ ko-
rálek, zlomek Ïelezné tyãinky a dva
keramické zlomky ze dvou nádob.
Hrob náleÏí do mlad‰í doby fiímské. 
Literatura: Motyková-·neidrová 1967,
13; Janão 2000b, 233. 

âELÁKOVICE-ZÁLUÎÍ 1 (okr.
Praha-v˘chod, Stfiedoãesk˘ kraj) –
K. Motyková uvádí, Ïe v SV ãásti Lí-
manovy cihelny byl pfii tûÏbû hlíny
objeven kostrov˘ hrob. Kostra ori-
entovaná ve smûru SV–JZ leÏela na
zádech v hloubce 280 cm. Z hrobu
se podafiilo zachránit dvû spony
s oãky, podle nichÏ lze hrob datovat
do první poloviny 1. století po Kr.
Dal‰í hrob, tentokrát Ïárov˘, byl na-

lezen na konci 19. nebo poãátkem
20. století pfii tûÏbû písku na malém
návr‰í u ZáluÏí smûrem k âelákovi-
cím. Hlinûná popelnice obsahovala
bronzové prolamované kování
(s velkou pravdûpodobností kování
ata‰e dfievûného vûdra), bronzovou
pfiezku s pfiíchytnou destiãkou, dvû
jehlice, zlomek kostûného hfiebene,
stfiíbrn˘ drát, ocílku, rydlo, nÛÏ.
Podle tûchto nálezÛ lze Ïárov˘ hrob
datovat do druhé poloviny 2. aÏ
první poloviny 3. století. 
Literatura: Píã 1905, 304, obr. 63; Mo-
tyková-·neidrová 1963a, 67. 

âELÁKOVICE-ZÁLUÎÍ 2 – sídli‰-
tû ze star‰í doby fiímské se nacháze-
lo ve stejn˘ch místech jako zahlou-
bená chata z doby stûhování národÛ
(viz dále), tj. u silnice ze ZáluÏí do
Nehvizd. V roce 1943 zde bylo pro-
zkoumáno nûkolik objektÛ s cha-
rakteristickou germánskou kerami-
kou ze 2. století. Pfii stavbû rodin-
n˘ch domkÛ objevil v roce 1998
J. ·paãek objekt (ã. 10A) ze star‰í
doby fiímské, v nûmÏ byl zji‰tûn po-
hfieb psa, stfiepy z nádob a denár cí-
safie Vespasiana (69–79). 
Literatura: Motyková-·neidrová 1967,
48–49, Taf. XXVII:1–14; ·paãek 1999,
78; Janão 2000b, 240. 

âELÁKOVICE-ZÁLUÎÍ 3 – roz-
sáhlé kostrové pohfiebi‰tû z pozdní
fáze doby stûhování národÛ se na-
cházelo na mírném návr‰í mezi Ïe-
lezniãní tratí z Prahy do âelákovic
a silnicí vedoucí od Ïelezniãní stani-
ce âelákovice západním smûrem,
v b˘valé Límanovû cihelnû. V˘zkum
J. Schránila v roce 1930 zjistil cel-
kem 59 hrobÛ. PÛvodní poãet v‰ak
byl daleko vût‰í. Je‰tû pfied v˘zku-
mem se podafiilo zachránit obsah
ãtyfi hrobÛ. Celkov˘ plán v˘zkumu
se bohuÏel za 2. svûtové války ztra-
til, takÏe o rozloÏení hrobÛ je nutno
si vytvofiit obraz pouze z popisÛ. Na
západní a v˘chodní stranû bylo po-
hfiebi‰tû ohraniãeno hrotit˘m pfiíko-
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âelákovice-ZáluÏí 3 (pohfiebi‰tû z doby stûhování národÛ). Ukázky kostrov˘ch pohfibÛ.

âelákovice-ZáluÏí 3 (pohfiebi‰tû z doby stûhování národÛ). Pfiíklady milodarÛ z jednotliv˘ch hrobÛ. ➤
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pem. Velmi ãasto nesou pohfiby
známky po vylupování, o ãemÏ
svûdãí ãetné sekundárnû zpfieháze-
né kosti. Pokud byly kostry neporu-
‰ené, pak leÏely zpravidla v nataÏe-
né poloze na zádech s rukama podél
tûla. DoloÏena je také poloha na bo-
ku obliãejem k severu. Drtivá vût‰i-
na hrobÛ mûla orientaci ve smûru
Z–V. Velikost hrobov˘ch jam byla
rÛzná, a to od délky 120 do 280 cm
a ‰ífiky od 45 do 150 cm (nejmen‰í
hrobová jáma mûla rozmûry 120
x 50 cm a nejvût‰í 280 x 100 cm).
Hloubka hrobov˘ch jam ãinila 90 aÏ
245 cm, pfiiãemÏ nejhlub‰í hroby
dosahovaly hloubky 260 cm (hrob
40/XXXVI), 275 cm (hrob 18) a 295
cm (hrob 27/XXII). Na pohfiebi‰ti
byli pohfibíváni muÏi (vãetnû bojov-
níkÛ), Ïeny i dûti. Ze ZáluÏí známe
také jeden doklad deformované leb-
ky (v Ïenském hrobû ã. 50/XLVI).
V hrobû ã. 9/V byla pohfibena Ïena
ve vysokém stupni tûhotenství. Po-
hfiební zvlá‰tnosti dokumentuje na-
pfi. v˘skyt dvou hrobÛ nad sebou
(hrob 36/XXXII: dole Ïena, nahofie
muÏ, hrob 36/XXXII: muÏ a star‰í
osoba, hroby 14/IX a 30/XXV).
V hrobû ã. 13/VIII byla kostra prav-
dûpodobnû zabalena do plátna
a pfiekryta prknem. V jin˘ch pfiípa-
dech se vyskytly zbytky dfieva polo-
Ïené pfies mrtvolu (hroby 22/XVII,
36/XXXII – horní pohfieb, 45/XLI)
nebo kostra leÏela na dfievûné desce
ãi na prknû (hroby 43/XXXIX,

56/LII). V nûkolika hrobech v˘-
zkum objevil ãtyfii kÛly v rozích, pa-
trnû zbytky po hrobov˘ch komo-
rách (ã. 18/XIII, 27/XXII, 29/XXIV,
39/XXXV, 46/XLII, 59), z nichÏ nej-
zajímavûj‰í je hrob ã. 18/XIII,
v nûmÏ severnû od skeletu muÏe le-
Ïela kostra konû, kter˘ mûl v hubû
Ïelezné udidlo. Nejbohat‰í hrob re-
prezentuje pohfieb Ïeny (hrob
26/XXI) se zlatou fiímskou mincí
(solidus) císafie Anthemia (467–472)
raÏenou v Mediolanu (Milán), která
mûla ou‰ko k zavû‰ení a byla nale-
zena pod spodní ãelistí. Na hrudi Ïe-
ny leÏel náhrdelník ze sklenûn˘ch
a jantarov˘ch korálÛ s ulitou Cyp-
raea vinosa. V pánvi byly zji‰tûny
dvû stfiíbrné pozlacené esovité spo-
ny. Dal‰í nálezy Ïenského hrobu
tvofiily Ïelezná pfiezka, Ïelezné nÛÏ-
ky, hlinûn˘ pfieslen a hrudka prys-
kyfiice. Nûkolika hroby jsou na lo-
kalitû zastoupeny také bojovníci.
Napfiíklad v hrobû ã. 52/XLVIII se
nacházely hroty ze ‰ípÛ u hlavy,
v hrobû ã. 56/LII byl ‰tít pÛvodnû
opfien o stûnu hrobové jámy u pra-
vého ramene apod. Hrob v˘znam-
nûj‰ího bojovníka dokládá spodní
pohfieb 36/XXXII, u nûjÏ na pravé
stranû leÏel dvojbfiit˘ meã. Na hrud-
níku mûl pohfiben˘ bronzovou pin-
zetu. K ostatním nálezÛm bojovnic-
kého hrobu patfiila jedna stfiíbrná
a nûkolik Ïelezn˘ch pfiezek, dlouh˘
nÛÏ, Ïelezn˘ klíã (u pasu), Ïelezné
dlátko, dvû keramické nádoby, sko-
fiápky ze slepiãích vajec (pÛvodnû
dvû celá vejce uvnitfi nádob), kfiesa-
cí souprava a Ïelezné nÛÏky. Cha-
rakter a ãasové zafiazení celého po-
hfiebi‰tû dokreslují rÛzné nálezy –
keramické nádoby (v hrobû ã. 5/I se
nacházely ãtyfii nádoby v fiadû
u hlavy), hlinûn˘ kahan, rÛzné dru-
hy stfiíbrn˘ch pozlacen˘ch spon
(s polokruhovitou destiãkou, s ob-
délníkovitou destiãkou, s polokru-
hovitou destiãkou a s pûti knoflíky,
esovité a kle‰Èovitá), dále bronzová
kruhová spona, stfiíbrn˘ lunicovit˘
závûsek vyplnûn˘ barevn˘mi skly,
stfiíbrn˘ dut˘ knoflík, bronzové
a Ïelezné pfiezky, stfiíbrné nákonãí
opasku, sklenûné a jantarové korále
z náhrdelníkÛ (nechybûly ani ulity

Cypraea vinosa) a plná stfiíbrná per-
la. K dal‰ím nálezÛm patfiily Ïelezné
hroty kopí a ‰ípÛ, kování ‰títÛ (puk-
lice, drÏadla), Ïelezná sekera a Ïe-
lezn˘ sekáã, bronzové ostruhy, kos-
tûné hfiebeny, bronzové klíãe, bron-
zov˘ cedníãek, zlomek stfiíbrného
kování ve tvaru ryby, tkací meãík,
Ïelezné noÏe a nÛÏky, pazourková
kfiesadla, kousek olovûného drátu,
hlinûné pfiesleny, hrudky pryskyfii-
ce, kousek tkaniva na bronzovém
plechu, Ïelezná struska a sklenûn˘
laténsk˘ náramek. Mezi milodary
bylo moÏno rozpoznat rovnûÏ sko-
fiápky slepiãích a ptaãích vajec,
v nûkter˘ch pfiípadech skofiápky
spoãívaly v nádobách. DoloÏeny
jsou také zvífiecí kosti pfiedstavující
milodary ve formû ãástí zvífiat (napfi.
vepfie, telete a psa) nebo zub psovi-
té ‰elmy. Podle uvedeného pohfie-
bi‰tû b˘val cel˘ pozdní stupeÀ doby
stûhování národÛ v âechách ozna-
ãován jako tzv. ãelákovick˘ stupeÀ.
Dnes se jiÏ tento název nepouÏívá. 
Literatura: Schránil 1930; Mal˘ 1935;
Svoboda 1965, 281–295, tab. LXXXV
aÏ CIX; Stloukal 1974; Menghin – Sp-
ringer – Wamers (eds.) 1987, 542–543. 

âELÁKOVICE-ZÁLUÎÍ 4 – sídli‰-
tû z doby stûhování národÛ bylo
zji‰tûno v b˘valém hliníku po pravé
stranû silnice ze ZáluÏí do Nehvizd
a je doloÏeno jednou zahloubenou
chatou (objekt IV) se tfiemi kÛly
v krat‰ích stranách, která náleÏí do
stejného období jako pohfiebi‰tû, tj.
do pozdní fáze doby stûhování ná-
rodÛ. Ze zajímav˘ch a ojedinûl˘ch
nálezÛ z chaty je moÏno zmínit ze-
jména kostûn˘ dvojstrann˘ hfieben. 
Literatura: Motyková-·neidrová 1959b,
481, obr. 2; 5:3, 5-6; táÏ 1960a, 173,
180, obr. 6. 

âELÁKOVICK¯ TYP – staré po-
jmenování pro pozdní stupeÀ doby
stûhování národÛ v âechách. Ozna-
ãení kultury dalo v˘znamné kostro-
vé pohfiebi‰tû v âelákovicích-ZáluÏí,
náleÏející k tzv. v˘chodomerovejské-
mu okruhu fiadov˘ch pohfiebi‰È. Jeli-
koÏ se jednalo o lokální název, kter˘
pfiesnû nevystihoval obsah celé kul-
tury, bylo od jeho uÏívání upu‰tûno. 
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âelákovice-ZáluÏí 3 (pohfiebi‰tû z doby
stûhování národÛ). Spona s kle‰Èovitû
vykrojenou záhlavní destiãkou.



âERNùVES (okr. Litomûfiice, Ús-
teck˘ kraj) – jiÏ v roce 1850 byl pfii
kopání v poloze Pod Bory na po-
zemku pana Strádala (ãp. 3) obje-
ven Ïárov˘ hrob z doby fiímské.
V hloubce 50 cm stála hlinûná urna
vyplnûná spálen˘mi lidsk˘mi kost-
mi (údajnû dûtsk˘mi), fiímskou Ïe-
leznou ‰títovou puklicí s bronzo-
v˘m knoflíkem, dvûma hroty kopí,
srpovit˘m noÏem (bfiitvou) a Ïelez-
n˘mi nÛÏkami. Podle ‰títové pukli-
ce lze hrob germánského bojovníka
datovat na sklonek 2. století nebo
do poãátku 3. století. 
Literatura: Píã 1905, 299, tab. LVII:7,
9–11; Sklenáfi 1992, 41. 

âERNÍN (okr. Znojmo, Jihomorav-
sk˘ kraj) – kolem roku 1969 byl pfii
stavbû JZD na katastru obce objeven
kostrov˘ hrob z doby stûhování ná-
rodÛ. O bliÏ‰ích nálezov˘ch okolnos-
tech, poloze kostry a rozmístûní ná-
lezÛ chybûjí údaje. Z milodarÛ se za-
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âerÀjachovská kultura. Ukázky charakteristick˘ch nálezÛ v kontextu dal‰ích kultur.

âernín. Kostrov˘ hrob z doby stûhování národÛ.


