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Okupace!

Trakare, staré diligence,
petiny z kufru vyvalené
(jak bélma obrtr), suché vénce,
starci a Zeny, vSe se zZene

podzimem timto plnym thuji
Kam? Odkud?, ohromeni ptd se.

Do vlasti z vlasti emigruji
a zpatky zase, zpatky zase.

Vladimir Holan

1 Lidové noviny, 28. 10. 1938, s. 5.



V taborech?

V taborech utecencti

je chlad i bida

v taborech utecencii

je sam zal

a ticha rodicka tam hlida
synka ktery se rozplakal
Nic neni zZené po nicoté
Nic neni zZené po zmaru
Hladi se zena po zivoté
Tak housli vitr na jaru

V taborech utecencti
narodil se synek

v taborech utecencii
Sit je prapor z plinek

Korouhev vé¢nosti vyhnaného lidu
At vlaje At vlaje pres vsi bidu

FrantiSek Halas

2 Lidové noviny, & 649, 25.12. 1938, s. 1.



Uvod

Motivace, tematické a Casové vymezeni

Teprve v devadesatych letech minulého stoleti se rozhojnily prispévky
k problematice migrace obyvatelstva z tizemi, které bylo v diisledku
uzavieni mnichovské dohody z 29. zari 1938 odstoupeno Némecké fisi.
Zajem o doposud seri6zné nezpracované téma zesilil pravdépodobné
i v souvislosti s tlakem sudetonémeckych krajanskych sdruzeni na od-
$kodnéni za zabaveny majetek po 2. svétové valce. Vyzkum Tésinského
Slezska, odstoupeného na zakladé ultimata z 30. zari 1938 Polské repub-
lice, probiha diky regionalni aktivité soustavné jiz nékolik desitek let.
Tématem uprchliki jsem se dlouhodobé zabyval béhem svého vyso-
koskolského studia. Od problematiky ¢eskych utecencti z pohranici ve
vztahu k situaci ve sttedoceskych Kralupech nad Vltavou, jakoz i statni
a soukromé péci o uprchliky, jsem postupné presel ke komplexnéjsimu
pohledu na jednotlivé uprchlické viny a jejich aspekty v celostatnim
(¢esko-moravsko-slezském) kontextu. Timto zptisobem mohla byt po-
prvé celistvé uchopena problematika Cechii, zid& a antifadistickych
Némciti na utéku. Obzvlasté dvéma posledné jmenovanym skupindm
nebylo dosud vénovano mnoho pozornosti.! Rovnéz nebyl v tplnosti
zohlednén ani celostatni aspekt, ani komplexni zmapovani pomoci mi-

grantim.

1  Projekt ,Dokumentace osudl aktivnich odptrct nacismu, ktefi byli po skonéeni druhé své-
tové valky postizeni v souvislosti s opatfenimi uplatiiovanymi v Ceskoslovensku proti tzv.
nepfatelskému obyvatelstvu®, vyhldeny vladnim usnesenim €. 1081 ze dne 24. srpna 2005, se
soustiedil pfedev$im na individudlni osudy odpiircti nacismu a vytvoreni kartotéky téchto
osob. Jeho cilem nebylo nové obecné zmapovani problematiky napt. v obdobi druhé repub-
liky. Wagnerovd, Alena: Hrdinové ustupu. Pribéznd zprava o oralné historickém projektu:
Biografie némeckych antifasistti z ¢eskoslovenského pohrani¢i 1935-1946. In: In memoriam
Johann Wolfgang Briigel, Hustopece 2007, s. 209-215.



Uvedené aspekty jsem rozvijel v obhajené doktorské diserta¢ni praci,
ktera se stala podkladem k této publikaci. Jejim cilem bude provedeni
ucelené analyzy problematiky migrace z pohranicnich oblasti, které byly
po 30. zafi 1938 obsazeny Némeckem a Polskem. Pokusi se zachytit pro-
ces geneze, priubéhu a feseni otazky migrace z celostatniho pohledu,
soucasti prace bude i analyza situace uprchlikti a péce o né s vyuzitim
souhrnnych zprav o socidlnim zaopatfeni, které tak mohou prispét ke
komplexnéj$imu pohledu na jednotlivé stranky péce o uprchliky a jeji
problémy. Publikace bude také vénovat pozornost dosud zvefejnénym
udajiim o poctech migrantt a jejich socialni skladbé. Hlavni dtiraz bude
kladen na otazky spjaté s problematikou obc¢anské migrace, nebot eva-
kuace vojenskych slozek se jiz do¢kala monografického zpracovéni.?
Chronologické vymezeni na obdobi existence druhé republiky ma sviij
dtivod i ve skutecnosti, Ze na jaie roku 1939 se prosazovalo postupné
ukoncovani podptirnych akci v republice a presun potiebnych obyvatel
z uprchlické péce do péce mést a obci. Takto definované téma nebylo
doposud souhrnné zpracovano.

Soucasné bude nutné také vymezit pouzivané pojmoslovi. V ¢asti
odborné literatury se v souvislosti s migracnim pohybem obyvatelstva
z pohraniéi psalo o uprchlicich, k nimz byli poc¢itani také statni zamést-
nanci v ¢inné sluzbé.? Takovéto pojeti povazuji za chybné. Jiz ve druhé
republice nebyli tito lidé brani jako uprchlici, nebot byli namnoze pla-
novité prelozeni do vnitrozemi. Tim se nepopira, zZe fada z nich, prede-
v§im jejich rodinni piislusnici, opustila svoje domovy za dramatickych
okolnosti. Jako uprchlik byl oznac¢ovan kazdy, kdo nepattil do katego-
rie statnich zaméstnanct a splnoval definici tohoto oznaceni uvedenou
v jednacim ¥adu Ustavu pro pééi o uprchliky. Zjednodugené feéeno
to byl v tomto pripadé kazdy, kdo po 20. kvétnu 1938 opustil tizemi,
které bylo etapové postoupeno na zdkladé modalit mnichovské dohody
z 29. zari 1938 Némecku, déle ten, jenz uprchl z oblasti odstoupenych

2 Straka, Karel: Vojaci, politici a diplomaté. Ceskoslovensk4 vojenské delegace na jednani
mezinrodniho vyboru v Berliné a odstoupeni pohraniéi v ¥{jnu 1938, Praha 2008. Zaéek,
Rudolf: Zabor Té$inska v ¥{jnu 1938 a problematika jeho evakuace, Cas. Sl. muz., Série B,
37-1988, s. 209-225.

3 Ptedevsim je nutno v této souvislosti jmenovat prace Radvanovského, Moulise, ¢aste¢né
i Bartose. Dale téz: Nacistickd perzekuce obyvatel ¢eskych zemi. Materidl pro ucitele dé-
jepisu, eds. Martin Horak, Tomas Jelinek, Praha 2006, s. 19. Nékde nebyl migra¢ni proud
statnich zaméstnancti zohlednén a statistika uprchlikii byla povazovana za tiplny obraz
migrace z pohrani¢i napt. u Rataje. Srv. uvedenou literaturu.
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od 2. do 11. fijna 1938 Polsku a v listopadu Madarsku.# Pro ,,pfiznani®
kategorie uprchlika nebylo u téchto osob rozhodujici, za jakych podmi-
nek opustily ptivodni domovy. Dilezitd skute¢nost spocivala ve faktu,
ze za uprchliky byli povazovani také ti lidé, ktefi nebyli ¢eskosloven-
skymi statnimi obc¢any a bydleli nebo se pristéhovali na Gzemi zemé
Ceské a Moravskoslezské, protoze se citili ohrozeni hospodatskym nebo
politickym uatiskem ve svém domovském staté. Tedy napft. uprchlici z Né-
mecka (dobové némecka emigrace).® Lidé spadajici do této kategorie
wuprchlictvi® neptipadali v ivahu pro stitni socialné-charitativni pééi.
Tim padem byli odk4zani na soukromé zaopatieni. Pokracovala tak zie-
telna kontinuita ze tficatych let. Jako uprchlici byli definovani patrné
z mezinarodnich diivodd. Aby komplikovanosti bylo uc¢inéno zadost,
je tieba uvést, zZe napt. penzisté z fad statnich zaméstnanct byli poci-
tani mezi uprchliky, ale s ohledem na pobirani diichodu jim nebyla ¢ast
péce pfiznavana. Aktivni statni zaméstnanci nebyli zanaseni do statistik
uprchlikt a podléhali péci resortnich ministerstev. Proto vzdy pii ozna-
covani sily migracni viny je tfeba brat v ivahu jak kvantitu uprchliki,
tak pocet statnich zaméstnancti s rodinnymi piislusniky.

Vratime-li se opétovné k problematice oznaceni ¢asti migrujici popu-
lace jako uprchlici, je nutné konstatovat, ze na strankach denniho do-
bového tisku se objevovaly nesouhlasné nazory k tomuto pojmenovani
a vyzvy k hledani univerzdlniho oznaceni, které by vystihlo tézky zi-
votni udél téchto lidi. Tyto diskuze se tykaly de facto jen ¢eskych uprch-
likt. ,,Cechové, ktet{ se v poslednich dvou mésicich vratili ze zabranych
uzemi do omezené vlasti, téZce nesou nazev uprchlikd, jenz jim byl dan
a jenz se v novinach vSeobecné ujal. Z pochopitelnych pfi¢in to jméno
odmitaji. Jejich odpor k tomuto jménu mél by byt respektovan.“s Obje-
vovaly se také namitky, Ze pro pfestéhované ceské obyvatele v dasledku
opce bude tento termin neddstojny. Jinif komentatofi se proti nému ohra-
zovali z toho divodu, ze v ném vidéli nedocenéni statusu uprchliki,
ktet{ podle nich neprchali, nebot symptomem ,,prchani® je zbabélost, ale

4 Po vzniku samostatného Slovenského statu a obsazeni zbytku Podkarpatské Rusi Ma-
darskem se pozménila k 31. 3. 1939 definice uprchlika v tom sméru, Ze za uprchliky byli
povazovani i lidé ¢eské, slovenské a ukrajinské narodnosti, ktefi prisli z téchto iizemi do
Protektoratu Cechy a Morava. Vyjmuti byli nadéle statni zaméstnanci. Na charitativni pé&i
méli narok jen osoby ¢eské narodnosti. Gebhart, Jan: Migrace ¢eského obyvatelstva v letech
1938-1939. Poznamky ke stavu vyzkumu. Cesky ¢asopis historicky 96, ¢. 3, 1998, s. 565.

5  Jednaci tad uvadél také dal§i viznam pojmu. Sima, J.: Ceskoslovensti ptestéhovalci..., c. d.,
dok. ¢. 29, s. 130, §19.

6 Vecerni Ceské Slovo, 17. 12. 1938, s. 5.
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ustupovali na posledni chvili na vyzvu afadd,’ proto v tomto ohledu do-
porucovali uzivat jiné pojmy, jako napi.: ptistéhovalci ze zaboru,? eva-
kuovani, lidé bez domova,? vyhnani,!0 krajané bez domova. Do téchto
diskuzi pak zasdhl razné némecky okupacni rezim, ktery zavedl striktni
pouzivani terminu prestéhovalec. Toto pojmenovani se pak pouzivalo
béhem okupace i po valce.l1

Samotny termin hranicafi lze, podle mého soudu, aplikovat jen na
&eské uprchliky. Casto se tak oznadovali obyvatelé, kteti konali v pohra-
ni¢i ¢innost ve prospéch ,naroda® a stali se pred obsazenim i po ném
prvnim teréem ttokt henleinovct. Jako synonymum ke slovu uprchlici
pouzivam pojem utecenci. Pro pfekonani disproporci je lepsi nahradit
terminy uprchlici, uprchlictvi ozna¢enim migranti a migrace.

Tato prace se soustfedi na problematiku migrace z odstoupenych
¢esko-moravsko-slezskych izemi, v kratkém obdobi 167 dnti druhé Ces-
koslovenské republiky. Pozornost vénovana vyhradné ttéku obyvatelstva
z pohranici by tematiku ztzila, proto se bude prace také zc¢asti zabyvat
problematikou imigrace ze Slovenska a Podkarpatské Rusi. Pfitom nelze
opominout pfedchozi migrac¢ni presuny obyvatel z pohranici probihajici
uz od kvétnovych dni 1938. Problematika uprchlictvi ma vsak své limity
dané nedostate¢né obsdhlym odbornym zpracovanim pomért v regio-
nech odstoupenych Némecku, jez se nestaly souéasti Ri$ské zupy Sudety.!2

7 ,PiSeme ,uprchliky’, protoze je to malo ¢estné pro lidi, ktefi drzeli nasi narodni véc v po-
hrani¢i do posledni chvile. Prcha se obycejné pred bojem, zbabéle. Nasi hranic¢ati neutikali,
nybrz ustupovali na posledni povel. A i ti, ktefi se k nam pfistéhuji na jate — je jich vic, nez si
kdo mysli — nejsou uprchliky. Je to krev z krve nasi a nesmi se z nich stét 1idé bez domova.“
Vederni Ceské Slovo, 17. 12. 1938, s. 5. O novy zivot tak zvanych uprchlikfi. Pro¢ éekali na

8 ,Proc¢ jim davat jméno uprchlikii, kdyz prosté, piesné a pravdé odpovidajici a neurazlivé je
pojmenovani ptistéhovalci ze zaboru? Narodni rada by méla upozornit vechen tisk, aby
dbal tohoto spravného pojmenovani, které plati pro ty, ktefi se pristéhovali nebo ktefi se
jesté ptistéhovat mohou na zakladé optace pro republiku a pro néz nazev uprchlika by byl
nevhodny.“ Pravo lidu, ¢. 269, 15. 11. 1938, s. 2. Uprchlici nebo pfistéhovalci?

9 Pravo lidu, ¢. 257, 1. 11. 1939, s. 3. Uprchlici ze sudetského tizemi — lidé bez domova.

10 ,Kladensko kraj lidi bez domova, na ktery se nyni jezdi za uprchliky vyslanci a urozené An-
gli¢anky, Francouzi i Ameri¢ané, chova uprchliky, ¢ili vyhnance — jak oni si fikaji — na svém
kliné jako déti zemé, jejiz ranu je tfeba ovazat rukou lehkou, citlivou, dlani neroztfesenou,
state¢nou a laskyplnou.“ Ceské Slovo, 25. 12. 1938, s. 3. Text K. Ka$aka.

11 Presidium ministerské rady protektoratni vlady odsouhlasilo zménu nazvu na zakladé roz-
hodnuti komitétu hospodaiskych ministrt 5. z&i{ 1939. Viz Sima, J.: Ceskoslovensti piesté-
hovalci..., c. d., dok. ¢. 74, s. 268-280.

12 Uzemivjiznich Cechach a na jizni Moravé, které se po odstoupeni tizemf stala soucasti Zupy
Dolni Bavorsko — Horni Falc (Gau Niederbayern/Oberpfalz), Zupy Horni Dunaj (Oberdo-
nau) a zupy Dolni Dunaj (Niederdonau). Mensi pozornost byla vénovana také Hluéinsku,
které se stalo soucdsti zZupy Slezsko (Gau Schlesien). Viz dale.



Struktura prace

Prace je rozdélena jak z hlediska chronologického, tak tematického.
Tvoii ji zakladnich sedm kapitol, které se pokouseji sledovat problema-
tiku postupné od pomért migrantti v paivodnich domovech, ptes jejich
uték a presun, postoj tstiednich instituci k nahlé migraci, formovani
organizaci pomoci, rozboru socialni péce, vystéhovalectvi a pfijimani
uprchlikdi ve vnitrozemi.

Prvni kapitola se zabyva vyvojem v némeckém a polském pohranici,
ktery byl pro vznik migra¢niho problému klicovy. Nosnou ¢ast kapi-
toly pfedstavuje nastin pomérti v némeckém piihranici, ktery uz na jate
roku 1938 vedl ke zrodu prvni migrac¢ni viny. Jednotlivé podkapitoly
popisuji disledky mnichovského rozhodnuti z hlediska spravy a rozsahu
uzemi. Vétsi daraz je kladen na situaci po obsazeni izemi Némeckem
a Polskem, pfi¢emz tyto podkapitoly zachycuji jednak dobu obsazovani
uzemi, kdy doslo k narastu nasili, které bylo pachano na éeském, zidov-
ském a némeckém antifasistickém obyvatelstvu, tak i konkrétni opatfeni
nacistického rezimu ztézujici existenci zidt, némeckych antifasistt a ces-
kého obyvatelstva v pohranici. Nasledujici kapitola se zabyva rozborem
riznych nazorti na pocet a profesni a socialni strukturu migrantt. Do-
plnéni pak pfedstavuje vyliceni pocitti a divodt opusténi domovi, které
slouzi jako pomiicka pro proniknuti do emociondlni stranky uprchlic-
kého problému.

Situaci uprchliki na ptidé druhé republiky a reakci ptislusnych in-
stituci rozebira tieti kapitola, kterd bude v jednotlivych podkapitolach
analyzovat jednak pfistup statnich uradt k uprchlikiim, propousténi
migrantti pfes (demarkacni ¢aru) hranice, jakoz i doposud (na za-
klad¢é pramentl) nezmapovanou problematiku vraceni uprchliki (roz-
sah, davody, pribéh). S timto pak souvisi rozbor kritickych nazort
na repatriaci. S ohledem na rozsahlou migraci muselo dojit ke vzniku
novych socidlnich instituci, které by pruzné reagovaly na uprchlické
potieby. Prvni krokem bylo sjednoceni soukromych iniciativ ve Vol-
ném sdruzeni-Vyboru pro pomoc uprchlikiim, k ¢emuz vybidly statni
organy. Specidlné zaméfenad statni instituce vznikla v listopadu 1938,
byl ji Ustav pro pé¢i o uprchliky, okolnosti jeho vzniku a piisobnosti
popisuje jedna z podkapitol. Dalsi text bude vénovan ¢innosti vlad ve
prospéch uprchlikti. Zaméri se na popis aktivit na poli tvorby novych
pracovnich mist, ale také rozvoje socialnich instituci a programi. Ka-
pitolu uzavie rozbor britské pomoci (ptjcka a ¢innost dobroc¢innych
instituci).



Vnimani uprchlikii pohledem tisku je obsahem dalsi kapitoly, ktera
usiluje o odpovédi na otazky, jak posuzovala nahly ptichod uprchliki
¢ast dobového tisku, jaka zaujimala (pokud viibec) obecna stanoviska
k uprchlické otazce, ¢i zda viibec se o toto téma tisk zajimal. Pata ka-
pitola se bude zabyvat tématem socidlni a zdravotni péce o uprchliky.
Jednotlivé podkapitoly rozeberou aspekty ufedné organizované péce
o uprchliky, tedy vysvétleni problematiky pfechodného a stalého uby-
tovani, vyplaceni podpor, situace mladeze ¢i stravovani, zaméstnanosti,
sbirkové aktivity apod., v nichz se uzije chronologické hledisko. Svoje
misto zde bude mit problematika pomoci némeckym uprchlikiim a zi-
dovska socidlni péce o uprchliky a emigranty, coz jsou témata, ktera
byla v literatufe reflektovana spise okrajové. Hlubsi analyza poskytne
odpovédi nejen na obecny ramec péce o uprchliky, ale hlavné na aplikaci
a praktickou realizaci této péce. Prestoze se tyto podkapitoly vénuji péci
o uprchliky, odrazi se v nich i problematika péce o statni zaméstnance,
i kdyz v diisledku neutéseného stavu pramenné zakladny nikoli v tpl-
ném rozsahu. Z dtivodu ptehlednosti a systemati¢nosti bude zde vélenén
text o likvidaci uprchlické akce, nebot souvisi tizce s tématem péce.

Podpory uprchlikiim bylo nutné povazovat za pfechodné a vypo-
mocné feSeni problému. Hlavné proto mélo dojit k zalozeni nové exi-
stence v faddném pracovnim poméru, nebo podnikani. To bylo mozné
uskute¢nit v rdmci moznosti uvnitf statu, ale také vystéhovalectvim,
zejména jinonarodnich uprchlik do cizich statti. Ukolem dalsi kapitoly
proto bude zodpovézeni otazek ohledné emigrace a emigra¢nich moz-
nosti. S tim souvisi nezbytnost analyzy podminek imigrace do nejvyhle-
davanéjsich zemi, ale i popis vyjednavani o moznosti pfistéhovalectvi,
jakoz i memorand k feSeni vystéhovalectvi z pera zidovské nabozen-
ské obce v Praze (ZNO), Deutsche sozialdemokratische Arbeiterpartei
(DSAP) a Deutschdemokratiche Freiheitspartei (DdFP).

Text zavérecné kapitoly bude patrit problémém uprchlikd v novém
domové a otazce pfijeti vnitrozemskym obyvatelstvem a hodnoceni par-
ticipace vefejnosti na pomoci. Stru¢né se zmini i otdzky odskodnéni.

Stav badani

Literatura vénovand hromadné migraci obyvatelstva z pohranic¢i po
mnichovském diktatu v obdobi druhé republiky neni rozsdhla. Casto
jsou dil¢i problémy soucasti riiznych praci, jejichz hlavni zajem se sou-
stfeduje bud na oblast okupovaného pohrani¢i, nebo na vnitrozemské
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problémy druhé republiky, nebo také na emigraci z CSR do dalgich
zemi. Existuje i nékolik souhrnnéjsich studif spojujicich tyto tematické
bloky.

Literatura zabyvajici se poméry v odstoupeném tzemi si v§ima roz-
licnych otazek, at uz se jedna o pocty obyvatelstva v pohranici, odboje
a odporu proti nacismu, situace v okupovaném pohraniéi, ¢i struktury
a sily migrac¢ni viny uprchlého obyvatelstva. Tato témata jsou zachycena
ve vétsi frekvenci.

Situaci uprchlikti na ptidé druhé republiky nebylo vymezeno v litera-
tufe doposud mnoho prostoru. V nedavné dobé¢ se také objevilo nékolik
regiondlnich studii o konkrétnim feSeni péce o uprchliky. Mensi po-
zornost je upfena na stanovisko ufadi a statu k migra¢nimu problému,
formovani tfadt, které mély péci o uprchliky na starosti, ¢i samotného
ptijeti uprchlikti obyvateli ve vnitrozemi. Problematika némeckych an-
tifasistt je soucasti studii tykajicich se odboje proti nacismu, ale také od-
chodu do emigrace a plisobeni v emigraci. Tematika zidovskych uprch-

7

lik® byla zpracovana jednak v souvislosti s emigraci, ale také je soucasti
obsahlejsich praci tykajicich se déjin zidovského obyvatelstva na tizemi
¢eskych zemi. Shrnuti emigrace z Ceskoslovenska poskytuje ptedev§im
prace Heumosova.13

Literatura je tedy nejen ceské, ale i némecké provenience. Produkce
k odstoupenému tizemi se zabyvé celky Rigskou zupou Sudety, déle
uzemim zafazenym do Bavorské Zupy, zupy Dolni Dunaj, zupy Horni
Dunaj a zupy Slezsko a kone¢né odstoupenou ¢asti Tésinska pfedevsim
izolované. V produkeci k vnitrozemské situaci druhé republiky je ¢asto
okrajové zminéna i situace okupovaného tzemi. Monografii tykajicich
se uprchlického problému existuje minimum.

Pro situaci uprchlikti ve vnitrozemi je zakladnim textem vynikajici
préce sekretate Ustavu pro pééi o uprchliky Jaroslava Simy.1 Obecné
vysledky ¢innosti tistavu, souhrnné zpravy o péci o uprchliky zpracoval
Sima do monografie, v niz pouzil ziskanych fakt i k formulovani obec-
nych zékonitosti socidlni péce a k sociologickym teoriim migrace. Autor
pracoval s uprchliky jako s ucelenou socialni skupinou. Usiloval tedy
o rozbor obecnych rysti problematiky, pfi¢emz byl nucen eliminovat jed-

13 Heumos, Peter: Die Emigration aus der Tschechoslowakei nach Westen Europa und dem
Nahen Osten 1938-1945. Politisch-soziale struktur, Organization und Asylbedingungen der
tschechischen, judischen, deutschen und slowakischen Fliichlinge wahrend des Nationalso-
zialismus. Darstellung und Dokumentation, Miinchen 1989.

14 Sima, Jaroslav: Ceskoslovensti pfestéhovalci v letech 1938-1945. Piispévek k sociologii mi-
grace a theorii socialni péce, Praha 1945.
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notlivé pripady. V monografii se objevuje i analyza vzdjemnych vztahti
uprchliki a starousedlikii s pramennymi vypovédmi. Co praci chybi, je
nasnadé¢ — popis péce o statni zaméstnance, politicka realita, vztah statu
a uprchlikdl, politika a uprchlici apod. Pro Simu je také typicka tidka
kritika vii¢i postupu statnich afadi a jejich zaméstnanct. Do jisté miry
to miize byt i zZAmérna retu$e, nebot sam Sima byl tfednikem Ustavu
pro péci o uprchliky a usiloval hlavné o kladny pohled na ¢innost tiadd
ve prospéch uprchliki.

Z daldich studif je nutné uvést piispévek Zdetika Stépanka,!s sledu-
jici péci o uprchliky z Moravy a Slezska, ktery vySel v ¢asopise Matice
moravské jiz na pocatku devadesatych let. Autor se zabyval nejen pri-
béhem samotné péce, ale sledoval i boj proti vzniku epidemii. Ocenuje
kladné vysledky této prace, nebot k propuknuti epidemii v zemi Morav-
skoslezské nedoslo.16 Stépanek pracoval v prvé fadé v maximéalni mite
s Véstniky 1ékatti, archivni prameny pouzil jen v mensi mife. Autor,
prestoze prakticky nevyuzival dobovy tisk, pfehledné zmapoval proble-
matiku uprchlickych tabort na Moraveé.

Studie Jaroslava Mackal’, pfednesend jako prispévek na konferenci
Ackermann Gemeinde v Jihlavé, upozornila pfedev$im na problematiku
migrace, poukazala i na statistiku ministerstva vnitra a pocty uprchlic-
kych taborti. Ciselné vyjadieni poétu uprchlickych tibort opravil ve své
studii Raska.!® K tomu je tfeba Fici, Ze se pocet taborti ménil a je nutné
védét, ke kterému datu se uvadéna cisla vztahuji. Prispévek piinesl do
diskuze nové oznaceni migra¢niho procesu obyvatelstva z pohranici
jako exodu, tedy hromadného odchodu.!® Macek ho patrné nezamyslel
uzit tak, jak to ¢ini Habel, a rozhodné by nemélo byt v této historické
situaci tak chapano.20 Migrace z pohraniéi by tedy predstavovala jen
jakési stazeni obyvatelstva, tedy statnich zaméstnancii, z Gzemi, kam
je »dosadil® ¢eskoslovensky stat. Ignorovala by se tak fada uprchliki-
-starousedlik.

15 Stépanek, Zdenék: Péée o utedence z okupovaného pohraniéi Moravy a Slezska v letech
1938-1939. CMM 112, 1993, &. 1, 5. 43-54.

16 V zemi Ceské propukla tyfové epidemie ve strakonickém okrese.

17 Macek, Jaroslav: Uprchlici z pohraniéi v roce 1938. In: Ce$i a Némci - historicka tabu,
Nadace Bernarda Bolzana a Ackermann Gemeinde, Praha 1995, s. 133-145.

18 Studie je charakterizovana nize.

19 Slovnik cizich slov pro nové stoleti, Praha 2003, s. 111.

20 Habel, Fritz Peter: Eine politische Legende..., c. d., s. 85. ,,Er ist historich/politisch so be-
legt, dass Menschen freiwillig mit allen Besitztiimern aus einem ihnen fremden Gebiet, in
das sie unter mindenstens gewissen Druck ihrer Obrigkeit verbracht worden waren, in ihr
Heimatgebiet zuriickkehren.”
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Nedostate¢né zachyceni organizace péce o uprchliky, pritbéhu budo-
vani hromadnych ubytoven a prevence epidemickych onemocnéni v prv-
nich tfech mésicich po mnichovském diktdtu vedlo Francise Dostala
Ragku?! k napsani fundované materidlové studie vychazejici pfedevsim
z pozustalosti prof. MUDr. Karla Rasky, ktery se podilel na ¢innosti
protiepidemické kolony. Tyto materidly doplnil Raska studiem archiv-
nich pramenti pfedev$im schiizi socidlné-zdravotniho odboru Ustavu
pro péci o uprchliky. Pro popis geneze organizace statni pomoci uprch-
likim mohl autor vyuzit také prameny ustiednich instituci — napft. pred-
sednictva ministerské rady.

Konferen¢ni prispévek Pavla Madra,?? jenz se vénoval pfedevsim
otazkam socidlni pomoci a péce v celorepublikovém rozméru, nedosta-
te¢né viak zhodnotil ¢innost dobrocinnych organizaci. Problematika so-
cialniho zaopatteni se stala také namétem nékolika regiondlnich studii.
Nejobsahlejsi z nich napsal Ales Homan. Pfestoze text charakterizuje
pouze situaci v Moravské Ostravé, obsahuje cenné celostatni presahy.?3
Véclav Chochol se zabyval socidlnimi problémy ve druhé republice na
Taborsku.?* Uprchlickou problematiku charakterizoval spi$e okrajové.
Nejstruénéjsi je prace Jaroslava Moravce o roudnickém okrese.?> Spe-
cifickou je Nenickova studie, kterd peclivé analyzuje disledky pfilivu
uprchlikil na nirodnostni vztahy v Moravské Ostravé.26 Obecné tyto
studie prindseji mnohé zajimavé poznatky. Ukazuje se, Ze badatelské
pole regionalniho vyzkumu je stdle oteviené.

Star$i?7 a nejnovéjsi prace? Vaclava Prichy téZ{ nejen z prace Si-
movy, ale i dalsich protektoratnich statistickych materidld, pficemz usi-

21 Ragka, Francis D.: Uprchlické tabory v Cechéch a na Moravé po mnichovském diktatu,
Soudobé déjiny 8, 2001, ¢. 4., 5. 732-745.

22 Maédr, Pavel: Uprchlici za druhé republiky. In: Sbornik k vyro¢i vypuknuti druhé svétové
valky. 70 let poté, Praha 2009, s. 85-93.

23 Homan, Ales: Moravska Ostrava jako utoci§té uprchlikt z némeckého a polského zaboru
na podzim roku 1938. Pfispévky k déjindm a soucasnosti Ostravy a Ostravska 21, 2003,
s. 221-239.

24 Chochol, Vaclav: Sonda do socialni problematiky v Tabote v obdobi tzv. druhé republiky.
In: Taborsky archiv 11/2002, s. 293-308.

25 Moravec, Jaroslav: Socialni péce o uprchliky na Roudnicku v obdobi mezi Mnichovem 1938
a 15. bfeznem 1939. In: Vlastivédny sbornik Podtipska, s. 25-30.

26 Nenicka, Lubomir: Dasledky uprchlického problému pro narodnostni vztahy v Moravské
Ostravé v obdobi druhé republiky. In: Slezsky sbornik, 104, 2006, ¢. 1, s. 49-63.

27 Pricha, Viclav: Zmény v socialni struktufe ¢eskoslovenské spole¢nosti v letech 1938-1945,
Praha 1970.

28 Pricha, Véclav a kol.: Hospodaiské a socialni déjiny Ceskoslovenska 1918-1992, 1. dil
1918-1945, Brno 2004.
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luji o komplexni pohled na socialni otazky (nejnovéjsi i hospodarské)
$irsiho obdobi. Je tfeba ocenit, ze Priicha jako jediny autor zaznamenal
komplexnéjsi statistiku statnich zaméstnancti z okupovaného pohra-
ni¢i. Bohuzel v ni chybi ¢iselné vyjadieni poctu rodinnych prislusniki
statnich zaméstnanct. Jejich podet neptesné odhaduje. Celkové je tieba
konstatovat, Ze se statistickym materidlem pracuje Priicha nejlépe.

Na nékteré dalsi moznosti vyzkumu problematiky migrace ¢eského
obyvatelstva upozornil Jan Gebhart.2 Ve studii oti§téné v CCH se kromé
Simovy prace opiral primarné o materialy Ministerstva socialni a zdra-
votni spravy — Ustavu pro pé¢i o uprchliky ulozené nyni ve fondu MPSP-R
v Narodnim archivu v Praze. Materidly z tohoto fondu zpracoval viibec
poprvé. V tomto piispévku upozornil na dvé dilezité otdzky uprchlic-
kého problému a to majetkové vyporadani a otazku poctu uprchlého
obyvatelstva. Poukazal i na skute¢nost, kterd se v jinych pracich neob-
jevuje, a to na pfesné pocty statnich zaméstnanciti z jednotlivych resortti
z odstoupenych tizemi. Spravné tak ukazuje, Ze pfi studiu migra¢nich
procestt v obdobi druhé republiky je nutné brat v ivahu jak statistiku
uprchlikd, tak i statistiku statnich zaméstnanct, pti¢emz je nutné uvazo-
vat i o poc¢tu rodinnych prislusnikt statnich zaméstnanct. Bohuzel zde
z objektivnich divodd nejsou zachyceny udaje z ministerstva narodni
obrany a pocty zaméstnancti post. Uvedené tidaje o poc¢tu rodinnych pfi-
slusnikd statnich zaméstnanct byly ve skute¢nosti kvantitativné vyssi.
K dispozici tak jsou statistické vykazy z Gebhartovy a Priichovy studie.
Obé budou podrobeny rozboru v nasledujici praci. Jan Gebhart dale zd-
raznil, Ze tato problematika zasluhuje dalsi podrobné historické studium.

Nyni k charakteristice literatury sledujici primdrné vnitrozemskou
realitu. Z monografickych praci o druhé republice se prace Milose H4j-
ka,30 jakoz i populdrné-védecké prace Karla Doudéry3! a Dusana To-
maska3? sousttedovaly pfedevsim na postizeni zmén v oblasti politiky
a systému pomnichovského Ceskoslovenska. Viechny jsou v hodnocen
aktivit politickych a tistavnich ¢initeld negativné ovlivnény dobou svého
vzniku. Vedle vnitfniho klimatu popsal FrantiSek Lukes také obsahle
mezinarodni souvislosti, v nichz se odehraval osud pomnichovského
statu, a to bez ideologické zatéze.3% Jan Rataj ve své praci sledoval ze-
jména ideologické promény ceské politiky, hospodatskym a socidlnim

29 Gebhart, Jan: Migrace..., c. d., s. 561-567.

30 Hajek, Milos: Od Mnichova k 15. bfeznu, Praha 1959.
31 Doudéra, Karel: Republika na tvér, Praha 1987.

32 Tomasek, Dusan: Denik druhé republiky, Praha 1988.
33 Lukes, Franti$ek: Podivny mir, Praha 1968.
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otazkam se tak pochopitelné vénoval ve velmi omezené mite. Nespravné
popisuje nezajem vlad druhé republiky o ¢eské obyvatelstvo v odstou-
peném uzemi.3* Obecné je v téchto pracich uprchlické téma na okraji
vykladu. Analyzu pravniho prostiedi a zakonnych norem provedl pravni
historik Pavel Mates, ve své knize zachycuje mj. socialni a hospodari-
ské kroky vlad druhé republiky.3> Na nékterych demonstruje spojitost
s uprchlickym problémem. Dulezitou praci, ktera popisuje politiku
KSC, napsala Alena Hajkova.36 V kapitole o pomnichovském vyvoji
zminuje také problematiku komunistickych uprchlikii. Informace k ob-
lasti krajné pravicovych skupin nabizi prace Tomase Pasaka, ktera je pro
pomnichovské obdobi CSR mozna az pili§ struéna.3?

Nov¢jsi studii pfedstavuje kniha Jana Gebharta a Jana Kuklika
Druha republika 1938-193938, kterd je uz svym nazvem ,svar demokra-
cie a totality v politickém, spolecenském a kulturnim Zivoté“ tematicky
vymezena. Prace obsahuje i rovnocenné pasaze z hospodarského a so-
cidlniho vyvoje Ceskoslovenska. Stavé se tak syntetizujici monografii
a zdafile usiluje o komplexni zachyceni idobi pomnichovské republiky.
V Gebhartové a Kuklikové monografii se poprvé obsahleji objevuje
uprchlicky problém, a to v §irSich souvislostech. Dfivéjsi monografie
se tématu jen letmo dotkly. Tato prace se stala i soucasti patnactého
dilu monumentalni edice Velké déjiny zemi Koruny ¢eské zachycujici ve
dvou dilech obdobi druhé republiky a protektoratu (1938-1945).39

Za monografii se vydava trochu nadnesen¢ i sbornik studii zidovska
menSina ve druhé republice, ktery na druhou stranu obsahuje fadu stu-
dif rozebirajicich dobovy tisk.*0 Text Michala Frankla*! o Zidovskych

34 Rataj, Jan: O autoritativni ndrodni stat. Ideologické promény politiky ve druhé republice,
Praha 1997, s. 252.

35 Mates, Pavel: Mezi Mnichovem a Berlinem. Statopravni problémy druhé republiky, Brno
1992.

36 Hajkova, Alena: Strana v odboji. Z déjin ilegalniho boje KSC v letech 1938-1942, Praha
1975.

37 Pasik, Tomas: Cesky faSismus a kolaborace 1939-1945, Praha 1999.

38 Gebhart, Jan — Kuklik, Jan: Druhé republika 1938-1939. Svar demokracie a totality v poli-
tickém, spolecenském a kulturnim zivoté, Praha-Litomysl 2004.

39 Gebhart, Jan - Kuklik, Jan: Velké déjiny zemi Koruny éeské, sv. XV. a. (1938-1945),
Praha-Litomysl 2006.

40 Zidovska mensina ve druhé republice, eds. Blanka Soukupové, Milo§ Pojar, Marie Zahradni-
kova, Praha 2007, s. 184. Viz studie Blanky Soukupové. Dfive tisk rozebiral uz Bednafik, Petr:
Antisemitismus v denicich Venkov a Veder v obdobi druhé republiky. In: Postaveni a osudy
zidovského obyvatelstva v Cechéch a na Moravé v letech 1939-1945, Praha 1998, s. 118-144.

41 Frankl, Michal: Druha republika a zidovsti uprchlici. In: Zidovska mengina ..., c. d.,
s. 48-56. Frankl, Michal: Zidé ptes palubu. Konstrukce ,#idovské otazky“ za druhé repub-
liky, Dé¢jiny a soucasnost, ro¢. XXXI, ¢. 3, 2009, s. 37-39.
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uprchlicich ve druhé republice, ktery zasazuje uprchlicky problém do
Sir§ich mezinarodnich souvislosti a doplnuje tim dfivéjsi hodnotné stu-
die Heleny Krej¢ové,*? vychazi predevsim z textu Miroslava Karného
o politickych a ekonomickych aspektech zidovské otazky ve druhé re-
publice. Karného studie ztistava pres dobové podminény tvod kvalitni
promyslenou studii.*3 Osudu zidovského obyvatelstva a uprchlikid ve
druhé republice a protektoratu se vénovala zasvécené predev$im na
zakladé literatury také Ludmila Rothkirchenova v jednom z dilt his-
torie ¢eskoslovenskych zida, ktery byl prelozen do Cestiny.44 K obecné
situaci zidovské menSiny za druhé republiky lze vyuzit také studii Freda
Hahna, ktera obsahuje drobné faktografické nepfesnosti ve statisti-
kéch.#5 Pro specifickou ostravskou situaci je k dispozici text Blazeny
Gracové. 46

Zdenék Karnik se ve svém obsahlém syntetickém zpracovani déjin
prvni a druhé republiky dotkl i uprchlické tematiky. Tvrzeni, ze ¢isla
ohledné uprchnuvsich Cechfi, 2id& a demokratickych Némct nejsou
pfesna a sotvakdy budou a operovat s ¢islici 150 000 osob, ma své li-
mity. Dals{ statistiky jsou totiz k dispozici.*’ V nasledujicim kompendiu
uz Karnik tyto zavéry upravil. Nepravem vsak bagatelizuje roli statu
v uprchlické otazce.#® Snahou o lacinou senzaci v podob¢ ,,zamléenych
déjin“ je vedena prace Tomase Krystlika, ktera popisuje také nuceny
navrat uprchlik.#?

Udalosti ve vnitrozemi druhé republiky se dotyka také prace Jana
Kuklika ml., ktera se vSak primarné detailné zabyva peripetiemi ¢esko-
-britskych finanénich jedndni od Mnichova az do 80. let.50 Kuklikova

42 Krejéova, Helena: Zidé a &eska spoleénost. Léta 1938-1939. In: Akce Nissko v historii ko-
neéného feseni ,zidovské otazky“. K 55. vyrodi prvni deportace evropskych Zidt. Sbornik
referatii, Ostrava 1995, s. 53-61; Krejéova, Helena: Zidovsk4 komunita v Sudetech a jeji
osudy po Mnichovu 1938. In: Zidé v Sudetech, Praha 2000, s. 129-139.

43 Karny, Miroslav: Politické a ekonomické aspekty zidovské otézky v pomnichovském Cesko-
slovensku, Sbornik historicky, sv. 36, 1989, s. 171-212.

44 Rothkirchenova, Ludmila: Osud %idé v Cechach a na Moravé v letech 1938-1945. In: Osud
zid v Protektoratu 1939-1945, Praha 1991, s. 17-79.

45 Hahn, Fred: Zidé a druh4 &esko-slovenskd republika. In: Stfedni Evropa 10, 1994, ¢. 38-39,
s. 190-196.

46 Gracova, Blazena: Zidovské obyvatelstvo Ostravska v obdobi druhé republiky. In: Sbornik
filozofické fakulty Ostrava, sv. 153, 1995, ¢. 3, s. 73-87. Dvorak, Jiti: Zidé v jiznich Cechich
1918-1945. In: Zidé v Sudetech, Praha 2000, s. 166-203.

47 Kérnik, Zdenék: Ceské zemé v é¥e prvni republiky (1918-1938), 3. dil, Praha 2003, s. 625.

48 Karnik, Zdenék: Malé déjiny ¢eskoslovenské (1867-1939), Praha 2008.

49 Krystlik, Tomas: Zamléené déjiny. 1918-1938-1948-1968, Praha 2008.

50 Kuklik, Jan: Do posledni pence. Ceskoslovensko-britsk4 jednani o majetkopravnich a fi-
nanénich otdzkach 1938-1982, Praha 2007.
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prace jasné ukazuje spojitost mezi jedndnim o britské ptij¢ce pomni-
chovské republice a uprchlickym problémem. V obsahlé praci zalozené
na studiu prament v zahranic¢nich i ¢eskych archivech se publikuje
rada skutec¢nosti viibec poprvé. Na spojitost této problematiky upo-
zornil dfive jiz citovany Miroslav Karny. Britskou pomoc uprchlikiim
stru¢né analyzovali Hana Velecka5! a Jana Cechurové spole¢né s Janem
Kuklikem.?2 Pod dojmem osobni zku$enosti popsala pomoc uprchli-
ktim i tfednice British Committee for Refugees from Czechoslovakia
(BCRC) Doreen Warriner.?3 Zkoumana byla také britska ptistéhova-
lecka politika.>* Capkova s Franklem? kriticky analyzovali uprchlickou
politiku prvni republiky ve vztahu k némeckym uprchliktim, pfi¢emz
dosli k zavéru, ze specifiénost Ceskoslovenska jako bezpeéné azylové
zemé potvrzovana ptedchozimi pracemi Cerného®, Grossmanna®? ¢i
Veselého58 nebyla presna, nebot Ceskoslovensko mélo byt ,nejistym
utocistém®.> Jisté pravné nevyjasnénd pozice uprchlikt mohla pfinéset
neklid do jejich fad, na druhou stranu umoznovala policii pruzné rea-
govat na mozny prianik nacistickych ,,zvéda* mezi uprchliky. Pfinosné
je vyli¢eni kazdodennosti, ale také pokus o komplexni pohled na situaci
uprchlikd. S nékterymi pasdzemi by se dalo polemizovat. Obecné jsou
tyto publikace dilezité pro srovnani zmén v uprchlické politice statu bé-

51 Veleckd, Hana: Britska pomoc uprchlikiim z Ceskoslovenska v roce 1939, Soudobé déjiny,
¢. 4, 2001, s. 659-691. Hirschovd, Angelika: ,Darovany ¢as.“ Britskd pomoc uprchlikiim
v Praze (fijen 1938 — biezen 1939), D¢jiny a soucasnost, ro¢. XXX, 3/2008, s. 41-43.

52 Cechurova, Jana - Kuklik, Jan: Czech Refugee Trust Fund a ¢eskoslovenska emigrace. Ge-
neze a finanéni zabezpeceni, Soudobé déjiny ¢. 1., 2007, s. 9-43.

53 Warriner, Doreen: Winter in Prague, Slavonic and East European Review, sv. 62, ¢. 2, 1984,
s. 209-239.

54 Londonové, Louise: Britsk4 vlada a zidov§ti uprchlici z Ceskoslovenska. In: Terezinské stu-
die a dokumenty 2003, s. 106-134; Bergman, Marion: German-Jewish Refugees in England.
The Ambiguities of Assimilation, London 1984.

55 Frankl, Michal — Capkova, Katefina: Nejisté ttoéisté. Ceskoslovensko a uprchlici pred
nacismem (1933-1938), Praha-Litomys] 2008; Frankl, Michal: Mezi blahovili a svévoli.
Politika Ceskoslovenska vi¢i uprchlikiim pted nacismem, Dé&jiny a soudasnost, ro¢. XXX,
3/2008, s. 34-37; Capkova, Katetina: Nékolik tvaif exilu v CSR. KaZdodennost péée
o uprchliky pfed nacismem, Déjiny a soucasnost, ro¢. XXX, 3/2008, s. 30-33.

56 Cern}'f, Bohumil: Most k novému zivotu. Némecka emigrace v Praze 1933-1939, Praha 1967,
Cerny, Bohumil: Komitéty pro pomoc némecké emigraci v CSR (1933-1938), CSCH 15,
1967, s. 277-300.

57 Grossmann, Kurt R.: Emigration. Geschichte der Hitler’s Fliichtlinge 1933-1945, Frankfurt
am Main 1969. Dale téz Drehscheibe Prag. Zur Deutschen Emigration in der Tschechoslo-
wakei 1933-1939, eds., Peter Becher — Peter Heumos, Miinchen 1992; Miiller, Dora: Dreh-
scheibe Brno/Pfestupni stanice Brno, Deutsche und 6sterreichische Emigranten, Brno 1997.

58 Vesely, Jiti a kol.: Azyl v Ceskoslovensku 1933-1938, Praha 1983.

59 Exil v Praze a Ceskoslovensku 1933-1938, Praha 2005.
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hem druhé republiky. Tomuto tdobi se vénuje jak Grossmannova spise
vzpominkové prace, tak i Cerného monografie jednou kapitolou.

Moznost vyuziti literatury tykajici se oblasti obsazenych Némeckem
narazi na obtiZe dané tim, ze tato tizemi nebyla spravovana jako jeden
spravni celek. Literatura se soustiedila pfedev§im na problematiku jed-
noho celku — Ri$ské Zupy Sudety, k niZ existuje nékolik monografii.

Syntetizujici monografie Josefa Bartose, pfestoze svym nazvem vy-
mezuje tematickou oblast na celé okupované pohranici, se zabyva pre-
vazné Rigskou Zupou Sudety. Pfesto obsahuje drobné ptesahy k ostat-
nim dzemim, které do této Zupy nebyly zaclenény. Prikopnicka prace
se zabyva prevazné situaci ¢eského obyvatelstva v odstoupeném tze-
mi.60V této dobové podminéné monografii a dal$ich studiich®! se Bartos
mimo jiné, vedle analyzy prostiedi odstoupeného tizemi, zamétil na co
nejpfesnéjsi zjisténi poctu obyvatelstva vSech nadrodnosti v pohranici,
celkové pocty uprchliki, ¢i otazku rezistence. Vyvracel tak mnohdy
nespravné a unahlené zavéry nékterych némeckych autorti jako napf.
Fritze Petera Habela.5? P¥icemz pracoval se statistikou uprchlikii z ma-
terialti ministerstva vnitra.

Barto$ ve svych poslednich pracich, vénovanych situaci ¢eské
men$iny v Ri$ské Zupé Sudety a ¢asteéné i uprchliktim, vitbec nevy-
uzil dostupné studie k migraci ¢eského obyvatelstva.64 Nepodital tak
s tim, Ze migrovali téZ statni zaméstnanci s rodinami. Zakalkulovinim
migrujicich statnich zaméstnanct s rodinami z okupovaného pohranici
by mohlo dojit k osvétleni nejasné otazky dvou set tisic obyvatel v po-
hraniéi, které Barto$ovi vysly, kdyz odhadl pocet Cechit v pohraniéi.
Existuje taktéz statistika izemniho ptivodu uprchliki, se kterou Bartos
také nepracoval. Ve studii Uzemi a obyvatelstvo v knize ,,Sudety* pod

60 Bartos, Josef: Okupované pohraniéi a ceské obyvatelstvo, Praha 1986.

61 Barto$, Josef: Mnichov a éeskoslovenské pohrani¢f. In: Vyhnan{ Cechtt z pohrani&i, Vzpo-
minky, Praha 1996, s. 5-25.

62 Habel, Fritz Peter: Eine politische Legende. Die Massenvertreibung von Tschechen aus dem
Sudetengebiet 1938/1939, Miinchen 1996.

63 Bartos, Josef: Uzemi a obyvatelstvo. In: Kural, V. — Radvanovsky, Z. a kol.: Sudety..., c. d.,
s. 70-88; Bartos, Josef: Ceské obyvatelstvo v okupovaném pohrani¢i. In: Kural, V. - Ra-
dvanovsky, Z. a kol.: Sudety..., c. d., s. 169-180; Bartos, Josef — Borak, Mecislav: Rigska
zupa Sudety. In: Nacisticka perzekuce obyvatel ¢eskych zemi. Materidl pro ucitele déjepisu,
eds. Martin Horak, Tomas Jelinek, Praha 2006.

64 Gebhart, Jan: Migrace ¢eského obyvatelstva v letech 1938-1939. Poznamky ke stavu vy-
zkumu. Cesky ¢asopis historicky 96, ¢. 3, 1998, s. 561-567.



2]
hakovym ktizem uvédi, ze pracoval se Simovou publikaci, pfesto statis-
tiku tizemniho pvodu nevyuzil.6>

V roce 1998 vysla ve sborniku Historie okupovaného pohraniéi,
ktery v nékolika svazcich usiloval o zachyceni poméri v okupovaném
pohranic¢i, studie Zderika Radvanovského%6 o problémech uprchliki,
ktera vychézela jak z materialti publikovanych Simou a Barto$em, tak
i diplomovych praci vzniklych na PF UJEP v Usti nad Labem a PF TU
v Liberci. Radvanovsky vyuzil i nékteré dokumenty z Narodniho ar-
chivu v Praze a z archivtt v Chrudimi, Chomutové, Ervénicich a Usti
nad Labem. Ke $kodé¢ obsahu je text tykajici se pfedev§im péce o uprch-
liky komplikované strukturovan. Studie se také pokousi stanovit pocty
uprchlikti a obyvatelstva v odstoupeném tzemi predev$im na zakladé
vydané literatury, kterou v zasadé potvrzuje. Radvanovsky nepracuje se
statistikou statnich zaméstnanct, coz lze pochopit s ohledem na vyty-
cené téma prace. Nelze vSak tvrdit, Ze statistika statnich zaméstnanci
nebyla.

V Usti nad Labem vysla rozsihlé prace ,Sudety“ pod hikovym
kiizem,% shrnujici rozsahly grantovy projekt Historie okupovaného
pohrani¢i I, v ramci kterého vychazel i zminény HOP. Tato prace, na
které se podilel kolektiv autorti Josef Barto$, Zdené¢k Radvanovsky ¢i
Vaclav Kural, usilovala jak o komplexni zachyceni déjin sudetské zupy,
tak ji 1ze chapat jako protéjsek k pracim némeckych autortt R. Gebela
a V. Zimmermanna. Pfes zajimavé exkurzy (Grundplanung O. A., kul-
tura, Skolstvi) pfedstavuje ve findle spise soubor studii o rozdilné kvalité,
kterému chybi pevné;jsi obsahové sevieni a hlubsi zavérecné zhodnoceni.
Strucnd cast textu zde byla vénovana i uprchlickému tématu. Hlavnim
obsahem této Casti textu byla otazka terminologického oznaceni mig-
ra¢niho procesu obyvatelstva z okupovaného pohranici ve druhé repub-
lice a ptipadnosti jeho oznaceni jako vyhnani. Tato ¢ast textu Zdetka
Radvanovského je zalozena zejména na rozboru argumentace némecké
literatury. Pfi praci se statistikami dochdzi k nepfesnostem a omylém.
Ve statistické tabulce na s. 67 nema byt uvedeno statni zaméstnanci,
nybrz vefejni zaméstnanci. Tabulka na s. 64 obsahuje idaje z ¢ervence

65 Bartos, Josef: Uzemi a obyvatelstvo. In: Kural, V. — Radvanovsky, Z. a kol.: Sudety..., c. d.,
s. 70-88.

66 Radvanovsky, Zdenék: K otdzce uprchlikl z pohranici ¢eskych zemi po Mnichovu. In: His-
torie okupovaného pohraniéi, sv. 2, Usti nad Labem 1998, s. 5-52. Problematickym mistem
studie jsou nékolikastrankové doslovné opsané citace z literatury, které jsou odkazovany na
jiné studie, nez ze kterych skuteéné vychdzi.

67 Kural, Viclav — Radvanovsky, Zdenék a kol.: ,,Sudety” pod hakovym kiizem. K déjindm
Rigské zupy Sudety 1938-1945, Usti nad Labem 2002.
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1939, ne kvétna 1939, jak je napsano. Pfevzaté Simovy statistiky je to-
tiz nutno konfrontovat s texty, které jim pfedchazeji. Bartosova studie
Uzemi a obyvatelstvo je jen drobné upravena kapitola z jeho diivéjsi
prace — Okupované pohranici a ceské obyvatelstvo. Vlastnimu textu
knihy pfedchazi hodnotny prolog Vaclava Kurala, ktery vychazi prede-
v§im z jeho monografii o éesko-némeckych vztazich.6® Tyto prace jsou
ptinosné koncepéné, aviak faktograficky misty zastaraly. Kural viibec
nezminuje vraceni uprchlik a uzavieni ,hranic® pro vstup uprchlik
do republiky.

Rozumét déjinam%? predstavuje souhrnny pokus o zachyceni ¢esko-
-némeckych vztaht od roku 1848 do roku 1948. Sleduje koteny, vyvoj
a pravni aspekty vzajemnych vztahti. Cast textu, ktera je ve skute¢nosti
kompilaci jinych textii, byla vénovana tématu Rigské zupy Sudety. Po-
hled na migra¢ni problém je zde srovnavan v §ir§im kontextu. Zahrnuto
je i stanovisko ¢esko-némecké komise historiki, které migracni proces
z pohraniéi charakterizuje jako uték a vyhnani.’® Chybi zde ale zohled-
néni migrace stitnich zaméstnanct z okupovaného tizemi. V monumen-
talni publikaci Jana Kfena’ o vyvoji sttedni Evropy v 19. a 20. stoleti
jsou shrnuty predchazejici vysledky na poli bddani o migraci z pohra-
ni¢nich zemi. Spravné zde neni opomenuta migrace statnich zamést-
nancu.

Némecti autofi se zabyvali predev§im sudetskou Zupou. Habelova
polemicka studie opravnéné vyvolala fadu odmitavych reakci.’”? Habel
si, v této prakticky jediné monografii tykajici se migra¢niho procesu
Cecht, vzal za tstiedni cil zpochybnit vyhdnéni obyvatelstva z postou-
peného tizemi Némecku. Masové vyhanéni Cechtl je pro néj politickou
legendou. Pricemz srovnava vyvoj v sudetské zupé a osudy taméjsich
ceskych obyvatel od obsazeni do konce roku 1940 s povale¢nym ob-
dobim a osudy némeckého obyvatelstva v letech 1945-6. K pravodnim
znaktim, které provazely povale¢né vyhanéni a odsun Némcii, potom
hled4 analogie ve vyvoji let 1938-40. Zadné nenachazi. Habelem takto

68 Tyto monografie se tykaji prvni republiky a protektoratu. Kural, Vaclav: Konflikt misto
spolecenstvi? Praha 1993; Kural, Vaclav: Misto spolecenstvi konflikt! Praha 1994. Pti¢emz
Kural je i povolanym znalcem ,,mnichovské problematiky“. Viz: Kural, Viclav - Vasek, Fran-
tidek: Hitlerova odloZen4 valka za zni¢eni CSR, Praha 2008.

69 Rozumét déjindm, eds. Z. Bene$ a V. Kural, Praha 2002.

70 Konfliktni spolecenstvi, katastrofa, uvolnéni. Naért vykladu ¢esko-némeckych déjin od
19. stoleti, Praha 1996.

71 Kien, Jan: Dvé stoleti sttedni Evropy, Praha 2005.

72 Habel, Fritz Peter: Eine politische Legende. Die Massenvertreibung von Tschechen aus dem
Sudetengebiet 1938/1939, Miinchen 1996.
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casové vymezené srovnani je ucelové, nebot opomiji dalsi pro jeho
ustfedni tezi nepohodlné historické souvislosti. Habel pfipousti pouze
po zéboru ,formale Ausweisung“ a odsun 40 Cechii (ptedeviim po roce
1919 ptislych) s jejich rodinami, celkové 140 osob z 500 000 ,,zugewan-
derter Tschechen®. Podle Habela tak utikali jen ti, ktefi do pohrani¢i
prisli po roce 1919, a to tfednici a vojaci, kdezto mnoho trvale usedlych
Cechti ztistalo neru$ené v Sudetech. Takovato formulace piedstavuje
zkresleni pozaborové situace, nebot kalkuluje jen s ¢asti pripadt vypo-
vézeni. Ignoruje totiz vyhanéni, které provadély ordnerské formace. Vy-
hnani podminuje Gcasti statniho tlaku ¢i pfinuceni, masovosti a zamére-
nim proti odpradavna usazené skupiné lidi. V tomto ptipadé by to podle
Habela neplatilo, nebot se po dvaceti letech do vnitrozemi vratili ti, kteii
sem pfisli po vzniku statu — statni tifednici a vojaci. Habel zapomina, ze
tlak byl v pohranici uplatnovan i vici velké skupiné¢ ceskych staroused-
likt. Statistiky povolani dokazujf, Ze mezi uprchliky byla prakticky cela
socialni struktura spole¢nosti. Navic podle néj k zddnému tlaku (exce-
stim) ani nedo$lo. Odchod byl dobrovolny - ¢i s probihajici evakuaci.
Cesi provedli po 8. kvétnu 1945 opatieni, ktera Ize oznadit piinejmensim
jako vyhnani, preciznéji v§ak jako genocidu — ,Vélkermord®. Naproti
tomu se Cechfim v roce 1938 stalo podstatné méné. Masové excesy ¢i
akty nasili od roku 1938 do roku 1940 ve srovnani s 1945/6 i v jen za-
rode¢né porovnatelnosti jednoduse nebyly.”® Situace a existenéni pod-
minky ¢eské menSiny v sudetské zupé jsou zlehcovany. Statistické vypo-
Cty jsou nepfesné a podtizené potvrzeni ustfedni teze.” Habel viibec
nepopisuje nacistické germanizacni a likvida¢ni plany vuci ¢eskému
obyvatelstvu a tlak vyvijeny ve viech smérech viiéi tém Cechiim, kteii
svoje domovy neopustili. Navic vyliceni pomérti némeckého antihitle-
rovského a antinacistického obyvatelstva je nedostate¢né. Skute¢na si-
tuace zidovského obyvatelstva je zastirana a zleh¢ovana, jak bylo typické
pro sudetonémeckou literaturu.” Vystiznou kritiku dstfedni Habelovy
teze podal také Ralf Gebel.”6 Zastava ovSem otevienou otdzkou, kolik

73 Habel, F. P.: Eine politische Legende..., c. d., s. 111-112.

74 Bartos, Josef: Kniha o ¢islech i legendach (recenze). In: Historie okupovaného pohranici 1,
Usti nad Labem 1998, s. 184-6.

75 Zimmermann, Volker: Sudetsti Némci a nacionalni socialismus. Oteviené otazky v sudeto-
némeckém historickém pohledu. In: Studie o sudetonémecké otazce, Praha 1996, s. 54-70;
Schmidtova-Hartmannovd, Eva: Zastirdni a zleh¢ovan{ faktt: konec zidovské ¢asti obyva-
telstva v ¢eskych zemich podle vybranych ¢eskych a zdpadonémeckych publikaci. In: Cesta
do katastrofy. Ceskoslovensko-némecké vztahy. Praha 1993, s. 101-111.

76 Gebel, Ralf: ,Heim ins Reich!“ Konrad Henlein und der Reichsgau Sudetenland
(1938-1945), Miinchen 1999, s. 278-280.
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z Ceskych uprchlikt patfilo mezi starousedliky zijici v pohranié¢i pred
rokem 1918. Odpovéd na ni by mohla poslouzit jako hlubsi argumen-
tace viaci Habelovym tezim.7” V praci Oskara Bose a Ralfa J. Eibichta,
které patii do stejné ,kategorie ptivodu®, se o pronasledovani komunistii
a Cechtl, jakoz o jejich ttéku viibec nehovoti a zdfiraziuji se predeviim
sudetonémecké obéti.’8

Diserta¢ni prace Volkera Zimmermanna,’” predstavuje precizni vyli-
¢eni déjin sudetské zZupy od obsazeni pohranici fisi az po jeho osvobo-
zeni. Analyza politiky a nalady obyvatelstva je zasazena do pifedchoziho
vyvoje ¢esko-némeckych vztaht. Vyklad se snazi uspésné odpoutat od
kli§é a jednostranné interpretace. V zavéru autor prinasi také zhodno-
ceni Gcasti sudetskych Némcti v nacistickém staté, coz praci nejen lo-
gicky uzavira, ale poskytuje ji i plastictéjsi charakter. Autor pracoval
is Ceskou literaturou a uvadi napriklad, ze neexistovalo zadné centralni
natizeni o organizovaném vyhanéni Cechii. Vyvazené se vénuje exce-
stim v zéborové situaci proti Cechfim, zidéim a némeckym antifasisttim.
Publikace poskytuje také diferencovanéjsi pohled na odpor sudetoné-
meckého obyvatelstva, ktery v§ak nebyl plné akceptovan.

Ralf Gebel zachytil v obsdhlé monografii nejen udobi sudetské Zupy,
ale dotkl se i osoby Konrada Henleina. V nékolika kapitolach se vénuje
otazkdm germanizace a jejimu dopadu na ¢eskou menSinu. Zvlastni ex-
kurz poskytl otdzce masového vyhanéni ceského obyvatelstva. Ve vy-
sledku se jedna spiSe o vécnou kritiku Habelovy prace, ktera ji v po-
sledni dobé rozvitila. Vyhanéni Cechti Gebel nepopira, ale neprobihalo
podle néj v masovém métitku.80 Gebel se bohuzel malo vénoval osu-
dtim Cechti v obdobi zdboru. Utoky viiéi ¢eskému obyvatelstvu viibec
neanalyzuje. Maximdlni prostor poskytl teroru vaci demokratickym
Némctum a zidovskému obyvatelstvu. Bartos vytykal této praci zejména
interpretaci nékterych prament a literatury, rovnéz také kladeni otazek
o situaci ¢eské mensiny.8! Detlef Brandes v monografii o sudetské otazce

77 Hahnovd, Eva: Sudetonémecky problém, Usti nad Labem 1999.

78 Tito autofi mluvi i obétech mezi zidy. Bose, Oskar — Eibicht, Ralf J.: Die Sudetendeutschen,
Miinchen 1989, s. 73.

79 Zimmermann, Volker: Sudet$ti Némci v nacistickém staté. Politika a ndlada obyvatelstva
v Fi8ské Zupé Sudety (1938-1945), Praha 1999.

80 Gebel, Ralf: ,Heim ins Reich!“ Konrad Henlein und der Reichsgau Sudetenland
(1938-1945), Miinchen 1999, s. 390. Srov. také Gebelovu studii vénujici se ptedevsim Henle-
inovi. Gebel, Ralf: Ein schmaler Grat. Konrad Henlein als Gauleiter und Reichsstatthalter
im Sudetenland. In: Geteilt, besetzt, beherrscht, Essen 2004, s. 137-155.

81 Bartos, Josef: Kniha o Konradu Henleinovi a f{§skonémecké zupé Sudety (recenze). In:
HOP, &. 3, Usti nad Labem 1999, s. 185-195.



31

li¢i na pozadi mezinarodniho vyvoje konkrétni reakce obyvatelstva na
udalosti roku 1938 v riiznych koutech pohranici. Zabyva se procesem ra-
dikalizace ptislusnikti SdP, jakoz i reakcemi némeckych komunisti a so-
cidlnich demokrat@i na ohrozeni nacismem. Pfinosem prace je detailni
popis situace pritbéhu obecnich voleb, ale také zarijového puce, ktery
Brandes vyli¢il detailné a v republikové tplnosti. Skoda, Ze s takovym
detailem neni zachyceno obdobi pfedchazejici, kde mohl byt popsan
postupny prunik ,henleinovstvi® mezi vét§inu sudetskych Némct. Tuto
skutecnost 1ze pochopit s ohledem na vymezené téma prace. Monografie
by si zaslouzila pteklad do ¢estiny.82 Jiz dfive se obdobnou litkou za-
byval Jaroslav Metelka, ktery zna¢nou pozornost vénoval komunistické
politice a osudu prislusnikd této strany, pficemz problematika némecké
socialni demokracie byla odsouvana do pozadi. Pfesto detailné mapuje
problematiku ptedev$im na severovychodé Cech.88 Cihlatova prace se
bez ideologickych hledisek vénuje situaci na Orlickoustecku a ukazuje
spolupraci némeckych komunist@ a socidlnich demokrati na mistni
urovni a méd cenné presahy na celostatni droven.?

Odbojem a perzekuci komunistické strany v pohrani¢i se béhem ko-
munismu zabyvala cela fada ¢eskoslovenskych autori, ktefi kritizovali
politiku DSAP pro odmitani jednotné fronty v obdobi predchazejicim
Mnichovu, ale i Jakschovu politiku béhem valky, kdy se vyslovoval pro
pravo sudetskych Némct na sebeurceni. Vyzvedavali pak predevsim
komunisticky odboj a postoj strany v obdobi zvySeného ohrozeni re-
publiky.85 Nékteri poukazovali také na spojenectvi sudetonémeckych
a ¢eskych komunistti, coz mél byt zarodek budouci spoluprace socialis-
tickych statt. Pdd komunistického rezimu umoznil objektivni pohled na

82 Brandes, Detlef: Die Sudetendeutschen im Krisenjahr 1938, Miinchen 2008.

83 Metelka, Jaroslav: Henleinovci a demokraté. Boj proti fasismu a za obranu republiky v po-
hrani¢i severovychodnich Cech 1935-1938, Trutnov 1970; Metelka, Jaroslav: Osudny pod-
zim 1938 v pohrani¢i severovychodnich Cech, Hradec Kralové 1973.

84 Cihlaf, Jiti: Sudetonémedti demokraté, antifasisté a Orlickotstecko, Usti nad Orlici 2003.

85 Noviak, Otto: Némedéti antifagisté v Ceskoslovensku v letech 1938-1945. In: AUC, PeH, 2,
1987, Studia historica XXXI, s. 151-160; Faltys, Antonin: Spole¢ny boj ¢eskoslovenskych
a némeckych antifasistl proti fasismu a valce a jeho odkaz dnesku. In: Spole¢ny boj ¢esko-
slovenskych a némeckych antifasisti proti fasismu a vélce a jeho odkaz dnesku, Praha 1985,
s. 3-15; Filip, Zdenék: O némeckych antifasistech na severni Moravé v letech 1938-1945.
In: Odboj a revoluce. Zpravy, r. VI, ¢. 1, 1968, s. 170-192; Dau, Rudolf: O boji némeckych
antifaSistt v oblasti Karlovych Vart proti Hitlerovi. In: Z bojt za svobodu II, Praha 1966,
s. 98-108. Dale srovnej nékteré prace BartoSovy. Fuchs, Gerhard: Spole¢né proti Hitlerovi
a Henleinovi, Praha 1969.
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odboj a perzekuci v pohranici, jejiz analyza je i soucasti jiz jmenovanych
praci.8

V némecky psané literatufe se odrazi, z jakého politického uskupeni
antifasisticti Némci pochazeli. Seligerova obec vydala popularni pte-
hled némeckého socialné-demokratického délnického hnuti, kde byla
popsana situace ve strané i zZivotopisy jednotlivych pfedstaviteld.? Pub-
likace se vénovala odboji a pronédsledovani prislusnikt strany. Obsaho-
vala rovnéz cetné odkazy na osud zidi a také obsirné informace o jejich
Gtéku pied anslusem. Pii této piilezitosti nebyl opomenut tték Cechii.88
Velmi stru¢né prace na toto téma jsou spiSe vzpominkové texty Exlerovy
a Gabertovy.?? Komunista Griinwald v obsahlém vyli¢eni odbojovych
a odporovych aktivit sudetonémeckého obyvatelstva nadhodnocuje
napf. jejich ¢etnost. Pojem odpor rozsifuje na vSechny osoby, které se
znelibily nacionalnimu socialismu (ztc¢tovani NSDAP s byvalymi ¢leny
Kameradschaftsbundu). Na druhou stranu pojem odporu zuzuje jen
na naciondlni aspekt (boj za narodni zajem Sudetonémcii) a opomiji
druhy - boj proti totalitni moci (hitlerovskému systému).

Cinnosti DSAP se na podkladé vzijemnych vztahti mezi Cechy
a Némci vénoval ¢len DSAP Johann W. Briigel,?! ktery popisuje i vraceni
uprchlikdl do pohranici, které obdobné jako ostatni némecti socialni de-

86 Chrz, Martin: Leopold Pélzl, Usti nad Labem 2002. Kocourek, Ludomir: Prispévek k déji-
nam odboje v severnich a jiznich Cechéch. In: Historie okupovaného pohrani¢i 1938-1945,
sv. 6, Usti nad Labem, s. 205-209. Kocourek, Ludomir: Odboj v okupovaném pohranié¢i v le-
tech 1938-1945. Obvod vlddniho prezidenta v Usti nad Labem. In: Historie okupovaného
pohrani¢i 1938-1945, sv. 6, Usti nad Labem 2002, s. 59-95. Bartos, Josef: Odpor a odboj ve
vladnim obvodu Opava 1938-1945. In: Historie okupovaného pohranic¢i 1938-1945, sv. 6,
Usti nad Labem 2002, s. 157-175.

87 Weg, Leistung. Schicksal, Stuttgart 1972.

88 Kampf, Widerstand, Verfolgung der sudetendeutschen Sozialdemokraten. Dokumentation
der deutschen Sozialdemokraten aus der Tschechoslowakei im Kampf gegen Henlein und
Hitler, ed. Adolf Hasennoéhrl, Stuttgart 1983. Weg, Leistung. Schicksal, Stuttgart 1972.

89 Exler, Alfred: Das grofe Wagnis. Ein Rettungsversuch fiir die unfreie Heimat, Stuttgart
1979. Gabert, Volkmar: Das Ringen der sudetendeutschen Sozialdemokraten. Stuttgart
1998.

90 Navic nékteré skupiny pocita dvakrat, uvadi, ze v pohrani¢i bylo béhem némecké okupace
¢innych 150 protifasistickych skupin. Griinwald, Leopold: Sudetendeutscher Widerstand
gegen Hitler. I. Der Kampf gegen das nationalsozialistische Regime in den sudetendeut-
schen Gebieten 1938-1945, I, Miinchen 1978; Griinwald, Leopold: Sudetendeutscher Wi-
derstand gegen Hitler. II. Fiir Frieden und Freiheit, Miinchen 1979; Griinwald, Leopold:
Sudetendeutscher Widerstand gegen den Nationalsozialismus. Fiir Frieden, Freiheit, Recht.
Veroffentlichungen des Sudetendeutschen Archiv in Miinchen, Band 23, Benediktbeuern
1986. Posledni publikace shrnuje v§echny pfedchozi.

91 Briigel, Johann Wolfgang: Cesi a Némci, 1. dil, 1918-1938, Praha 2006; Briigel, Johann
Wolfgang: Cesi a Némci, 2. dil, 1939-1946, Praha 2008.
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mokraté povazuje za nedocenéni sluzeb strany pro republiku. Z pozice
»kiivdy®, jez se stala sudetskym Némciim povaleénym odsunem, analy-
zuje politicky vyvoj v podunajském prostoru Wenzel Jaksch.9? Osudiim
némeckych antifadist? se vénovala také konference v Usti nad Labem.%
V ramci vladou podpoteného projektu byly zaznamenany zivotni pfi-
béhy antifasistti v nékolika publikacich pfevazné ve formé ,oral histo-
ry“.%4 Vladni projekt se tak soustfedil jen na osudy jednotlivcl, ne na
zpracovani obecné problematiky, coz by bylo v nékterych aspektech
zadouct.

Pronésledovanim a omezovanim zivotnich podminek zidi se zaby-
valy prace s celonémeckou platnosti% i s pohledem na Rigskou Zupu Su-
dety.? Ke druhému piipadu patfi obsahld a detailni monografie Jérga
Osterloha, ktera mapuje také instrumenty a projevy arizace v Sudetské
zupé.%” Problematika zidovského obyvatelstva je také zkoumana v sou-
hrnnych pracich o zidovské mensiné na Gzemi ¢eskych zemi.9 Souborné
zpracovan{ v8ak prinasi drobné faktické neptesnosti.??

Obecné nejméné jsou literaturou zpracovana tzemi v jiznich Ce-
chéach a na jizni Moravé, ktera se po odstoupeni tizemi stala soucasti
zupy Dolni Bavorsko-Horni Falc (Gau Niederbayern/Oberpfalz),100

92 Jaksch, Wenzel: Cesta Evropy do Postupimi. Vina a osud v podunajském prostoru, Praha
2000.

93 I oni byli proti, Usti nad Labem 2007.

94 Zapomenuti hrdinové. Vergessene Helden, Usti nad Labem 2008. Literaturu k tématu nabi-
zela a shrnovala publikace Sudetsti Némci proti Hitlerovi, Sbornik némeckych historickych
studii, eds. Stanislav Kokoska, Thomas Oellermann, Praha 2008.

95 Pehle, Walter H.: Der Judenpogrom 1938. Von der Reichskristallnacht zum Vélkermord,
Frankfurt am Main 1988.

96 Zimmermann, Volker: Pachatelé a prihlizejici. Pronasledovani zidt v Sudetské Zupé. In:
Terezinské studie a dokumenty 1999, s. 129-148. Vildova, Jana: Kfi$tdlova noc v Sudetech,
Diplomova prace, FSV UK, Praha 2001. Chmelikova, Jana: Osudy chebskych zidi, Chebsti
zidé od 2. poloviny 19. stoleti do souc¢asnosti, Cheb 2004.

97 Osterloh, Jorg: Judenverfolgung und ,Arisierung” im Reichsgau Sudetenland, Miin-

I

chen 2006, ¢esky Praha 2010; Osterloh, Jorg: Nationalsozialistische Judenverfolgung im
Reichsgau Sudetenland 1938-1945. In: Geteilt, besetzt, beherrscht, Essen 2004, s. 211-228;
Osterloh, Jorg: Prenasledovanie zidov a arizécia v ri§skej Zzupe Sudety. In: Naciondlno-socia-
listicky systém vlady. Ri$ska zupa Sudety. Protektorat Cechy a Morava. Slovensko, eds. Mo-
nika Glettler, Lubomir Liptak, Alena Miskova, Bratislava 2002, s. 155-167.

98 Iggers, Wilma: Die Juden in B6hmen und Mahren. Ein historisches Lesebuch, Miinchen
1986; Die Juden in den béhmischen Lindern ed. Ferdinand Seibt, Miinchen-Wien 1983.
Wlaschek, Rudolf W.: Juden in Bohmen. Beitrage zur Geschichte des europdischen Juden-
tums im 19. und 20. Jahrhundert, Miinchen 1990.

99 Pékny, Tomas: Historie zidt v Cechéch, Praha 2001.

100 Moulis, Miloslav: Uloupena Sumava. K historii tzemi pfipojeného v letech 1938-1945
k Bavorsku v letech 1938-1945. In: HOP, ¢&. 7, Usti nad Labem 2003, s. 47-113. Sykorova,
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zupy Horni Dunaj (Oberdonau)!®! a zupy Dolni Dunaj (Niederdo-
nau).92 Mensi pozornost byla vénovana také Hluc¢insku,103 které se
stalo soucasti zupy Slezsko (Gau Schlesien). Ve sborniku Historie
okupovaného pohrani¢i se objevilo nékolik zdkladnich tivodnich cha-
rakteristik téchto tizemi, které ¢asto nardzeji na torzovity a doposud
nezpracovany pramenny material. Pfesto byly nejvice literaturou ,,zasa-
zeny* oblasti Ceskokrumlovska, Kaplickal®4 a dale také Breclavska.l05
Rada z téchto studif je bez dostateéné hloubky a vyuziti dostupnych
pramenti. Dalsi odborné zpracovani vSech téchto tzemi je proto za-
douci.

K oblasti Tésinského Slezska v pomnichovském a valecném obdobi
existuje pocetna ceska i polska literatura. Souhrnné zpracovani obdobi
1938-1945 napsal Mecislav Borak jak do sborniku HOP,106 tak i do kom-
pendia Dana Gawreckého, které sleduje osud celého Ceského Slezska

Lenka: K historii Nyrska a okoli v letech 1938-1945. In: Historie okupovaného pohranici
1938-1945, s. 11, Usti nad Labem 2006, s. 221-262.

101 Moulis, Miloslav: Uzemi jiznich Cech ptipojené v letech 1938-1945 k zupé Horni Dunaj. In:
HOP, &. 7, Usti nad Labem 2003, 5. 27-46.

102 Bartos, Josef: Jizni Morava v ramci okupovaného pohrani¢i v letech 1938-1945. In: HOP,
&. 7, Usti nad Labem 2003, s. 9-26; Markel, Martin: Jizni Morava v Zup¢é Dolni Podunaji. In:
HOP, ¢. 11, Usti nad Labem 2006, s. 9-52.

103 Pladek, Vilém: Hlu¢insko v letech 1938-1945. In: HOP, &. 11, Usti nad Labem 2006,
s. 137-192; Pavel¢ikova, Nina: Peripetie vyvoje Hluéinska v letech 1938-1948. Hluc¢insko
v proménéch ¢asu, Hlué¢in 1995, s. 64-72.

104 Zéloha, Jiti: Ceskokrumlovsko a Kaplicko v letech 1938-1941. In: Z déjin jiznich Cech za
okupace. Studie a vzpominky, Ceské Budéjovice, s. 6-60; Zaloha, Jifi: Der Bezirk Cesk}'r
Krumlov (Bohmisch Krumau) am Ende des Jahres 1938. In: Kontakte und Konflikte -
Béhmen, Mahren und Osterreich: Aspekte eines tausends gemeinsamer Geschichte. Krems
an der Donau 1993, s. 441-446; John, Michael: Sidb6hmen, Oberédsterreich und das Dritte
Reich. Der Raum Krum(m)au-Kaplitz/ Cesky Krumlov-Kaplice als Beispiel von internem
Kolonialismus. Kontakte und Konflikte - Béhmen, Mahren und Osterreich: Aspekte eines
tausends gemeinsamer Geschichte, Krems an der Donau 1993, s. 447-468.

105 Boj proti fadismu a okupaci na jizni Moravé¢, eds. Emil Kordiovsky, Metodé¢j Zemek, Praha
1985. Hynek, Milos: Hodoninsko a Bfeclavsko po Mnichovu, Malovany kraj, ro¢. XLV, ¢. 2,
2009, s. 8-9. Novacek, Silvestr — Kordiovsky, Emil: Osudny rok 1938 v bieclavském regionu.
Sbornik ptispévki z konference CSPB. Bieclav 1989. Sykora, Jaroslav: Jizni Morava v prv-
nich dnech po Mnichovu. In: Mikulovska sympozia IT1. Sipek, Zdenék: Mnichovska dohoda
a ,spory“ o ¢eskoslovensko-rakouskou statni hranici. In: Sbornik Pedagogické fakulty UK,
Historie I, Praha 1966, s. 113-171. Mikulov 1971; Sykora, Jaroslav: Mnichovsky diktét a jizni
Morava. In: Vlastivédny véstnik moravsky, ¢. 2, 1973, s. 158-168; Sevéik, Antonin: Mnichov
a Breclavsko. In: Mnichov varuje. Bieclav 1963.

106 Borédk, Mecislav: Tésinské Slezsko v ramci okupovaného pohranici v letech 1938-1945. In:
HOP 11, Usti nad Labem 2006, s. 83-136.
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od roku 1742 do roku 2000.197 Monografii k obdobi nacistické okupace
na Ostravsku zpracovala Nina Pavel¢ikova, v niz popsala i dtsledky
Mnichova pro tuto oblast, jakoZ i promény socialni struktury spolec-
nosti béhem valky.108 Otazkdm vyhanéni éeského obyvatelstva se vénuje
studie Rudolfa Za¢ka,109 ktera piehledné mapuje evakuaci zabraného
uzemi a tlak polské spravy na ceské obyvatelstvo. Text Andélina Grobel-
ného!10 trpi prilisnou faktograficitou. Medislav Borak!!! ptipravil také
reprezentativni vybér dokumenti k zdboru a delimitaci hranic, ktery
opatfil tvodni charakterizujici studii. Pfipoc¢teme-li k této literatute jiz
zminéné studie Homana a Nenicky, lze tvrdit, ze uprchlické téma je na
Tésinsku zpracovano relativné nejobsahleji.

Mezi pracemi o emigraci je nejzdarilejsi monografie Petera Heumose
o emigraci z Ceskoslovenska do Zapadni Evropy a na Blizky vychod v le-
tech 1938-1945.112 V pocateéni kapitole svoji monografie pracoval také
s praci Jaroslava Simy a analyzoval vznik uprchlického problému, tték
z pohranici a souvislosti s piedchozi emigraci. Sledoval osudy vsech
ti{ slozek uprchlické viny, tedy demokratickych Némct, zidtt a Cechii.
Dulezité misto v publikaci m4 analyza britské pomoci s diikladnym vyu-
zitim britskych pramenti. Heumos spravné upozornil, Ze Sima nepracuje
se statistikou statnich zaméstnancti, a byl vlastné prvni, kdo po letech
na Simovu pozapomenutou praci upozornil. Nékteré z britskych doku-
mentl uvetejnil Heumos v Gplnosti v piipravné studii pro tuto praci.l13
Podatky emigrace z Ceskoslovenska popsal Jan Kten v dobovém kon-
textu na pocatku Sedesatych let. Prace obsahuje fadu dodnes cennych
tidajti.14 Zidovskym vystéhovalectvim se zabyvaji specializované studie,

107 Borak, Metislav: Ceské Slezsko 1938-1945. In: Gawrecki, Dan a kol.: D&jiny ¢eského Slezska
1740-2000, 2. dil, Opava 2003, s. 369-380.

108 Pavel¢ikova, Nina: Ostravska oblast v letech nacistické okupace (1938-1945), Opava 1990.

109 Zacek, Rudolf: Zabor Tésinska v f{jnu 1938 a problematika jeho evakuace, Cas. Sl. muz.,
Série B, 37-1988, s. 209-225.

110 Grobelny, Andélin: Socialni poméry v zabrané ¢asti Tésinska od fijna 1938 do zari 1939,
Slezsky sbornik, 77/1979, s. 278-293.

111 Borak, Meé&islav: Druh4 fize delimitace hranic mezi Ceskoslovenskem a Polskem na Té&$in-
sku v listopadu 1938 (vybér dokumentt), CsS1ZM, B-49, 2000, &. 1, s. 51-94.

Borék, Metislav: Zabor Té$inska v f{jnu 1938 a prvni fize delimitace hranic mezi Ceskoslo-
venskem a Polskem (vybér dokumentt), CsSIZM, B-46, 1997, &. 1, s. 206-248.

112 Heumos, Peter: Die Emigration aus der Tschechoslowakei nach Westen Europa und dem
Nahen Osten 1938-1945..., c. d., Miinchen 1989.

113 Heumos, Peter: Flichtlingslager, Hilfsorganizationen, Juden im Niemandsland. Zur Flicht-
lings- und Emigrationsproblematik in der Tschechoslowakei im Herbst 1938, Bohemia, B,
25,1984, Heft 2, s. 245-275.

114 Kfen, Jan: Do emigrace. Burzoazni zahrani¢ni odboj 1938-1939, Praha 1963.
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ale je i soucasti kompendii. Kurt Grossmann tak popsal s vyuzitim osob-
nich vzpominek a literatury vystéhovalectvi zidt do a z Ceskosloven-
ska po roce 1933 v obs4hlé préci o osudech zid v Ceskoslovensku.115
O souhrnny obraz se pokusil také Bohumil Cerny, ktery ke zpracovani
piispévkii pouzil pouze v néméiné vznikly popis emigrace ulozeny v Zi-
dovském muzeu v Praze.!6 K osobé Jakoba Edelsteina, ktery stal v ¢ele
Palestinského tfadu, napsala Ruth Bondyova obsahly zivotopis.!’
Samotni némecti antifasisté popsali pocatky a cestu do emigrace pte-
devsim v publikacich zalozenych na vzpominkach s diirazem na exil
ve dvou zemich, Kanadé a Svédskull8 (z ¢eské literatury je vyjimkou
Ivo Bartecdek).!’? Komunista Leopold Grinwald analyzoval ve tfetim
dile knihy o sudetonémeckém odporu proti Hitlerovi pfedevs$im zivotni
podminky uprchlikd v jednotlivych zemich, do nichz sudet$ti Némci
emigrovali. Reflektoval také osud jednotlivych zahrani¢nich spolecen-
stvi této menSiny. Pfinosny byl zejména popis situace téchto uprchlikii
v SSSR.120 Odborné historické prace zalozené i na archivnich pramenech
reflektovaly vyvoj v sudetonémeckém exilu, ndzorové ttibeni a ptipravu
odsunu Némct z republiky. K ,,prostfednimu® typu patti né¢které Bran-
desovy monografie,!?! z nichz jedna se tématem zabyvala pfedevsim ve
spojitosti s odsunem, Bachsteinova monografie pak ve vztahu k Wenzelu
Jakschovi, i kdyz jeji zdbér je Sirsi a popisuje fadu procestt v DSAP ve
druhé republice.1?2 K dispozici jsou i prace obecné,!?? k historii Némct

115 Grossmann, Kurt R.: Refugees to and from Czechoslovakia. In: The Jews of Czechoslova-
kia, sv. 2, Philadelphia—New York 1971.

116 Cerny, Bohumil: Emigrace #id@ z éeskych zemi v letech 1938-1941. In: Cesi a svét. Sbornik
k pétasedmdesatinam Ivana Pfaffa, ed. Josef Polisensky, Praha 2000, s. 181-190; (V]ern)’z, Bo-
humil: Emigrace zidi z ¢eskych zemi v letech 1938-1941. In: Terezinské studie a dokumenty
1997, Praha 1997, s. 55-71. V. mnohém ho doslovné vyuzil (jen pielozil).

117 Bondyova, Ruth: Jakob Edelstein, Praha 2005.

118 Amstitter, Andrew: Tomslake: Die Geschichte der sudetendeutschen Sozialdemokraten in
Kanada, Euskirchen 1995. Miissener, Helmut: Exil in Sweden. Politische und kulturelle
Emigration nach 1933, Miinchen 1974 a fada dalsich.

119 Barte&ek, Ivo: Ceskoslovensky antifadisticky exil némeckého jazyka v Mexiku, Ostrava 1999.

120 Griinwald, Leopold: Sudetendeutscher Widerstand gegen Hitler. III. In der Fremde fur die
Heimat. Sudetendeutsches Exil in Ost und West. Miinchen 1982.

121 Brandes, Detlef: Cesta k vyhnani. Plany a rozhodnuti o transferu Némcti z Ceskoslovenska
a Polska, Praha 2002. Brandes jiz dfive popsal exil v Londyné v obsdhlé monografii. Bran-
des, Detlef: Exil v Londyné 1939-1943. Velké Briténie a jeji spojenci Ceskoslovensko, Polsko
a Jugoslavie mezi Mnichovem a Teheranem, Praha 2003.

122 Bachstein, Martin K.: Wenzel Jaksch und die sudetendeutsche Sozialdemokratie, Miinchen-
-Wien 1974.

123 Bade, Klaus J.: Evropa v pohybu. Evropské migrace dvou stoleti, Praha 2005.
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v zahrani¢i,124 ale i ve vztahu k Ceskoslovensku.25> Publikace Menschen
im Exil vydand v Seliger-Archiv popisuje detailné ¢innost komitétu
Jaksch-Taub a také peripetie cesty do exilu ve druhé republice. Jeji zabér
je chronologicky i obsahové §irsi, protoZe se zabyva celym vale¢nym ob-
dobim a vénuije se jednotlivym skupindm emigrace ve Svédsku, Francii,
Belgii, Bolivii, Brazilii a v Izraeli.!?6 Analyza vystéhovalectvi némeckych
socialnich demokrati z pera Bohumila Cerného ptedstavuje jen vytah
z dosavadni literatury a je spi$e zhodnocenim politiky v DSAP v CSR.127
Konkrétni osudy tfi obycejnych uprchlikt popsal na zdkladé literatury
Peter Becher.128

Pramenna zakladna

Zékladnim zdrojem pramennych informaci je Giedni agenda Ustavu pro
péci o uprchliky, ulozena ve fondu Ministerstvo prace a socialni péce —
repatriace v Narodnim archivu v Praze. Jedna se jako v nasledujicich
pfipadech o prameny institucionalni povahy. Nachazeji se zde jednak
zaznamy z jednani vybort dstavu, které se tykaly obecnych vysledki
a zaméfeni péce, statistické vykazy uprchliki na celostatni, zemské
a okresni tirovni, soupisy poskytnuté péce podle jednotlivych okrest,
zakonné normy tykajici se tistavu, astfedni rozhodnuti v uprchlické
otazce apod. Tyto prameny umoziuji poznat vnitini obraz centrdlnich
instituci, jejich formovani a nazory na uprchlicky problém. V rozsifené
verzi je zde i kniha sekretate Jaroslava Simy. Fond obsahuje také fadu
duplicitnich materiald z fondd zidovskych organizaci, ale také némecké
socialni demokracie, vztahujici se k uprchlikiim a vystéhovalectvi. Tyto
jednotlivosti tak pomahaji v pfipadech, kdy celistvy fond jiz neni k dis-
pozici jako napt. v pripadé zidovskych nabozenskych obci. Kvantita

124 Deutsche im Ausland - Fremde in Deutschland. Migration in Geschichte und Gegenwart,
hg. von Klaus J. Bade, Miinchen 1993.

125 Heumos, Peter: Heimat und Exil. Emigration und Riickwanderung. Vertreibung und Inte-
gration in der Geschichte der Tschechoslowakei, Miinchen 2001.

126 Menschen im Exil. Eine Dokumentation der sudetendeutschen sozialdemokratischen Emi-
gration 1938-1945, Hrsg. v. Martin Bachstein, Seliger-Archiv, Stuttgart 1977.

127 Cern)'r, Bohumil: Némecka socialné demokratickd délnicka strana v CSR a emigrace 1938/9,
CCH, 95, 1997, &. 3—4, s. 655-678. (V]ern)'l navazal na obsdhlou analyzu viz: César, Jaro-
slav — Cerny, Bohumil: Politika némeckych burzoaznich stran v Ceskoslovensku v letech
1918-1938, II. dil (1930-1938), Praha 1960.

128 Becher, Peter: ,,Emigrantenschicksale. Drei Beispiele aus der bohmische-méhrischen Leben-
swelt®, Briicken, Neue Folge 9-10, 2001/2002, s. 282-302.
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a kvalita téchto prament dovoluje rekonstruovat uprchlickou situaci
pomérné detailné az na droven jednotlivych okresii. Dilezité informace
obsahuji spisy fondu Ministerstvo vnitra — dodatky, kde jsou jednak
uloZeny statistiky uprchlikt a statnich zaméstnancii, kromé toho také
zdznamy z jednani vybort Ustavu pro pééi o uprchliky, poté co byl
pfeveden pod ministerstvo vnitra, dale také rizné normy tykajici se mi-
grace obyvatelstva a pokust o jeji zabranéni.

Cerpal jsem téz ze situaénich zprav okresnich hejtmanti (nebyly do-
sud souhrnné badatelsky vyuzity), které jsou ulozeny v Narodnim ar-
chivu v Praze ve vicero fondech, predev§im Presidiu ministerstva vni-
tra (PMV) pod ¢&. 225, Prezidiu Zemského ttadu v Praze (PZU), fondu
¢. 207. Rada téchto materidldi je tzv. za fondem 207 a neni zpracovéna.
Jeji dostupnost zavisi na dobrozdani a ochoté archivare. Je patrné, ze se
jedné o situaéni zpravy hlavné z oblasti zemé Ceské. V téchto fondech se
také nalézaji materialy ke schtizim zidovskych nabozZenskych obci eva-
kuovanych z pohraniéi i zaiznamy o postojich v jednotlivych politickych
stranach. Material Prezidia policejniho feditelstvi v Praze (PP) obsahuje
mj. materialy, které se tykaji sbirek pro uprchliky, situace v politickych
stranach, povoleni pro vystéhovalecké spole¢nosti. Sdhl jsem také k pra-
menum z fondu Pfedsednictvo ministerské rady, kde je zhruba 12 kar-
tonti vénovanych hrani¢nim otdzkam, obyvatelstvu a berlinskému vy-
boru a zejména se zde nachazi protokoly z jednani ministerské rady. Ve
fondu Zemsky ufad v Praze — socidlni zalezitosti je nékolik kartond, které
se tykaji péce o uprchliky a konstituovani prvnich norem v této oblasti.
K zalezitostem evidence je k dispozici fond Zemsky ttfad v Praze — poli-
cejni a bezpecnosti zalezitosti. Novinové vystiizky tykajici se uprchlikii
jsou uloZeny ve Vysttizkovém archivu ministerstva zahrani¢nich véci.

V Archivu ministerstva zahrani¢nich véci je k dispozici fada dalsich
dtlezitych materiald ve fondech II., V. a VI. sekce a kabinetu ministra.
Pfedevs$im jsou zde situacni zpravy z celého tizemi republiky, dédle zde
jsou diplomatické néty reagujici na vyho$tovani obyvatelstva, zdznamy
schiizi Vyboru pro pomoc uprchlikéim, protokoly porad delimitacni
subkomise pro uprchliky i schtizi o vystéhovaleckych otdzkach a moz-
nostech.

Archiv bezpecnostnich slozek také disponuje prameny, které se tykaji
utecencti. Ve fondu Shirka riznych pisemnosti jsou prohlaseni uprch-
likt podle nafizeni o zamezeni nepiiznivych Gc¢inkd uvniti demarkacéni
cary, jednani o uzavieni dohody o spolupraci mezi némeckou a ¢esko-
slovenskou policii, ale také materidly zZidovskych nabozenskych obci.
Fond Némecké bezpeénostni slozky v protektoratu obsahuje pisemnosti



39

tykajici se Freikorpsu. Ve fondu Némecké soudy v Risi jsou k dispozici
rozsudky se ¢leny exilové némecké socidlni demokracie (SoPaDe), ktefi
byli souzeni za odbojovou ¢innost proti Rigi. V téchto materiélech je tak
zachycen konkrétni popis odbojovych aktivit téchto lidi od nastupu na-
cismu v Némecku, vétsina téchto materiald je ukoncena jarem roku 1938,
tedy v dobé, kdy exilova SoPaDe musela opustit CSR a odejit do PatiZe.
Pro zvolené téma je vypovidaci hodnota materidlu nizka. V Archivu
Zidovského muzea v Praze se nachazi pisemnosti jednotlivych nébo-
zenskych obci v ¢eskych zemich, v nichz je téma uprchlikii zachyceno
znacéné utrzkovité. Zlomky materialu jsou také ve fondu HICEM. Sbirky
Dokumenty persekuce a Rozhovory s pamétniky jsou materidlové hod-
notnéjsi. Je zde k dispozici mimo vzpominek, také elabrat mapujici zi-
dovské vystéhovalectvi. Archiv Kancelare prezidenta republiky ve fondu
D obsahuje drobné materialy k uprchlikiim z pohranici, predev$im ve
vztahu k prezidentu republiky.

Zajimavym pramenem mohou byt ¢etnické a vzpominkové knihy
cetnickych stanic a okresnich cetnickych velitelstvi, které jsou ulozeny
ve Statnim oblastnim archivu v Praze. Ukazalo se vSak, ze jejich vy-
povidaci hodnota ke zvolenému tématu je slaba. Pramenna zakladna
tykajici se mésta Kralup nad Vltavou ulozena v pobocce SOA Praha ve
Statnim okresnim archivu v Mélniku umoziuje detailnéjsi pohled na
nékteré otazky uprchlické problematiky. Jedna se predevsim o prameny
institucionalniho razu, ale i o vzpominky. Detailnéjsi pohled na nékteré
problémy uprchlické péce poskytuji také materialy ulozené v Archivu
hlavniho mésta Prahy ve fondu Ustiedni socialni ifad hl. mésta Prahy.
V tomto archivu jsou i materialy k nékterym spolkim.

Z relevantnich pramennych edic a tiSténych dokumentt je nutné
uvést na prvnim misté pouzitou ¢ast rozsahlé edice Protifasisticky
a narodné osvobozenecky boj ¢eského a slovenského lidu 1938-1945,
ktery predstavuje Siroky zabér dokumentt z obdobi pfedmnichovského
a druhé republiky.!?? Dilezitym pramenem s velkou vypovédni hod-
notou jsou zpravy némecké exilové socialni demokracie (SoPaDe).130

129 Protifasisticky a ndrodné osvobozenecky boj ¢eského a slovenského lidu 1938-1945. Edice
dokumentti. Hlavni fada. 1. dil Mnichov a bfeznova tragédie. Svazky 1-3. eds. Hlusi¢-
kova, R. — Kubatova, L. — Mala, I. — Soukup, J. — Vrbata, J., Praha 1980, 1982, 1987, 1988.

130 Jednalo se o periodikum, které v mési¢nich intervalech uvefejiiovalo situa¢ni zpravy z ce-
lého Némecka, tedy i pozdéjstho protektoratu. Ceskymi historiky je opomijeno, piestoze
obsahuje fadu informaci, které 1ze konfrontovat s nacistickymi situaénimi zpravami.
Deutschland-Berichte der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands (SoPaDe) — Rapports
d’Allemagne du parti social-démocrate Allemagne, 1938-1939, Paris 1938, 1939. V Ceské
republice je k dispozici v originalnim vydani v Narodni knihovné.
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Rada informaci je také v edici situa¢nich zprav SD.13! Situaci némec-
kych antifasistd mapuje nékolik soubort dokumentt.132 K dispozici
jsou ptislusné sbirky zakont a nafizeni republiky'33, protokoly z jed-
nani ministerské rady,!34 ¢i tésnopisecké zpravy o schiizich Poslanecké
snémovny!3 a Senatu RCS.136

V tvahu pfichazeji svédectvi ministrti vlad druhé republiky Ladi-
slava Feierabendal!3” a nepublikované paméti Vladislava Klumparal38
ulozené v Archivu Narodniho muzea v Praze. Svébytny nazor na druhou
republiku a protektorat formuloval ve svych vzpominkéach Vaclav Cer-
ny.139 Vytah ze Stoppfordovych paméti pak sleduje jeho ¢innost v otazce
uprchlikd v letech 1938-1939.140 Situaci v pohrani¢i popisuji vzpominky
britského novinate Sydney Morella.141

Vzpominky uprchlikti jsou zachyceny v dile Mnichov, Vzpominkova
kronika z roku 1969142 ¢i v souborech Vyhnani Cechii z pohrani¢i,143
které si vytycily za hlavni tikol napravit nedostatek zaznamenanych
osobnich svédectvi dokumentujici situaci v pohranici. Uréitym handi-

131 Meldungen aus dem Reich 1938-1945. Die geheimen Lageberichte des Sicherheitsdienstes
der SS, ed. Heinz Boberach, 17 sv., Herrsching 1984.

132 Trpky adél. Vybér dokument? k déjindm némecké socialni demokracie v CSR v letech
1937-1948, ed. Hana Mejdrova, Praha 1997. Osudy zapomenutych hrdint. Piibéhy némec-
kych antifasistt z CSR, ed. Zdeiika Kokogkova, Praha 2008; Intolerance/Intoleranz. Cesi,
Némci a #idé na Ustecku 1938-1945. Edice dokumentd z fondé Archivu mésta Usti nad
Labem, Usti nad Labem 1998; Némecky nacionalismus a fa§ismus na Chomutovsku. Doku-
menty z let 1935-1945, Chomutov 1990.

133 Sbirka zakont a nafizeni statu Ceskoslovenského. Roénik 1938; Sbirka zikont a natizeni
statu Cesko-Slovenského. Roéniky 1938-9.

134 Katalog a rejstiiky k protokoltm schiizi vlad z fondu pfedsednictvo ministerské rady.
18. ¢eskoslovenska vlada (I. Syrového) 23. zafi — 4. fijen 1938. ed. Mala, I., Praha 1989;
Protokoly schiizi vlad z fondu pfedsednictva ministerské rady. 18. ¢eskoslovenska vlada
(I. Syrového) 23. zafi — 4. fijen 1938. ed. Mal4, I., Praha 1991.

135 Tésnopisecké zpravy o schiizich poslanecké snémovny RCS, 1938, Praha 1938 (www.psp.cz).

136 Tésnopisecké zpravy o schiizich senatu RCS, 1938, Praha 1938 (www.psp.cz).

137 Feierabend, Ladislav Karel: Politické vzpominky I, Brno 1994.

138 Archiv Narodniho muzea, Praha, f. Vladislav Klumpar, Paméti - Ministrem ve druhé repub-
lice.

139 Cerny, Vaclav: Ktik Koruny ¢eské, Paméti 1938-1945. Na§ kulturni odboj za valky, Brno
1992.

140 Prazsky rok Roberta J. Stopforda (Vzpominky na léta 1938-1939), ed. Ales Chalupa, In:
Sbornik Narodniho muzea, fada A, svazek XLII, 1988, ¢. 2, s. 73-143.

141 Morell, Sydney: Vidél jsem ukfizovani, Brno 2002.

142 Mnichov. Vzpominkova kronika, eds. Vaclava Hola, Mila Lvovd, Praha 1969.

143 Vyhnani Cechfi z pohranié¢i, Vzpominky, ed. Karel Zeleny, Praha 1996; Vyhnéni a zivot Ce-
chii v pohranidi: 1938-1945, Vzpominky, ed. Karel Zeleny, Praha 1999. Vzpominky. IT1, Cesi
v Opavé a na Opavsku 1938-1945: k 65. vyro¢i podpisu mnichovské dohody (29. 9. 1938):
sbornik stati, vzpominek a dokumentt, ed. Karel Zeleny, Praha 2003.
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capem tii sbornikl je chybéjici ramec pii zaznamendni vzpominek -
tedy urcité okruhy a otazky, jez by sjednocovaly jednotlivé vypovédi
uprchlikd. Rovnéz edi¢ni prace pfi zpracovani vzpominek je slabéi,
nez by bylo zadouci. Chybi vysvétlivky a komentaie. Na nékteré as-
pekty upozornuje Antologie studijnich textt k novovékym socidlnim
déjinam V/2 ed. Jany Cechurové.!*4 Obsahlejsi vypovédi uprchlikd jsou
soucasti kvalitnéjsiho souboru vzpominek Neodsunuté vzpominky!4>
a Opozdéna svédectvi,46 ktery pfindsi i casteéné tematické ¢lenéni
vypovédi pamétnikti a drobnéjsi komentare. Je nutné poznamenat, ze
vnitrozemské reality druhé republiky se dotyka minimum zde uvede-
nych memodrt. Silnéj$im momentem ukrytym v paméti uprchlikt byly
pfevazné okolnosti, za kterych museli opustit své domovy a samotné
st¢hovani z ptivodnich domovi. Nékolik vzpominek némeckych an-
tifasist bylo vydano v ramci projektu Dokumentace osudd aktivnich
odptircti nacismu.'#’ Jiz dfive bylo vzpominani téchto osob zachyceno
a vydano v nékolika publikacich.148 V nékterych ptipadech jsou svédec-
tvi zachycena duplicitné a lisi se v popisu nékterych zazitkd, ve kterych
prevazuji dojmy z opusténi domovl, nuceného navratu, perzekuce bé-
hem nacistické okupace a odsun do Némecka. Rada ¢elnich némeckych
antifasistti podala svtij pohled na uddlosti tragického roku 1938. Jsou to
mj. prace Paulovy,'* de Witteho,150 Nielsenals! ¢i Kerna.152 Vzpominky

144 Antologie studijnich textt k novovékym socialnim déjindm V/2., ed. Jana Cechurova, Praha
2004.

145 Neodsunuté vzpominky. Ceské zkugenosti z pohrani¢i, ed. Alena Wagnerové, Praha 2002.

146 Opozdéna svédectvi. Mnichov a CSR 1938, ed. Milo§ Ovéadek, Dé¢in 1999.

147 Ceskoslovensku vérni zfistali. Zivotopisné rozhovory s némeckymi antifagisty, eds. Barbora
Cermékové, David Weber, Praha 2008. A zapomenuti vejdeme do déjin. Némci proti Hitle-
rovi: Zivotn{ piibéhy némeckych odptirct nacismu v Ceskoslovensku, ed. Alena Wagnerova,
Praha 2010.

148 Z boji za svobodu II - proti Hitlerovi. Vzpominky na spole¢ny boj ¢eskoslovenskych a né-
meckych antifasisti, ed. Antonin Faltys, Praha 1966. S ohném v srdci. Vzpominky pamét-
nik? na léta 1919-1945, Usti nad Labem 1981. Nesmite zapomenout. Vzpominky antifagistt
bieclavského regionu, eds. Emil Kordiovsky, Jana Svecova, Znojmo 2000. Liberecko ve stinu
nacismu, Liberec 1989.

149 Paul, Ernst: Was nicht in den Geschichtsbiichern steht. ITI Teile, Miinchen 1972. Neni ov§em
pravda, ze by Paul popsal pohyb uprchlikti z pohranici, jak pise Thomas Oecllermann. Pau-
lovo vzpominani se tyka ptevazné RW, jejimz byl vedoucim. Popisuje také pési cestu slepého
socialniho demokrata z pohranié¢i do Prahy.

150 Witte, Eugen de: Fir Heimat und Freiheit, Stuttgart 1982.

151 Nielsen, Frederic W.: Emigrant fiir Deutschland in der Tschechoslowakei, in England und
in Kanada. Tagesbuchaufzeichnungen, Aufrufe und Berichte aus den Jahren 1933-1945,
Darmstadt 1977.

152 Kern, Karl: Heimat und Exil von Bohmen nach Sweden. Erinnerungen und Bekenntnisse
eines sudetendeutschen Sozialdemokraten, Niirnberg 1980.
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némeckych socialnich demokratti, jakoz i odborné studie jsou soucasti
pravidelnych rocenek Seliger-Gemeinde, kterd byla zaloZena v roce 1951
v SRN jako néstupnicka organizace DSAP.153 Specidlné ¢éislo v roce 1999
bylo vénovano 60. vyroci utéku a exilu ohrozenych funkcionat z vlasti
po odstoupeni sudetského tizemi. Zidovské vzpominky akcentuji prede-
v§im zhorSovani politické situace ve tficatych letech a nutnost odchodu
do emigrace, jakoz i pocatky Zivota v cizi zemi.15*

Z dobového tisku jsem se snazil vyuzit noviny hlavnich ¢eskych po-
litickych stran, ddle némecké listy: Sozialdemokrat, Prager Tagblatt,
Bohemia, Prager Presse. Cerpal jsem také z ¢eskozidovského tydeniku
Rozvoj a sionistického tydeniku Zidovské zpravy, ale i bulvarnich de-
nik@i Expres a Poledni list z produkce Tempa Jitiho Stfibrného. Z ¢a-
sopisti jsem sahl po Peroutkové Pfitomnosti, Scheinostové Nasi dobé,
Narodni obnové a dalsich.

153 Sudeten-Jahrbuch der Seliger-Gemeinde 1999, Miinchen 1999, Sudeten-Jahrbuch der Seli-
ger-Gemeinde 2000, Miinchen 2000, Sudeten-Jahrbuch der Seliger-Gemeinde 2001, Miin-
chen 2001, Sudeten-Jahrbuch der Seliger-Gemeinde 2002, Miinchen 2002, Sudeten-Jahrbuch
der Seliger-Gemeinde 2003, Miinchen 2003.

154 Novotn4, Hedvika: Zidé vzpominaji na druhou republiku. Obraz druhé republiky v memo-
arech zidovskych autort z éeskych zemi. In: Zidovsk4 mensina za druhé republiky, Praha
2007, s. 155-162. Archiv Zidovského muzea v Praze, sbirka Rozhovory s pamétniky.



Situace ¢eského obyvatelstvs,
némeckych antifasistu a zidU
v pohranicnim Uzemi

Poméry v némeckém pohranici
pred mnichovskou dohodou z 29. zafi 1938

Jaro roku 1938 znamenalo vyhroceni rozporti mezi Sudetonémeckou
stranou (SdP) reprezentovanou Konradem Henleinem a ¢eskosloven-
skou vladou. SdP si narokovala pravo byt jedinou stranou zastupujici
némecké obyvatelstvo ve staté.! Jeji radikalismus se projevil i v ¢innosti
tzv. ordnerskych formaci, které dosahly v kvétnu 1938 oficidlniho uznani
v podobé Dobrovolné ochranné sluzby (Freiwilliger Schutzdienst, FS).?
Tato organizace, povolena statem k ochrané a udrzovani pofddku na
stranickych shromazdénich, stdla za prvnimi srazkami v pohranici.
Ordneti, jejichz vycvik probihal podle vzoru SA a SS, byli také bohaté
zasobovani némeckymi zbranémi.3

Konfronta¢ni politika henleinovcii se manifestovala nejen v pravo-
dech a demonstracich henleinovcll za doprovodu pistcti a bubeniki, ale
i v tisku a v obycejnych hospodskych rvackach. Zacinaly se objevovat

1 Jiz v listopadu 1937 se Henlein vyznal v dopise adresovaném Hitlerovi, Ze jeho cilem je za-
¢lenéni celych éeskych zemi do Némecké e, tedy rozbiti Ceskoslovenska. Od bfezna podle
Hitlerovych smérnic SAP kladla stdle dalsi nesplnitelné pozadavky tykajici se postaveni
Némct v CSR. I dal§imi aktivitami se henleinovci védomé podileli na Hitlerové negativis-
tické politice vii¢i republice. Rozumét déjindm, ed. Zdenék Benes, Praha 2002, s. 102.

2 Hruska, Emil: Sudetonémecké kapitoly, Praha 2007, s. 140. V dobé¢ schvéleni tedy kvétnu
1938 méli ordneti uz na 15 000 provétenych ¢lent arijct.

3 Zbrané slouzily i pro pfisné zakonspirované skupiny Abwehru. Cinnost FS byla tfedné
povolena 17. kvétna 1938. Srov. Vasek, Frantiek: Diverzni a psychologické operace II. Od-
déleni abwehru v severovychodnich Cechéch a severozdpadni Moravé 1936-1939. In: HOP
L., Usti nad Labem 1998, s. 41-71; 2. &4st in: HOP II., Ust{ nad Labem 1998, s. 53-76. O po-
slani ordnert informoval némecky vyslanec Eisenlohr Berlin slovy, ze ma informace, podle
kterych by se FS mél stavét a2 do vstupu némeckého vojska na odpor Cechtim a pfi jejich
odchodu na nich vykonat odplatu.“ Zimmermann, V.: Sudet$ti Némci..., c. d., s. 54.
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individualni incidenty namitené proti Cechiim, zidiim, némeckym an-
tifasistim, napi. biti skolakt, rvacky, hadky, vyhrtizky povésenim, roz-
bijeni oken, ¢i pfepady.* S rostoucimi akcemi henleinovcii tak pohranic¢i
predstavovalo viici kotel, ze kterého zatouzili mnozi uniknout.

V némeckém prihrani¢i mimoto vzristala antisemitska nalada a izo-
lace zidovského obyvatelstva. Centry antisemitskych vytrznosti se staly
Cheb, Falknov (Sokolov), Fryvaldov (Jesenik), Opava, Krumlov, Cist4.
Varnsdorf a Chomutov se dokonce chlubily tim, ze byly ,,0¢i$tény® od
7idt1.5 Zidoviti obchodnici, Zivnostnici, ¢i pracovnici ve svobodnych po-
volanich byli bojkotovani. Pfed obchody stéli henleinovci, ktefi zazna-
menavali pfipadné nakupujici. I Némci, ktefi s bojkotem nesouhlasili,
podléhali strachu a témto obchodtim, ale i jednotlivcim se vyhybali.
Ti z Némct, ktefi odmitali takovéto chovani, byli spolu se zidy denun-
ciovani. Nemuselo se jednat jen o bojkot tzv. ,kamennych obchodi®,
ale narugovany byly jakékoliv obchodni vztahy. Napt. v Ustéku nesméli
némecti péstitelé chmele prodavat zidovskym firmam chmel.6 V henlei-
novském casopise — Der Kamerad — vznikla rubrika — Wir teilen mit-, ve
které byli plnym jménem uvadéni Némci a zidé, ktefi spolu udrzovali ja-
kékoliv styky. Bojkot tak mohl byt provadén rychle a disledné. Ubyvala
klientela a zidovsky kapital se odsouval z pohrani¢i.” Policejni zprava na
zakladé tohoto ale i dalsich symptomt predpokladala, ze timto zplso-
bem budou Zidovské podniky a obchody zni¢eny. ,,Zidé budou donuceni
uzemi obyvané obyvatelstvem némecké narodnosti opustiti.“®

SdP sice zesilovala bojkot Zidovskych podnikatelti zejména v zemé-
délskych oblastech, ale také délnickych konzumt a firmy Bata, ktera
byla Gcelové oznacovana za pievazné zidovsky podnik. ,Prislu$nici
strany SdP jsou nabadani, aby u takovychto obchodniki Zadnych na-
kupii neéinili, a jsou v tomto sméru pozorovani.“ Mnozi ¢lenové délnic-
kych konzumu proto pod tlakem vystupovali z ¢lenstvi. Béhem dubna
se z téchto prodejen v obci Binsdorf (Bynovec) na Déc¢insku odhlasilo

4 Radvanovsky, Zdenék: [:Ttéky, teror, vyhnani z pohrani¢i. In: Kural, Vaclav-Radvanovsky,
Zdenék a kol.: ,,Sudety“ pod hakovym ktizem, Usti nad Labem 2002, s. 53.

5 Heumos, P.: Die Emigration..., s. 16; MiSkovd, Alena: Antisemitismus némecké mensiny
v ¢eskych zemich ve 30. a na poéatku 40. let. In: Fenomén holocaust. Sbornik mezinarodni
védecké konference. Praha-Terezin 6. — 8. fijna 1999, Praha, Terezin 2000, s. 68-70.

6 NA Praha, f. PZU, 207-721-1, 8/1/68/2, ¢. j. 341 dtv./38 ze 4. kvétna 1938, Cetnicka stanice
Ustek.

7  Krejéova, H.: Zidovsk4 komunita ..., c. d., s. 132-3; Heumos, P.: Die Emigration..., c. d.,
s. 16-20.

8 NA Praha, f. PZU, 207-721-1, 8/1/68/2, ¢&. j. 341 dtiv./38 ze 4. kvétna 1938, Cetnick4 stanice
Ustek.
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19 osob.? Firmé Bata byly jeji reklamni tabule po obcich strhavany a ni-
¢eny.10 Jenom na Zatecku ztratily podnikové pobocky 20 % zakaznik?.11

Na vzniklou situaci reagovali ¢esti ob¢ané nakupem prevazné
u ,vlastnich® podnikatelt.!? Konfronta¢ni politika henleinovcii méla
i svoji verbalni podobu. V zateckych kavarnach byly tmyslné provo-
kativnim zptisobem zpivany henleinovské pisné a volano ,zidé a Cesi
ven“.13 Na Chomutovsku vyvijela SAP nétlak na majitele byt, aby vy-
povédéli ceské ndjemniky.’* Rovnéz nékolik Némct, kteti nebyli ¢leny
SdP, ¢i se v ni odmitli organizovat, bylo v ¢ervnu 1938 propusténo ze za-
méstnani.’® V Bruntale henleinovci prepadli délnicky dim, po obdobné
zku$enosti musel byt stiezen sekretariat KSC v Sumperku.16

V pohrani¢nich oblastech byl také rozsifovan antisemitsky caso-
pis Der Stiirmer, ktery podporoval protizidovské aktivity SAP a DTV
a skrze vulgarni pribéhy péstoval v ¢tendrich pocit, ze zidé jsou nestés-
tim némeckého naroda, ale i divodem v$ech pohrom a vale¢né porazky
v roce 1918.17 Antisemitismus se projevoval také nasilnostmi proti sy-
nagogam a obchodiim, ale také vyhruznymi dopisy. Relace zZidovské
nabozenské obce v Praze uvadi, Ze tyto projevy byly systematicky orga-
nizovany obdobné jako v Némecku.18

Komplikovaly se i poméry némeckych antifasistti — soc. demokratt,
komunistti a ¢lent DDFP (také nékterych katolikt), kteii branili svo-
bodu a demokracii v prostfedi, kde nacistické myslenky zasahly drtivou
vétSinu némeckého obyvatelstva, pro které byli tito antifasisté Volks-
feinde (neptételé ndroda), Tschechenknechte (pacholci Cechil) a Juden-
freunde (pratelé zidi).!? Uz v druhé poloviné tficatych let se konflikty

9 NA Praha, f. PZU, 207-721-1, 8/1/68/2, &. j. 476 diiv./38, VCO v Usti nad Labem, 6. dubna

1938.

10 NA Praha, f. PZU, 207-721-1, 8/1/68/2, ¢.j. 341 div./38 ze 4. kvétna 1938, Cetnickd stanice
Ustek.

11 NA Praha, f. PZU, 207-937-2, 8/1/82/1, ¢. j. 42419, 18. 6. 1938.

12 NA Praha, f. PZU, 207-937-2, 8/1/82/1, &. j. 1404/38 pres. Z 1. 7. 1938.

13 NA Praha, f. PZU, 207-937-2, 8/1/82/1, &. j. 42419, 18. 6. 1938.

14 Némecky nacionalismus a fasismus na Chomutovsku. Dokumenty z let 1935-1945, Chomu-
tov 1990, s. 48-49.

15 Némecky nacionalismus..., c. d., s. 52-53.

16 Filip, Zdenék: O némeckych antifadistech na severni Moravé v letech 1938-1945. In: Odboj
a revoluce. Zpravy, ro¢. VI, ¢. 1, 1968, s. 180.

17 Kocourek, Ludomir: Okupované pohranici a holocaust. In: Historie okupovaného pohra-
ni¢i 1938-1945, sv. 12, Usti nad Labem 2006, s. 96.

18 Die Juden in den béhmischen Landern, ed. Ferdinand Seibt, Miinchen-Wien 1983, s. 300.

19 Cihlaf, J.: Némecti antifasisté..., c. d., s. 67. Ostatni némecké aktivistické strany se na jaie
sloucily s SAP. Jen jednotlivci z téchto stran kandidovali v obecnich volbach s dal$imi stra-
nami napi. DSAP.
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mezi rozdilné smyslejicimi skupinami némeckého obyvatelstva pienesly
z roviny politického soupeteni i do dalsich oblasti Zivota spole¢nosti, do
tisku, do spolkové ¢innosti a mladeznickych organizaci. Odpovédi na
tento tlak ze strany SdP se staly rizné manifestace a projevy, pii nichz
¢lenové némeckych antifasistickych stran zdtraznovali spolecny cesky
i némecky odpor k nacismu.?? I némecka socidlné demokraticka strana
(DSAP)?! si vytvotila na zacatku tficatych let brannou organizaci Rote
Wehr (pozdéji oznac¢ovanou jako Republikanische Wehr),?? jejimz pu-
vodnim tcelem bylo chranit schtize a akce vlastni strany. Na rozdil od FS
vystupovali pfislu$nici RW v dobé ohrozeni republiky vii¢i protistatnim
aktivitim henleinovct, jejich no¢nim tajnym sraztim ¢i rozbijeli jejich
vefejné schiize. Spole¢né s Arbeiter-Wehr,?3 polovojenskou organizaci
KSC v pohrani¢i, byla RW ptipravena po boku armady a Straze obrany
statu branit republiku. Jeji pfislu$nici, z nichz nékteti pfimo vstoupili do
jednotek Straze obrany statu (SOS), vykonali 3. ¢ervence 1938 pfisahu
vérnosti Ceskoslovenské republice a na fadé mist zabezpecovali tyl Ees-
koslovenské armady. V dobé ohrozeni republiky vstupovali do fad RW
také komunisté, a to pres zakaz vedeni DSAP. Rozlozent sil v némeckém
tabote se projevilo pti obecnich volbach, pfi nichz SdP obdrzela témér
devadesat procent hlasti, DSAP ziskala necelych 10 %, pfesto si v nékte-
rych venkovskych obcich uchovala vét§inu v zastupitelstvu.

V jarnich mésicich v dasledku popsané situace v pohranici zacalo
dochazet k prvni migra¢ni viné obyvatelstva, kterou tvofili zejména
7idé. Vecerni Ceské Slovo psalo v této souvislosti v ¢lanku ,,Némci ztra-

20 Ceskoslovensku vérni ziistali, Praha 2008, s. 12.

21 Zatimco usili komunistl o jednotnou lidovou frontu se podafilo v némeckém prostiedi rea-
lizovat jen zdola, nebot jednotnému postupu proti SAP se branilo vedeni DSAP. Stanovisko,
které zastavala némeckd socialné demokraticka strana do anexe sudetonémeckych oblasti,
spotivalo ve ¢tyfech bodech: 1) P¥i vzdjemné toleranci mezi Némci a Cechy bylo vzéjemné
souziti mozné. 2) Bylo jasné, ze ¢esky narod je schopny porozuméni a Ze neni mozné ho
srovnavat jen s jeho byrokracii. 3) Boj proti Hitlerovi a Henleinovi nebyl bojem nérodnich
zradci proti vlastni zemi, nybrz bojem o zachovani lidské svobody v kraji, ve kterém se mlu-
vilo némecky. 4)Dohody a spojenectvi zajistujici tento boj a ujednani demokracii navzajem
nebyly jen literou na papiie. Weg, Leistung. Schicksal, Stuttgart 1972, s. 143-146.

22 Clenové RW byli odéni do modré koiile a rudé vazanky. Cinnost RW #idil poslanec Ernst
Paul. Piislu$nici Arbeiter-Wehr byli nejednotné uniformovani, na Karlovarsku nosili mod-
rou Cepici s rudou stuhou. Radvanovsky, Zdenék: Postaveni némeckych odptrci nacismu
v ,Sudetech® a ,protektoratu®. In: I oni byli proti, Usti nad Labem 2007, s. 107-126. Zhodno-
ceni kladného vyznamu RW popsal té# soc. dem. Briigel, Johann Wolfgang: Cesi a Némci,
1. dil, 1918-1938, Praha 2006, s. 648-650.

23 AW byla povolena 8. srpna 1938. Jiz pfedtim komunisté organizovali tzv. kampfaktivy. Do
AW vstupovali pfedev§im némecti komunisté. Délnicka straz byla zakazéna 16. listopadu
1938. Cesky antifasismus a odboj, Praha 1988, s. 404-405.
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ceji nervy. Po pramyslu odchézeji i zdmozné rodiny“ neurdité o majet-
nych osobach némecké narodnosti: ,,Pfikladu nékterych primyslovych
podniki, které prelozily sva sidla z krajti, znepokojovanych henleinov-
skou agitaci, nasleduji i néktefi jednotlivci. Jde vesmés o zamozné lidi
némecké narodnosti. Jejich domy jsou na prodej. Cesi své domovy ne-
opoustéji. Z Karlovych Vari se odstéhovalo v posledni dobé na 70 rodin,
mezi nimi i zidovské rodiny, které se hodlaji vystéhovat z Evropy viibec.
Stéhuji se advokati a 1ékari.“24

Pfes slozité poméry v pohranici nenabyl migra¢ni proud vétsiho
razu. Zmény nastaly v souvislosti s po¢atkem ozbrojenych konfliktd
v zafi, kdy vrcholila sudetonémecka krize. Hitlertiv projev 12. zari 1938
na sjezdu NSDAP v Norimberku, ve kterém hrozil vojenskym vpadem
do CSR, vyvolal v henleinovcich pocit, ze nejsou v boji osamoceni,
na coz reagovali utoky proti Cetnickym sluzebnam, celnicim, statnim
tifadtim sabotazemi, mnohdy nasilim proti Cechfim, Zidm a antifagi-
stickym Némciam.25 ,V zapéti po skonéeni Hitlerovy redi se formovaly
velké privody henleinovct ve vSech velkych méstech sudetonémeckych
oblasti. Ze zacatku byli demonstranti drzeni ordnery v klidu, policie
a Cetnictvo jim nechavaly volnost.“ Informator SoPaDe spatfoval ptivod
excesl pravé ve skutecnosti, ze exekutiva nezakrocila. ,Vylohy a obydli
zidovskych, ¢eskych a socidlnédemokratickych obchodnikid byly vy-
mléceny. Ceské napisy byly zaskrtany nebo zamalovany dehtem. Také
okna ceskych $kol byla demolovana. Tyto udalosti se odehraly na vech
mistech jednotné.“26 V této chvili demonstrovali svij kladny postoj k re-
publice jak RW a A-W, tak ¢lenové DSAP a KSC pti éetnych mistnich
stfetnutich a srazkach s ordnery.

Excesy byly zaznamendny na 70 mistech republiky. Nejznaméjsimi
piipady se staly utoky proti ¢etnickym stanicim na Falknovsku (Soko-
lovsku) v Habersbirku (dnesnim Habartové), Schwaderbachu (Bublave)
a Gossengriinu (Krajkové).?” Zatimco v Karlovych Varech ordneti vyha-

24 Ceské Slovo, &. 209, 7. za# 1938, s. 3.

25 Macek, J.: Uprchlici..., c. d., s. 133. Néktefi z henleinovct nosili na rukou éervenou pasku
s hakovym kiizem. Skrze tento pu¢ méla byt ddno svétu na védomi, Ze henleinovsti Némci
touzi po ptipojeni k Risi. Kural, Vaclav — Vasek, Franti$ek: Hitlerova odloZen4 valka za
zni¢eni CSR, Praha 2008, s. 105.

26 Deutschland-Berichte der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands (SoPaDe) — Rapports
d’Allegmane du Parti Socialdémocrate Allegmane, 1938-1939, Paris 1938, 5. Jg, Nr. 10,
s. A 8. Zweiter Bericht. Nékde byla misto dehtu uzita bila barva.

27 Detailni popis incidentti v zdpadnich Cechéch, véetné aktivit SAP podal Toms, Jaroslav:
Poznamky k nékterym otazkdm ¢&innosti henleinoved v severozdpadnich Cechach pted
»Mnichovem®. In: HOP, &. 7, Usti nad Labem 2003, s. 113-152. Zajimavy je popis znimého
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néli ¢eské rodiny z bytd, ve FrantiSkovych Laznich stejny osud potkal
emigranty z Némecka a Rakouska, ktefi byli nuceni nastoupit cestu do
¢eskoslovenského vnitrozemi. Schmidtovo ,.komando® v Marianskych
Laznich zatykalo a véznilo antifaSisty a mélo znacny podil na protizi-
dovském teroru v oblasti.28 Na Bozim Daru, v Abertamech, Hroznétiné
henleinovci vypudili ¢eské zaméstnance z postovnich tfadi. V Chebu
museli ,stafi zidé Tausigovi lézt po ctyfech jako psi po ulicich za
ohromného vyskotu nacistt“.29 Nékteti socialné demokratiéti funkcio-
néati a Cesi byli ztluéeni na ulici nebo mimo obec (Tepl4, Trinkseifen
/Rudna — okr. Falknov/).3? Dochézelo k vytloukani oken ¢eskych $kol
(Jesenice), domt ¢eskych ufednikt (Tepld), ale i vykladnich sk¥ini a ra-
bovani zidovskych obchodt (Karlovy Vary).3!

Podle nésledujici situa¢ni zpravy pokracovaly na severu a severoza-
padé republiky demonstrace SdP, které mély mit raz ptipraveného a 1i-
zeného povstani. Ordnefi byli vyzbrojeni pistolemi a puskami némec-
kého ptivodu. ,Cesi a ptislusnici némeckych aktivistickych stran jsou
biti a vyhazovani z bytd. Statotvorné zivly v pohranici jsou naprosto
nespokojeny s dosavadnimi bezpecnostnimi opatienimi a prohlasujt, ze
se uchyli k svépomoci anebo ze opusti pohrani¢ni tzemi.“3? Citovana
relace v tomto bodé¢ reagovala na skutec¢nost, zZe bezpecnostni organy
se na zakladé¢ instrukci ,drzely zpatky®, nebot zprvu mély zdkaz pouziti
zbrani, a nechtély nasilnosti henleinovcd rozdmychavat.3? Nejslozitéjsi
situace panovala v A$i, Chebu, Rossbachu (Hranice v Cechéch) a Vej-
prtech. ,)V atery dopoledne zacaly stavky a prehmaty proti exekutivé
v nejosttejsi mite. Cesi, zidé, socidlni demokraté a komunisté byli pro-
nasledovani, tluceni a z ¢asti stfileni. V hrani¢nich mistech nebo také
v mistech, kde henleinovci byli zvlasté silni, vyhanéli rodiny z jejich
obydli a v mistech bezprostfedné na hranici zavlékali Cechy a socidlni
demokraty do Némecka. Ordnefi chodili s paskou s hakovym kfizem

Habersbirského ptipadu, ktery byl popsan i v praci Morell, Sydney: Vidél jsem ukfizovanti,
Brno 1998, s. 90-7.

28 Krejcovd, H.: Zidovska komunita ..., c. d., s. 134.

29 Chmelikova, Jana: Osudy chebskych zidii, Chebsti zidé od 2. poloviny 19. stoleti do soucas-
nosti, Cheb 2004, s. 58.

30 Deutschland-Berichte der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands (SoPaDe), 5. Jg,
Nr. 10, s. A 4. Zpréava kritizovala ochranu tfadu.

31 AMZYV, f. IL. sekce, k. 465, Situaéni zpravy z 13. 9. 1938. Ceské a zidovské obyvatelstvo
opousti Pobézovice a odjizdi do vnitrozemi.

32 AMZV, f. I1. sekce, k. 465, Situac¢ni sprava ze dne 13. 9. 1938 v 11 hodin.

33 Kural, Viclav — Vadek, Frantidek: Hitlerova odloZen4 valka za zni¢eni CSR, Praha 2008,
s. 107.
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na rukou a mnohé budovy vyzdobili hdkovymi kiizi,“ uzaviral svoje
hodnoceni jeden z informatorti SoPaDe.34

Statistiky hlasily v rannich hodinach 14. zat1 1938 21 mrtvych, z nichz
bylo 9 ¢etnik, 2 cesti civilisté, 1 vojin a 9 pfislusnikt SAP. Zranéno bylo
75 obyvatel, mezi nimiz bylo 24 Cechli — nevojaki.35 Zprava k 30. zati
1938 uvadéla jiz 734 osob zavlecenych do Némecka, mezi kterymi byli
¢etnici, finanéni straz, vojaci, policisté, ale i Gfednici politické spravy.36
Jesté v noci po Hitlerové projevu a nasledujiciho dne zacal v disledku
uvedenych udalosti uték obyvatelstva do vnitrozemi. Kvtli kvantitativ-
nimu nartstu uprchlikd a taktéz proméné jejich socidlni skladby, za-
hrnujici obyvatelstvo vSech socialnich vrstev a narodnosti, je zadouci
hovofit o tzv. druhé migra¢ni vlné. ,Prvni emigrace, ktera zacala ve
dnech pred a béhem mobilizace, sestavala s vyjimkou Chebska a okresti
se stannym pravem téméf jen z obyvatel riznych smérti obavajicich se
valky.“37

Pokus o pu¢ henleinovcim nevysel. Reakce vlady byla razna, vyhla-
sila stanné pravo v 11 pohrani¢nich okresech. , Teprve vyhlasené stanné
pravo opétovné pfineslo jistotu Zivota a majetku,” takto pozitivné hod-
notil ptijatd exekutivni opatfeni zpravodaj némecké socidlni demokra-
cie.38 I na politické scéné se daly udalosti do pohybu. Konrad Henlein
zadal prostfednictvim Karla Hermanna Franka zruSeni stanného prava
do Sesti hodin a prevzeti moci ¢leny SdP. Adolfa Hitlera seznamil s ne-
moznosti konat plebiscit ¢i pfijmout karlovarské pozadavky a zadal pfi-
pojeni pohranic¢i k Némecké isi. Po jeho prohldseni v ri§ském rozhlase
doslo k zakazu SdP a vydani zatykace na jeji viidce, ti uz vsak byli za
hranicemi. Do fad Cecht a antifasistickych Némcti ptinesly tyto udalosti
uklidnéni a pocit, ze se véci ubiraji spravnym smérem. Na druhou stranu
Henleintv tGprk do Rige vyvolal mezi ¢leny SdP hlasitou kritiku. Exe-
kutivni ¢eskoslovenské organy zacaly projevovat silnou aktivitu, coz po-
mahalo uklidnovat situaci v pohranici. ,Zbrané musely byt odevzdany,
u henleinovciti byly provadény domovni prohlidky, mnoho funkcionai

34 Deutschland-Berichte der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands (SoPaDe), 5. Jg,
Nr. 10, s. A 8. Zweiter Bericht.

35 AMZV, . II. sekce, k. 465, Seznam mrtvych a zranénych. Podle ¢iselného prehledu zahynulo
do 20. zafi 1938 21 ptislusnik’ uniformovanych sbori, zranéno bylo 41 osob a odvle¢eno
45 osob. AMZV, f. I1. sekce, k. 465, Situa¢ni zprava z 20. 9. 1938.

36 AMZV, f. II. sekce, k. 465, Prehled zprav z 30. 9. 1938.

37 Deutschland-Berichte der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands (SoPaDe), 5. Jg,
Nr. 10,s. A 9.

38 Deutschland-Berichte der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands (SoPaDe), 5. Jg,
Nr. 10, s. A 4.
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SdP bylo dano do vazby, hnédé domy vojaci vyklidili a zapecetili. To
véechno se podafilo v izké soucinnosti s nasi stranou (DSAP - pozn.
J. B.) a Republikanische Wehr. Rozpaky u henleinovcti byly tak velké, ze
nejednou nevzali na védomi navstévu Chamberleina v Berchtesgadenu.
Nase presvédceni, Ze ted se vSechno vyviji spravné, bylo tak pevné, ze
jsme si jenom mohli myslet, Ze Chamberlein bude Hitlera varovat.“3?
Némecti socidlni demokraté vidéli v nastalé situaci ptilezitost k ,,obratu®
v fadach vétsiny sudetskych Némct. V letdcich, které masivné rozsiro-
vali, vyzyvali k ,,miru s naimi slovanskymi sousedy“. Ceské hrani¢atské
svazy soucasné vybizely k porozuméni s demokratickymi Némci jako
duasledny postup vidi jiz zakdzané SdP a jejim piivrzenciim.40

Realita byla slozitéjsi. Z uprchlych ¢lenti SAP, kteti dostavali vycvik
ptimo v Risi, totiz zadaly vznikat ilegalni teroristické organizace. Ofi-
cidlni podobu dostaly 17. zaii 1938, kdy byl vytvofen Sudetendeutsches
Freikorps, jehoz tikolem bylo provokovat a zneklidnovat celé pohranici
ozbrojenymi akcemi, vyvoldvat nepokoje, srazky a zajimat rukojmi.!
Sledoval taktéz propagandistické cile, nebot mél ukazovat okazalou for-
mou nespokojenost henleinovskych Némct se souzitim s Cechy a nut-
nost pfipojeni pohranic¢i k Némecku jako jediné mozné feseni.

Jednotky vedené znalci mistniho terénu rozvinuly Sirokou ¢innost
véetné prepadavani pohraniénich strazi, obci ale i prostych lidi.#2 Do-
chézelo i ke srazkdm s ¢eskoslovenskou armadou. SAF zajal jen 23. zari
1938 400 komunistt a socidlnich demokratti a pfedal je némecké pohra-
ni¢ni strazi. Celkova bilance ¢innosti byla hroziva. SdF mél na svédomi
110 zivott ceskych lidi, pres 50 téZce ranénych a na 2029 odvlecenych
ob¢anti republiky do Rise.4

V dtsledku pfijeti anglo-francouzskych navrhti ¢eskoslovenskou
vladou 21. zari 1938 doslo k vystupnovani ttoc¢nych akci v pohranici.
O den pozdéji byl obsazen assky vybézek, ¢ast sluknovského a kus

39 Deutschland-Berichte der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands (SoPaDe), 5. Jg,
Nr. 10, s. A5.

40 Brandes, Detlef: Die sudetendeutschen im Krisenjahr 1938, Miinchen 2008, s. 318.

41 Macek, J.: Uprchlici..., c. d., s. 133. Pocetni stav Freikorpsu ¢inil k 1. 10. 1938 39 327 muza.
Sander, Robert: Vojensky organizovana protistatni ¢innost sudetskych Némct v piedmni-
chovském Ceskoslovensku, Historie a vojenstvi, 2, 1993, s. 88

42 Zimmermann, V.: Sudet$ti Némci..., c. d., s. 56.

43 Broszat, Martin: Das Sudetendeutsche Freikorps. In: Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschichte,
¢.9,1961, s. 42. Freikorps mél kolem 40 000 ¢lent vétSinou téch, co nechtéli slouzit v es-
koslovenské armadé. ,,Organizované prepady nasich orgdnt pfislusniky Sudetendeutsche
Freikorps jsou provadény v soucinnosti s jednotlivci jednotek SS a SA.“ AMZV, f. II. sekee,
k. 465, Pfehled zprav ze dne 23. 9. 1938.
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uzemi severniho Slezska (Osoblazsko, Javornicko).4* Na zabrani téchto
oblasti se podilel i SAF. V a§ském vybézku byla dokonce dosazovana
némeckd sprava. Nacisté hovorili v této souvislosti o Svobodném statu
AS$ (Freistaat Asch).#® ,Naproti tomu radiové zpravy informovaly, ze voj-
sko je vSude panem situace a Ze nedochézi k zddnym incidenttim.6
Ceskoslovenské titady opoustély i dal§i mista na severozapadé Cech. Ve
ctvrtek 22. zari 1938 se exekutiva stahla z okrest Jachymov, Kraslice,
Cheb a kratce nato i z Karlovych Vart. Teprve po tfeti hodiné odpo-
ledne po jmenovani nové vlady mésto obsadila znovu ceskoslovenska
armada. ,,Mezi desatou dopoledne a tfeti hodinou odpoledne ovladli
mésto ordnefi, ktefi obsadili sidlo strany (DSAP — pozn. J. B.) a vyveé-
sili zde vlajku s hakovym kfiZem a provadéli zatykani ¢lent strany...,”
charakterizovali situaci némeéti socidlni demokraté.#” Ceskoslovenska
sprava se totiz dostavala do slozité situace, nebot méla potize s prosa-
zovanim vlastni autority. Jak napsal do hlaseni jeden loketsky tfednik:
»Jsme jednak ohrozovani osobné a jednak nam kazdy prohlasuje, Ze jest
jiz ti§skonémeckym obdanem a Ze nas naprosto neposlechne.“8
Ztroskotani jednani Chamberlein-Hitler v Bad Godesbergu vedlo
k vyhlageni mobilizace 23. zari 1938. Nastoupila i fada antifasistii, ktefi
na rozdil od nacionalistické vétSiny sudetskych Némci, chtéli branit
republiku.#? ,Nasi lidé, pokud nebyli povinni vojenskou sluzbou, hla-
sili se ke sluzbé, kopali zakopy, hlasili se dobrovolné u vojska a v bez-
prostiedné ohrozenych pohrani¢nich oblastech vykondvali sluzbu se
zbrani v ruce spole¢né s policif a vojaky v uniformach Republikanische
Wehr.“50 Ti Némci, ktefi neuposlechli mobilizaéni vyzvy a vyhnuli se
nastupu vojenské sluzby, se v mnoha pripadech rozhodli pro protistatni

44 Tato uzemi nebyla do pocatku odstupovani izemi ziskana zpét ¢eskoslovenskymi ozbroje-
nymi silami. Armadni slozky v tomto sméru ani zddnou ¢innost nevyvinuly. Divody srv.
Straka, K.: Vojéci..., c. d., s. 125-131. Sander uvadi, Ze byl vyklizen i frydlantsky vybézek.
srv. Sander, R.: Protistatni ¢innost..., c. d., s. 86.

45 Hruska, E.: Sudetonémecké kapitoly, Praha 2007, s. 160-161.

46 Deutschland-Berichte der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands (SoPaDe), 5. Jg,
Nr. 10,s. A 5.

47 Deutschland-Berichte der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands (SoPaDe), 5. Jg,
Nr. 10, s. A5.

48 NA Praha, f. PZU, 207-1560-14, Fonogram z 22. zati 1938 Okresniho tfadu v Lokti.

49 Obecné ob¢ané némecké narodnosti nastoupili u nékterych utvart jen v poctu 30-70 %. Srv.
popis situace Paul, Ernst: Was nicht in den Geschichtsbiicher steht, III. Teil, Miinchen 1972,
s. 84-95.

50 Deutschland-Berichte der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands (SoPaDe), 5. Jg,
Nr. 10, s. A 10. Srv. Znamé provolani Wenzela Jaksche Mitbuiger! Es geht um alles! Dekla-
rovalo, Ze se chce podilet na obrané zemé, porazce mozného pokusu o puc.
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¢innost. 25. zati 1938 vlada odmitla godesberské pozadavky. Valka byla
takfikajic na spadnuti, ale Velka Britanie pozadala Italii o prosttedko-
vani konference, ktera by prece jenom mohla zajistit nevojenské reseni,
do kterého se zapadnim mocnostem nechtélo.5! .V téchto dnech se po-
¢italo s valkou, kterd byla spojena s riznymi ocekavanimi. VSeobecné
panoval strach pied valkou. Ale Cesi a némeéti antifasisté v ni vidéli
nevyhnutelnou skute¢nost a doufali, Ze nasledkem valky by se Hitler
zhroutil. Sudetonémecti nacisté si také prali zacatek valky, protoze si
mysleli, ze ,osvobozeni‘ je mali¢kosti. Kdyz vidéli obrovské éeské va-
le¢né ptipravy, padala na né nejistota, co je v pohraniéi ¢ekd.“52

Hitler naftidil 27. zati 1938 v 13.00 hod. pfesun jednotek Freikorpsu
k ¢eskoslovenskym hranicim. Po pfijeti mnichovské dohody ¢ceskoslo-
venskou vladou byl vydan rozkaz o jejich postupu na tizemi ¢eskosloven-
ského statu, kde se mély zamétit proti Cechtim, zidfim a antifasistickym
Némctim, ktefi se jiz mnohdy citili ohrozeni na Zivoté v prosttredi, kde
naprostd vét§ina obyvatelstva podporovala politiku SdP.53 Priléhavé
hodnoceni oznacuje situaci v pohranici pfed Mnichovem jako fakticky
stav obcanské valky.5* Na nékolika mistech doslo k vyhanéni obyvatel-
stva.5® Mnichov byl pro ¢eskou spole¢nost a demokratické sily v némec-
kém tdbofe tézkou ranou.

Mnichovské rozhodnuti - rozsah Gzemi a jeho sprava

Mnichovska dohoda stanovila obsazeni pohranié¢i po etapach od 1. do
10. fijna 1938, pri¢emz v Mnichové byla uréena pouze ¢tyfi okupacni
pasma, jez méla byt zabrana do 7. fijna 1938. Zbyvajici izemi prevazné
némeckého charakteru (tzv. paté pasmo) mél vymezit mezinarodni vy-

51 Kvacek, Robert — Hejduk, Milo§ — Chalupa, Ales: Ceskoslovcnsk;’r rok 1938, Praha 1988,
s.203-209 a s. 216-218.

52 Deutschland-Berichte der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands (SoPaDe), 5. Jg,
Nr. 10, s. A 10.

53 Macek, J.: Uprchlici..., c. d., s. 134. V tomto prostiedi se tak musel u ohroZeného obyvatel-
stva projevit strach a obavy o Zivot a dalsi existenci. Sima, J.: Ceskoslovenit{ pfestéhovalci...,
c.d.,s. 16.

54 Zimmermann, V.: Sudet$ti Némci..., c. d., s. 56. Obdobné situaci charakterizoval ale i Jaksch
a Bachstein.

55 'V zafi vyhnali ordnefi ¢eského farafe z Tiebazova. Ptisli za nim v noci a zadali po ném
okamzité opusténi vesnice. ,Na to jeden z ordnerti oteviel dvete a farar spattil velky zastup

lidu pfed farou, ktery volal: Pfarrer muss sofort weg!“ Po zasahu éetnictva bylo 11 ordnert:
v éele se starostou obce zatéeno. Vecernik Prava lidu, 12. zafi, 1938, s. 3. Nové utoky na nase

nervy.
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bor, ktery byl vytvoten ze zastupcti mocnosti a CSR.56 Tato oblast méla
byt obsazena do 10. fijna 1938. Berlinsky vybor, ktery zasedal od ve-
¢ernich hodin 30. zari 1938, mél téz oznadit teritoria, v nichz se mélo
provést lidové hlasovani.5

Hlavni vybor si zfidil tii podvybory, které mély resit nejriiznéjsi pro-
blémy spjaté s obsazovanim pohrani¢nich oblasti. V podvyboru A pro
véci vojenské, jenz se mél konkrétné zabyvat uréenim modalit vojenské
evakuace a okupace jiz uréenych étyt zon, zastupoval CSR gen. Husé-
rek. V podvyboru B pro financéni a hospodafské zalezitosti hdjil zajmy
statu vrchni feditel Narodni banky Peroutka. Nejdiilezitéj$i byl posledni
podvybor C pro otazky hranic a plebiscitu, kde se stal zastupcem vysla-
nec Heidrich.58

Skrze jednani mezindrodniho vyboru ziskalo Némecko prostor pro
dalsi zisk tizemi bliZici se pozadavkiim obsazenym v godesberském
memorandu s jednozna¢nym cilem, co nejvic omezit existenci zbytku
Ceskoslovenské republiky. Po¢4te¢ni jednani davala nadéji na postup
obvyklymi diplomatickymi metodami, avSak jiz 3. fijna 1938 doslo ke
zméné. Némecti zastupci vystoupili s kategorickymi pozadavky a pii-
kazy v duchu smérnice Adolfa Hitlera o bezpodmine¢ném prosazeni
strategické hranice Némecké tise s Ceskoslovenskem. Vybor mél tento
pozadavek jen potvrdit. Mapa patého pasma zohlednujici vylué¢né né-
mecké pozadavky byla pfedlozena zastupciim Francie a Némecka.
Pokud by nebyla akceptovina, pohrozilo Némecko vypovézenim mni-
chovské dohody, coz by znamenalo vypuknuti valky, kterou si zdpadni
mocnosti nepialy. Vyslanci tento pozadavek 5. fijna 1938 uznali. Posléze
tak ucinily i jejich vlady. Syrového vlada dostala 24 hodin na pfijeti
berlinského ultimata. Rozhodnuti o stanoveni patého padsma vzala na
védomi.5?

Zastupci Ceskoslovenska na jednan{ mezindrodniho vyboru povazo-
vali rozsah pozadovaného tizemi za zdklad nového narodnostniho pro-
blému v Evropé. Vyslanec Mastny argumentoval tim, ze do Némecké

v/

fi$e se mélo dostat pies 700 000 Cechti. Expert némecké strany mini-

56 Barto$, Josef: Mnichov a éeskoslovenské pohrani¢i. In: Vyhnan{ Cechtt z pohrani&i, Vzpo-
minky, Praha 1996, s. 6.

57 Biman, S.: Konference v Mnichové a okupace pohranici. In: Kural, V. - Radvanovsky, Z.:
c.d.,s. 41-42.

58 Biman, Stanislav: Vojenské obsazeni izemi piipojeného k Némecku podle mnichovské do-
hody a obdobi jeho vojenské spravy (1.-20. fijna 1938). In: Historie okupovaného pohranici,
sv. 1, Usti nad Labem 1998, s. 73.

59 Gebhart, J. — Kuklik, J.: Druha republika..., c. d., s. 19-23.
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stersky rada Hans Krebs®® s tim nesouhlasil a tvrdil, Ze na tizemi pti-
pojeném k Némecku zfistane asi 350 000 Cechii, tedy reciproéné stejné,
kolik ztistalo Némcti v CSR.61 Statni tajemnik von Weizsicker6? v zédsadé
Krebsova slova potvrzoval. Jeho vypocet vychazel z pfedpokladu, ze
pfi zamysleném stanoveni patého pasma ziistane v odstoupeném tizemi
465 000 Cechti, z nichz 140 000 mélo pattit do kategorie vetejnych za-
méstnanct, s jejichz odsunem némecka vlada pocitala, takze mélo zby-
vat 325 000 Cechii, coz mélo odpovidat sile némeckého obyvatelstva ve
druhé republice.

Paté pasmo bylo dvakrat vétsi nez predchdzejici a zasahlo hluboko
do vnitrozemi, kde Zilo velké mnozstvi Cechti. Navrh Ceskoslovenska,
aby se stanovilo podle vysledki scitani lidu v roce 1930 s %3 nebo %po-
¢tem Némci, byl zamitnut. Stanovisko se opiralo o expertizu, podle niz
pfijetim anglofrancouzskych navrhi z 19. zari 1938 se republika zava-
zala odstoupit oblasti, které ,maji vice nez 50 % némeckych obyvatel“.63
Ceskoslovenské organy proto povazovaly pii uréovani odstupovaného
uzemi v ramci patého pasma za nezbytné vychazet z ,nynéjsiho narod-
nostniho stavu“. Mnichovska dohoda se totiz v navaznosti na predchozi
ptijaté anglofrancouzské navrhy uzavirala. Ceskoslovenska ptipominka
byla proto adekvatni.

Ultimatem doslo k prosazeni nadvrhu na odtrzeni Gizemi s 51 % né-
meckych obyvatel dle stavu v roce 1918, tedy na zakladé¢ s¢itani prove-
deného v roce 1910, které zvyhodnovalo némeckou stranu, nebot jeho
kritériem byla obcovaci fe¢. Rise tak dostala tizemi, kde nebyl nadpolo-
vi¢ni pocet Némct ani pied rokem 1918, jako napt. v okresech Opava,
Bilovec a Zabieh. Rozsah zabraného tizemi dosdhl takové Site, Ze pii-
padné plebiscitni izemi se notné smrsklo. Némecka strana na konani li-
dového hlasovani rezignovala. Mezinarodni vybor zrusil jeho provedeni
13. ffjna 1938.

Pfesto izemni pozadavky Némecka nebyly vycerpany. 10. listopadu
1938 piedlozil von Richthofen — pfedseda podvyboru C - néavrh hra-
ni¢ni ¢ary, ktery prakticky znamenal VI. okupacni pasmo. Jeho sou-
&asti se mély stat ryze eské obce na Chodsku, Ceskodubsku a Jilem-
nicku. Vlada, pod pohrtizkou zabrani tohoto tizemi za kazdé situace,
se Sestym pasmem souhlasila. Pti jednani o korekturach hranic se jasné

60 Poslanec {$ského snému, d¥ive ¢len DNSAP, odsouzeny v CSR pti procesu s Volkssportem.
Po valce byl za zlociny proti republice odsouzen k trestu smrti.

61 Biman, S.: Vojenské obsazeni..., c. d., s. 76.

62 Némecky zastupce ve vyboru.

63 Straka, K.: Vojaci..., c. d., s. 86.



