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Uvodem

Béhem let profesné vyjadfovaného zajmu o tematiku Romt jsem se se-
tkavala se vzacné podobnymi reakcemi svého nejblizsiho okoli na snahy
o poznavani této casti ceské populace. Poznamky a komentaie nerom-
ského svéta na moje aktivity byly ¢asto zabarveny podeziravosti, nevoli
a je mozné fici, Ze i odporem nejen k tématu, ale potazmo i k mé osobé,
jez se stala podezrelym a provokativnim reprezentantem neznamého,
hodnotové ambivalentniho a tézko pochopitelného ciziho svéta — hovo-
fim o osmdesatych letech minulého stoleti. Brzy jsem vypozorovala, ze
se postoje lidi kolem mé opakuji a vytvareji jakési stereotypni modely
predsudecnych vyroki, s jejichz znénim jsem se jako zacinajici, mlada
a idealisticky naladéna vyzkumnice tézko vyrovnavala. Nejcastéjsi vyro-
ky, které jsem slychavala béhem osmdesatych let minulého stoleti, tvrdily,
ze ,,Cikdni kradou slepice a péli parkety®. Protoze jsem se béhem terénni
prace na Kladné a v Praze s podobnymi ¢innostmi Romi v praxi nesetka-
vala, povazovala jsem je za 1ziva a pfedpojatd tvrzeni. To, ze se mohou
zakladat na skutecnosti, avSak pochazeji z jiného historického obdobi
a jejich podstata ptivodné reflektujici realitu se s plynoucim ¢asem stala
jiz nepravdivou, jsem tenkrat jesté netusila. Dribez na ¢eském venkové
skute¢né odcizovali ¢lenové romskych kocujicich rodin v mezivale¢ném
i tésné povalecném obdobi. K vytrhavani dfevénych parket a jejich po-
uzivani jako paliva namisto bézného otopu dochazelo v ¢eskych zemich
v povale¢ném obdobi piivodné usedlymi romskymi imigranty z vycho-
doslovenskych osad, ktefi neméli zakotveny odpovidajici civiliza¢ni
navyky pii obyvani pevnych zdénych domt. Oba zminéné stereotypy
zachycené v osmdesatych letech potvrzuji efekt homogenity pii pohledu
jedné etnické skupiny na skupinu odli$nou. Jde o tendenci posuzovat cizi
skupinu méné diferencované nezli skupinu vlastni — ,,oni jsou vichni
stejni. A¢koliv se v ptipadé Romti zijicich na tizemi tehdejitho Cesko-
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slovenska jednalo o dvé diametralné odlisné subetnické romské skupiny
(kocovni versus usedli), vymezujici se navzajem svym statusem, jazykem
i kulturou, ¢eské majorité splyvali ve skupinu jedinou a tak je ve svych vy-
rocich bez blizsiho rozliSeni také posuzovali. Ostatné tento jev popisuje
iamericky antropolog Matt T. Salo, ktery konstatuje, Ze ,,Ne-Cikani majf
sklon nahlizet vSechny Cikdny jako homogenni masu a jen vyjimecné
se obtézuji v této mase déle rozliovat“. V dal$im textu Salo vyvozuje,
ze ackoliv se kazda z cikanskych skupin nazyva jinak, dichotomie mezi
ni a jejim necikdnskym protéjskem je vzdy stejné hluboka. (Salo 2008:
218-219). V podobném duchu se vyjadiuje i britska antropolozka Judith
Okely (Okely 1983: 77-104).

V devadesatych letech, s postupujici demokratizaci ¢eské spolec¢nosti,
bylo mozné si véimat i dal$ich stereotypti, které lidé do té doby oteviené
nevyslovovali. Pocity, které se dfive nesmély vefejné vyjadiovat, vypluly
na povrch a nabyly na intenzité. Ty se jiz tykaly nejen etnickych nebo
narodnostnich skupin, ale i dal$ich mensin, jako jsou homosexualové,
neslysici, mentalné postizeni atd. Tehdy mé zacalo zajimat, jakym zpa-
sobem se stereotypy vytvareji a co to vlastné stereotypy jsou. Odpovédi
na tyto otazky jsem zacala hledat az na ptelomu let 2009/10, poté, co
mi byl umoznén vyzkum soucasnych kulturnich (etnickych) stereotypii
v pohledu Cechti na Romy v Usteckém kraji. Béhem shromazdovéni
a tfidéni teoretickych prament k tématu jsem se od pocetné skromné;jsi
etnologické literatury zahy dostala k nepomérné bohatsi literatufe so-
cialné psychologické. Pojem ,stereotyp” uvedl do socialni psychologie
vyznamny americky novinaf a spisovatel Walter Lippmann jiz roku 1922.
Od té doby doslo na spolecenskovédnim poli badani o stereotypech
k mohutnému posunu. Pfedev§im socialné psychologické teorie pood-
halily hlubsi pfi¢iny vzniku stereotypti a pomohly mi pochopit jejich
nezastupitelné misto v procesu konceptualizace socialniho svéta ¢lové-
kem. Rasa a etnicita jsou povazovany za kategorie, které svou podstatou
spousti stereotypizaci v jakékoliv situaci (Zelova 2008: 364). Romové
v Ceské republice tvoti viditelnou mensinu, byvaji stigmatizovani né-
kterymi typickymi antropologickymi znaky, a proto se stavaji snadnym
objektem nejen stereotypizace, ale i rasové diskriminace a rasového na-
sili. Bliz§i pohled na tuto slozitou interkulturni problematiku by mély
pfinést nasledujici kapitoly, které se vénuji problematice stereotypti
a souvisejicim témattm.



Terminologické vymezeni pojmu

V diskusich na romské téma dochdzi casto k terminologickym nedo-
rozuménim — v souvislosti se stereotypy byvaji zpravidla zaménovany
pojmy stereotyp, pfedsudek, diskriminace a rasismus. Tyto pojmy spolu
zpravidla tizce souvisi, presto je dobré si vyjasnit, ze zatimco pojem
stereotyp se obsahové vymezuje na trovni pouhych predstav ¢lovéka,
predsudek se jiz projevuje konkrétnimi postoji a diskriminace se potom
promitd do konkrétnich forem chovani lidi. Zmatky kolem terminologie
vysvétluje skutecnost, ze pojmy predsudek, postoj, stereotyp a image
se ve starsi literatufe prekryvaly, teprve az od 30. let minulého stoleti
se postupné zacaly diferencovat (Geist 1992: 453). V ptipadé rasismu se
jedna o komplexnéjsi ideologicky systém piesvédceni, ktery legitimuje
podfizenost urcité skupiny lidi s tim, Ze tato skupina je biogeneticky
a kulturné¢ ménécenna (Heywood 2008: 236). Rasismus nemusi byt
pouze zalezitosti jednotlivcll, ale mtize byt pevné ukotven v institucio-
nalni struktufe spole¢nosti, o ¢emz svéd¢i mnohé ptiklady z historie.
Jednoznac¢nému vymezeni pojmu rasismu se dnes mnozi autofi vzpiraji
a prichazeji s osobitymi pfistupy, které zakladaji na biologickych, an-
tropologickych, historickych nebo sociologickych argumentech. Napft.
francouzsky filozof Pierre-André Taguieff rozeznava tii typy rasismu:
primarni, sekundarni a terciarni. Tercidrni typ rasismu vychdzi podle
Taguieffa z obou predchozich a povazuje se za ,védecky®, protoze se
odvolava na nékteré experimenty socialni psychologie, odhalujici kofeny
rasismu v nevédomé, tedy neovladatelné sféte psychiky (Taguieff 1987:
64, 74; Kosek 2011: 11-21).

Stereotypy — na néz se tato prace zaméfuje predevsim — ve smyslu
predstav clovéka o ostatnich lidech, patii do oblasti socidlni percepce
(tj. utvareni si dojmu o druhych lidech). Socidlni percepce podléha ur-
¢itym zakonitostem. Lidé maji tendenci uvaZzovat o ostatnich v urcitych



