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Uvod

Sloveso byvé tradi¢né povazovano za centrum véty, a proto studium jeho
syntaktickych vlastnosti patii k zakladnim lingvistickym tlohdm. Valenci
se chépe ,pofet a povaha mist (argumenti), které na sebe dané sloveso
(popf. slovo jiného slovniho druhu) vaze*, viz heslo Valence v Encyklope-
dickém slovniku cestiny (autorem hesla je J. Panevova) (Karlik—Nekula—
Pleskalova, 2002: 517nn.). Valence slovesa sehrava téz kli¢ovou roli v mnoha
tlohach automatického zpracovani pfirozenych jazyki; jmenujme napt. lem-
matizaci, tagging, desambiguaci vyznamt, syntaktickou i sémantickou ana-
Iyzu. Teoreticky je valence zkouména zhruba od poloviny 20. stoleti.! Vy-
sledky teoretického badani v oblasti valence zacaly byt zejména na konci
20. stoleti uplatiiovany pii budovani lexikalnich zdrojii.?

Valencni chovéani sloves je velmi rozmanité, a tak je nelze odvodit obec-
nymi pravidly, je vSak mozné ho popsat pro kazdé sloveso zvlast v podobé
lexikalniho hesla ulozeného ve valen¢nim slovniku, kde je informace o va-
lenéni struktufe slovesa v jeho jednotlivych vyznamech zachycena v podobé
valen¢niho ramce. Jeden valenéni ramec prototypicky odpovida jednomu
vyznamu slovesa. V nékterych p¥ipadech vSak mohou byt vyznamové blizka
uziti slovesa syntakticky strukturovana odliSnym zptsobem. Vztahy mezi
syntaktickymi konstrukcemi, v nichz je totozna abstraktni situace vyjad-
Fovana slovesem rozdilné povrchovésyntakticky strukturovana, jsou povahy
(i) konverzni a (ii) nekonverzni.

(i) Konverzni vztahy jsou spojeny s takovymi zménami ve valenéni struk-

'Poprvé terminu valence, piivodné znamého z chemie, uzil Tesniére (1959).
2Zz’xkladnivpfrehled lexikalnich zdroji zaméfenych na popis valence 1ze najit napt. u Za-
bokrtského (Zabokrtsky, 2005).
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tufe slovesa, které maji charakter permutace participanti situace za-
sahujici nékterou z prominentnich povrchovych syntaktickych pozic
(napf. vztah véty v aktivu a pasivu slovesa stavét se vyznacuje per-
mutaci participanttt Agens a Patiens, ktera zasahuje subjekt: Délni-
ci.SUBJ-Agens stavéji novou Skolu.OBJ-Patiens — Novd $kola.OBJ-
Patiens je stavéna délniky.ADV-Agens).

(ii) Zmény ve valen¢ni struktufe slovesa charakteristické pro nekonverzni
vztahy mezi konstrukcemi takovouto povahu nemaji (napf. v reci-
pro¢ni konstrukei slovesa ddvat dochazi k ,,posunu” participantu Reci-
pient vyjadFeného v nereciproéni konstrukci v méné prominentni po-
vrchové syntaktické pozici do pozice Agentu jakoZto participantu rea-
lizovaného v pozici zavazngjsi: Otec.SUBJ-Agens ddval matce. INOBJ-
Recipient drahé ddrky — (Otec a matka).SUBJ-Agens,Recipient si dd-
vali drahé ddrky). Zatimco konverzni vztahy mezi syntaktickymi struk-
turami jsou v jazyce centralnim prostfedkem hierarchizace situace
oznacované slovesem, vztahy nekonverzni povahy predstavuji zptisob
periferni.

Konverze? jakozto jeden ze zpisobt hierarchického usporadani situace
vyjadfované slovesem muZe byt realizovana (a) prostfedky lexikalnimi (napf.
Petr prodal Janovi auto — Jan koupil od Petra auto), (b) lexikalné-séman-
tickymi (napf. Petr natiel barvu na zed — Petr natrel zed barvou) a (c)
gramatickymi (napft. Petr natiel barvu na zed — Barva byla na zed natfena
Petrem/od Petra).

Lexikalné-sémantické konverze, tj. typ (ib), a zejména moznosti repre-
zentace tohoto typu vztahu ve valenénim lexikonu jsou hlavnim pfedmétem

3V Ceské jazykovéds je termin konverze uzivan ve dvojim smyslu: (a) bud oznacuje
slovotvorny bezafixalni proces, pfi némz dochéazi k pfechodu jednoho slovniho druhu k ji-
nému slovnimu druhu (viz Encyklopedicky slovnik cestiny heslo Konverze (autorem hesla
je Z. Rusinova) (Karlik—Nekula—Pleskalova, 2002: 231)), nebo (b) odkazuje ke vztahu
mezi syntaktickymi konstrukcemi vyznacujicimi se zménou ve vzajemném prifazeni par-
ticipanti situace oznacované slovesem a povrchovych syntaktickych pozic. V této praci
budeme uZivat terminu konverze ve smyslu (b), srov. téZ (Sticha, 1984) a (Ondrejovic,
1989).

12



Uvod

této préace. Lexikalné-sémanticky typ konverze volime zejména proto, Ze za-
timco konverze vyjadfované gramatickymi prostiedky (zménou slovesného
rodu) byla v ¢eské jazykovédé ¢asto diskutovana (Grepl-Karlik, 1983; 1986:
154nn.; 1998: 132nn.), (Mluvnice cestiny 3, 1987: 233nn.), (Panevova a kol.,
2014), konverze realizované prostiedky lexikalné-sémantickymi (zménou le-
xikalni jednotky slovesa) stala spiSe na okraji zajmu (vyjimku pFedstavuje
Danegova detailni studie konstrukei typu vybrat dopisy ze schranky — vybrat
schranku (Danes, 1985: 51nn.)).

Ackoli pfedmétem této prace je predevsim popis lexikalné-sémantickych
konverzi, okrajové pii popisu jejich specifickych rysi probirame téz kon-
verzni vztahy gramatické, tj. typ (ic), a dale nékteré vztahy mezi syntaktic-
kymi strukturami nekonverzni povahy, tj. typ (ii). Od konverznich vztahu
mezi lexematicky odlidnymi slovesy, tj. od typu (ia), zde zcela odhlizime.*

Uved'me nyni charakterizaci lexikalné-sémantickych konverzi. Vztah lexi-
kalné-sémantické konverze spojuje sémanticky blizké syntaktické konstrukce
zalozené na lexematicky totozném slovese, které se vyznacuji permutaci
participantu situace oznacované slovesem zasahujici nékterou z prominent-
nich povrchovych syntaktickych pozic. Permutace participanti je v pfi-
padé vztahu lexikalné-sémantické konverze vyvoldna zménou lexikalni jed-
notky slovesa. Popis lexikdlné-sémantickych konverzi, které lze s ohledem
na jazykové prostfedky, jimiz je tento typ vztahu realizovan, chapat jako
jeden z paradigmatickych vyznamovych vztaht strukturujicich slovni za-
sobu, nélezi k prednim tkoliam lexikografické prace. Podani vy¢tu lexikalné
-sémantickych konverziv, tj. lexikilnich jednotek sloves vytvéfejicich syn-
taktické varianty ve vztahu lexikilné-sémantické konverze, vSak s ohledem
na povahu lexikalntho systému jazyka, ktery je ve srovnéani s dalsimi jazyko-
vymi rovinami nepomérné rozsahlejsi a podstatné dynamic¢téjsi, povazujeme
za kol velmi obtizny, presahujici moznosti a sily jednoho ¢lovéka. Zde si kla-
deme skromnéjsi cile, a to popsat tento typ konverze predevsim ve vztahu
k syntaktickému chovani sloves a navrhnout adekvatni reprezentaci zmén
ve valenéni struktufe lexikalné-sémantickych konverziv ve valenénim lexi-
konu.

4Podrobné se timto typem vztahu ve své diserta¢ni praci zabyvala Kovacova (2005).
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V tdvodu této prace podame zakladni piehled pfistupt k reprezentaci
zmén ve valenc¢ni struktufe sloves rozvijenych zejména v zapadni lingvistice
poslednich desetileti (odd. 1), které pozdéji vyuZzijeme pii formulaci vlastni
koncepce reprezentace zmén ve valenéni struktufe lexikalné-sémantickych
konverziv ve valen¢nim lexikonu.

V odd. 2 obratime pozornost k popisu lexikalné-sémantickych konverzi
v Ceské jazykovéde, kde byly fazeny k prostfedktim hierarchizace sémantické
struktury véty a probirany predevsim v souvislosti s konverznimi vztahy re-
alizovanymi prostfedky gramatickymi. Nasim cilem bude vymezeni zaklad-
nich termini, typologické utfidéni jazykovych prostfedki fazenych do ob-
lasti hierarchizace, vyjasnéni klicovych pojmii ,situace a , perspektiva“ a cha-
rakteristika lexikalné-sémantickych konverzi ve vztahu k distinkci jazykovy
vyznam vs. kognitivni obsah.

V odd. 4 podrobime vztah lexikalné-sémantické konverze konfrontaci
s dalsimi vztahy konverzniho i nekonverznfho charakteru. Pfedpokladame,
ze srovnani typologicky odlisnych zmén ve valen¢ni struktufe sloves, které
jsou spojeny s témito vztahy, nam napomuZe urcit specifické vlastnosti
lexikalné-sémantickych konverzi a formulovat jejich adekvétni reprezentaci
v ramci valen¢niho lexikonu.

Néavrh lexikografické reprezentace lexikélné-sémantické konverze budeme
demonstrovat na prikladu dvou odlisnych lexikélné-sémantickych konverzi,
a to lokativni konverze (napt. Petr natiel barvu na zed — Petr natiel zed
barvou) (odd. 5) a konverze, kterou pro nedostatek vhodné&jsi terminolo-
gie nazyvame konverze Nositel d&je-Misto (nap¥. V domé vonéla vanilka —
Dim vonél vanilkou) (odd. 6). Zatimco v prvnim piipadé zmény ve valenéni
struktute sloves zasahuji prominentni povrchovou pozici pfimého objektu,
ve druhém piipadé je danymi zménami dotéen subjekt. Lokativni konverzi
zde volime proto, Ze ji chéapeme jako jisty prototyp lexikilné-sémantické
konverze: jde o konverzi pomérné frekventovanou, kterou tvoii velké mnoz-
stvi sloves. O centrélnim postaveni tohoto typu mezi ostatnimi lexikalné-
sémantickymi konverzemi svédéi skutecnost, Ze na rozdil od jinych typu
byla lokativni konverze zejména v zahrani¢ni jazykovédé predmétem mnoha
studii; v ¢eské lingvistice jeji detailni analyzu vypracoval Danes (1985). Le-

14



Uvod

xikografickd reprezentace této konverze v8ak dosud navrzena nebyla.

Druhy probirany typ lexikalné-sémantické konverze — konverze Nositel
déje-Misto — byl v ceské lingvistice diskutovian z hlediska kognitivni lin-
gvistiky (Fried, 2005), v zahrani¢ni jazykovédé vsak dosud nemé ustélenou
interpretaci. Vybirame ji zde téz proto, Ze v nékterych pracich byva uvadéna
jako jisty podtyp lokativni konverze. UkaZeme vSak, Ze z hlediska sémantic-
kého i syntaktického se jedna o svébytny typ lexikalné-sémantické konverze.
Névrh lexikografického popisu lokativni konverze a konverze Nositel d&je—
Misto formulujeme takovym zptisobem, aby byl vyuzitelny i pro dalsi typy
lexikélné-sémantickych konverzi.

Lexikografickd reprezentace lexikélné-sémantickych konverzi navrzené
v této praci je primarné urcena pro popis valence ve valen¢nim slovniku
eskych sloves VALLEX (Lopatkova a kol., 2008).5 Tento slovnik vznikal
od roku 2001 v Ustavu formalni a aplikované lingvistiky na Matematicko
-fyzikalni fakulté Univerzity Karlovy. Teoretickym zakladem tohoto slovniku
je funkéni generativni popis. Charakteristice tohoto teoretického ramce,
ktery predstavuje vychodisko nasi prace, vénujeme samostatny oddil (odd. 3).

Charakterizujme zde alespoii ve stru¢nosti uvedeny slovnik.® Od po-
¢atku vytvareni slovniku VALLEX byl kladen diraz na jeho vSestranné
vyuziti nejen pro lidského uZivatele, ale i pro pocitacové zpracovani ja-
zyka (pro strojovy pieklad, vyhledavani v textech apod.). Slovnik obsa-
huje formalni popis valen¢nich vlastnosti ¢eskych sloves v jejich jednotli-
vych vyznamech. Kli¢ova informace je uloZzena ve valenénim réamci, sesta-
vajicim z jednotlivych valen¢nich pozic, z nichz kazda odpovida jednomu
valenénimu doplnéni. Valen¢ni pozice jsou slozeny z funktoru (oznacujiciho
sémanticko-syntakticky typ vztahu doplnéni ke slovesu), z morfematického
vyjadieni (u valen¢nich doplnéni, jejichz forma je dana rekéné) a z infor-
mace o obligatornosti/fakultativnosti doplnéni. Jednotlivé vyznamy slovesa
jsou charakterizovany pomoci glos a piikladi. Slovnik navic poskytuje in-
formace o dalsich syntaktickych vlastnostech sloves, jako jsou kontrola,

Shttp://ufal.mff.cuni.cz/vallex/
5Podrobné informace o struktufe valen¢niho slovniku Ceskych sloves VALLEX lze
najit nap¥. v (Zabokrtsky—Lopatkova, 2007) a (Lopatkova a kol., 2008).
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reflexivita, moznost recipro¢niho uziti valen¢nich doplnéni a syntakticko-
sémanticka t¥ida slovesa. VALLEX, obsahujici celkem 2730 lexému ceskych
sloves, jimz odpovida pres 6460 lexikalnich jednotek, pokryva predevsim
primarni a obvykla uZiti sloves; okrajova uziti (jako napf. idiomy) jsou
do slovniku zahrnuta pouze v pripadé, Ze se jedna o typickd nebo casta
uziti slovesa.” Kromé lexikalnich dat poskytovanych valenénim slovnikem
VALLEX vyuZijeme i nasledujici lexikalni zdroje: éesky narodni korpus
(nadale CNK),8 Prazsky zavislostni korpus” a s nim tizce svazany valenéni
slovnik PDT-VALLEX' (Uresova, 2009), (Ureova, 2010), (Uresova, 2011).
V elektronické podobé je ndm kromé valen¢nich slovniku VALLEX a PDT-
VALLEX téz dostupna ¢ast brnénského valen¢niho slovniku c¢eskych slo-
ves VerbaLer'' (Hlavackova—Horak, 2006). Cennym zdrojem jsou pro nas
téZ tisténé valencni slovniky, a to Slovesa pro praxi: valencni slovnik nejcas-
téjsich ceskych sloves (Svozilova-Prouzova-Jirsova, 1997) a Slovnik sloves-
nych, substantivnich a adjektivnich vazeb a spojeni (Svozilova—Prouzova—
Jirsova, 2005). Déle téz prihlizime k informacim uvedenym ve vykladovych
slovnicich: Slovniku spisovného jazyka ceského (1989) a Slovniku spisovné
cestiny (2007).

"Slovesa zahrnuté ve valenénim slovniku VALLEX byla vybirana na zékladé frekvence
v Ceském narodnim korpusu SYN2000.

Shttps://www.korpus.cz/

9Prazsky zavislostni korpus je dostupny na http://ufal.mff.cuni.cz/pdt3.0/.
Pro vyhledévani v ném byl vyvinut nastroj Netgraph
(http://quest.ms.mff.cuni.cz/netgraph/) (Mirovsky, 2008). Prohledavani kor-
pusu dale umoziuje néastroj TrEd (http://ufal.mff.cuni.cz/tred/), ktery slouzi téz
jako néstroj anota¢ni (Pajasfgtépének, 2008). Pro pokroéilejsi vyhledavani je mozné
vyuzit nastroj PML-TQ.

Onttp://lindat.mff.cuni.cz/services/PDT-Vallex/

"http://nlp.fi.muni.cz/verbalex/
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Kapitola 1

Popis lexikalné-sémantickych konverzi
v zahranic¢ni jazykovédeé

V tuvodu jsme lexikalné-sémantické konverze popsali jako vztahy mezi sé-
manticky blizkymi uZzitimi téhoZ slovesného lexému, které charakterizuji
zmény v jeho valen¢ni struktufe. Tyto zmény jsou v pfipadé lexikalné
-sémantickych konverzi spojeny se zménou lexikalni jednotky slovesa a maji
povahu permutace participantt situace oznac¢ované slovesem, ktera zasahuje
nékterou z prominentnich povrchovésyntaktickych pozic. Vzhledem k tomu,
ze zmeény ve valen¢ni struktufe sloves jsou v piipadé lexikdlné-sémantické
konverze vyvolany zménou lexikalni jednotky slovesa, jde o alternace lexika-
lizované. Pokusime se nyni blize charakterizovat reprezentace takovych zmén
rozvijené predevsim v angloamerické lingvistice poslednich desetileti. Za-
kladni postulaty jednotlivych teorif budeme demonstrovat predevsim na pii-
kladu lokativni konverze (napf. Sedldci naloZili seno na viz — Sedldci naloZili
viiz senem), ktera je diskutovana nap¥i¢ mnoha koncep¢éné rozdilnymi teorie-
mi. Nasim cilem ovSem neni pfedstavit dil¢i analyzy této konverze, jde nam
predevsim o vymezeni zakladnich tendenci v jejim popisu. Neptijde ndm zde
ani o detailni vyklad valen¢nich teorif: z nich uvadime pouze ty principy,
které se bezprostfedné vztahuji k popisu lexikalné-sémantickych konverzi,
prip. obecné zmén ve valenéni struktufe sloves. Tento vyklad pozdéji vy-
uzijeme pii formulaci vlastniho navrhu popisu lexikalizovanych alternaci
spojenych se vztahem lexikalné-sémantické konverze.

Zakladni pristupy ke zménam ve valenéni struktufe sloves tak, jak jsou
rozpracovany v zahranién{ jazykovédé, lze vymezit nasledujicim zpiisobem:
(i) syntakticky p¥istup, (ii) lexikalni p¥istup, (iii) pfistup zaméfeny na pra-
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vidla vzédjemné korespondence mezi doplnénimi slovesa a povrchovymi syn-
taktickymi pozicemi a (iv) konstrukéni p¥istup.

Ad (i) Syntaktické pristupy predpokladaji, Ze jediny vyznam slovesa
muze byt rizné povrchovésyntakticky strukturovan. Zmény v povrchovésyn-
taktické strukturaci doplnéni sloves tyto pristupy lokalizuji mezi hloubkovou
a povrchovou syntaktickou rovinu a vzniklé syntaktické varianty popisuji
pomoci explicitnich pravidel (odd. 1.1).

Ad (ii) V lexikalnich p¥istupech sehrava kli¢ovou roli lexikon, v némz jsou
vyctem podany informace o syntaktickém chovani sloves, vCetné specifikace
povrchovésyntaktické realizace doplnéni sloves. Rozdilné povrchovésyntak-
tické strukturace téhoZz slovesa jsou zachyceny samostatnymi lexikalnimi
hesly. Lexikalnimi pravidly jsou pak stanoveny vztahy mezi lexikadlnimi po-
lozkami (odd 1.2).

Ad (iii) Novéjsi pristupy, Casto oznacované jako tzv. teorie lexikalniho
mapovani (tzv. lexical mapping theory), se zaméfuji na formulaci formal-
nich pravidel, které popisuji korespondenci doplnéni sloves a povrchovych
syntaktickych pozic; tato pravidla jsou stanovena mimo lexikon. Lexikalni
heslo (na rozdil od lexikalnich pfistupt) jiz neposkytuje informaci o povr-
chové syntaktické realizaci doplnéni sloves: ta je vyvozena na zakladé danych
pravidel (odd. 1.3).1

Ad (iv) Konstrukéni pristupy rozvijené v poslednich desetileti se proti
tomuto predpokladu radikdlné vymezuji a zcela prehodnocuji tlohu lexi-
konu, kterd je v konstrukénich teoriich zna¢né redukovana. Jako centralni
je chdpéana samotna konstrukce, ktera je popisovana jako samostatna jazy-
kové jednotka na slovese nezavisla. Zmény ve valenéni struktuie sloves jsou
v konstrukénim pojeti interpretovany jako uplatnéni slovesa v rozdilnych
konstrukcich (odd. 1.4).

Vzhledem k okolnosti, Ze usilujeme o adekvatni popis lexikalné-sémanti-
ckych konverzi ve valenénim slovniku, rozhodli jsme se nas vyklad zaméfeny
na piistupy ke zménam ve valen¢ni struktuie sloves na zavér doplnit o za-

1V mnohych teoriich se oviem setkdvame s kombinaci uvedenych p¥istupt: piikla-
dem muze byt obohaceni lexikalniho p¥istupu o néktera pravidla vzajemné korespon-
dence argumenti a povrchovych syntaktickych pozic v lexikalné-funkéni gramatice nebo
Jackendoffova teorie lexikalné-konceptualnich struktur, k témto teoriim viz déle odd. 1.3.
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1 Popis lexikdlné-sémantickych konverzi v zahranicni jazykovéde

chyceni tohoto vztahu v zahrani¢nich lexikalnich zdrojich (odd. 1.5).

Nez v8ak za¢neme s blizsi charakteristikou vySe uvedenych pfistupi,
povazujeme za nutné u¢init terminologickou poznamku tykajici se termint
valenéni vs. argumentova struktura slovesa. Terminy argumentovi struk-
tura a argumenty jsou vzité pfedevsim v angloamerické jazykovédé. S ohle-
dem na nase teoretické vychodisko, jimZ je funkéni generativni popis (FGP)
(odd. 3), budeme oznaceni argumentova struktura a argumenty slovesa uzi-
vat pouze v souladu s terminologii zde probiranych teoretickych ramct.
V nasledujicich oddilech pak uzivime termind vzitych v teoretickém ramci
funkéniho generativniho popisu, tj. termint valenéni struktura slovesa a va-
len¢ni doplnéni.

1.1 Syntakticky pristup

Syntaktické pristupy predpokladaji, Ze jediny vyznam slovesa muze byt
ruzné povrchovésyntakticky strukturovan. Zmeény v povrchovésyntaktické
strukturaci doplnéni sloves jsou pak lokalizovany mezi hloubkovou a po-
vrchovou syntaktickou rovinu. Vzniklé povrchovésyntaktické varianty jsou
popisovany pomoci explicitnich pravidel, pfi¢emz ta z povrchovych syntak-
tickych variant, ktera je pfimym odrazem hloubkové syntaktické struktury,
je chapéana jako zakladni, zatimco povrchova struktura, ktera se od hloub-
kové syntaktické struktury odlisuje, je interpretovana jako odvozenéa pomoci
transformaé¢niho pravidla aplikovaného na danou hloubkovou syntaktickou
strukturu.

Syntakticky pristup je typicky pfedevsim pro transformacni generativni
gramatiku (dale TGG), kde jsou zmény ve valen¢énim ramci slovesa popi-
sovany pomoci transformaci. TGG prochazela v pribéhu vyvoje zédsadnimi
zménami, které se dotykaji i pojeti transformaci. Zatimco v poc¢éatecnich fa-
zich vyvoje TGG, v obdobi standardni teorie a rozsifené standardni teorie,
jsou transformace popisovany pomoci strukturniho popisu a analyzy zmén,
v obdobi principti a parametrii? se pojeti transformaci méni zavedenim teo-

2Nézev obdobi principii a parametrii souhrnné oznaéuje obdobi teorie Fizenosti a va-
zéni, bariér a pozd€jstho minimalismu. Vztahuje se ke studiu lidského jazyka jako vroze-
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1.1  Syntakticky pristup

rie stop a zobecnénim typologie transformaci. Prvni pojeti transformaci pii-
blizime na pocate¢nich stadiich vyvoje TGG (Chomsky, 1957) a v obdobi
standardni teorie (Chomsky, 1965). Poté obratime pozornost k teorii inkor-
porace, obohacujici teoreticky ramec TGG v obdobi teorie Fizenosti a vazani
(tj. v obdobi principii a parametrii), pro néz je typické druhé pojeti trans-
formaci (Baker, 1988). V nasem vykladu nam piijde predevsim o moznosti
uplatnéni transformaci pro popis lexikalizovanych alternaci u uziti sloves
spojenych vztahem lexikalné-sémantické konverze.

Diive nez osvétlime prvni pojeti transformaci, uvedme zakladni prin-
cipy pocateéni faze TGG (Chomsky, 1957). TGG v této fazi predpokladala
gramatiku G, ktera vychézela z popisu véty pomoci bezprostiednich slozek.
Gramatika G sestavala (i) z frazové ¢asti [X, F| a (ii) z ¢asti transformadni
(obsahujici obligatorni i fakultativni transformace). (i) Frazovou ¢ast grama-
tiky lze definovat jako G = (VN, VT, P,S), kde VN a VT jsou disjunktni
abecedy, VN predstavuje abecedu neterminalti (pomocnych symboli) a VT
abecedu terminali (symboli jazyka generovaného gramatikou G), P pired-
stavuje kone¢nou mnoZzinu prepisovacich pravidel s formou o — § interpre-
tovanych jako o prepis na 3 (« je fetéz z (VN U VT)™T, obsahujici alespon
jeden symbol z VN, a 3 je fetéz z (VNUVT)*), S nalezi do mnoziny VN a je
nazyvan vychozim symbolem. Pokud o« — 8 € P a ~y, ¢ nélezi do mnoziny
(VNUVT)*, potom piSeme yad = v a fikdme, Ze gramatika G z fetézu
~yad pifmo odvozuje fetéz v3d. Pokud a; € (VNUVT)T kdei=1,...,m,
potom piSeme a1 =g a2 =¢g -+ =g Q, a fikame, Ze gramatika G z oy
odvozuje a, (piSeme téZ a1 =7, o). Na zékladé relace =7, zavedeme
formalni jazyk vymezeny gramatikou G: L(G) = {w € VT*}; S =7 w.
(ii) Prepisovaci pravidla byla doplnéna o tzv. gramatické transformace T,
které se uplatiuji na fetéz z L(G), pfip. na mnozinu fetézu (pficemz se bere
v uvahu jejich deriva¢ni historie), a méni jej na fetéz s odvozenou struk-
turou. Mezi transformacemi byl shledavan kvalitativni rozdil: (a) nékteré
transformace byly chapany jako obligatorni (pokud by nebyly aplikovany,

ného abstraktniho systému (pro néjz se uplatiiuje termin univerzalni gramatika), sklada-
jiciho se z univerzélnich principt modifikovanych jazykové specifickymi parametry. Vice
viz (Veselovska, 2001).
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1 Popis lexikdlné-sémantickych konverzi v zahranicni jazykovéde

nevznikla by gramaticky spravna véta) a (b) jiné jako fakultativni (napf.
pasiviza¢ni transformace). Vysledkem uplatnéni obligatornich transformaci
na fetézy generované frazovou Casti gramatiky byl koneény pocet jadrovych
vét, které byly pomoci fakultativnich transformaci prevadény v nekonecnou
mnoZzinu derivovanych struktur odpovidajicich povrchovym strukturam veét
(Chomsky, 1957).

Od pocatecnich fazi vyvoje TGG je jako transformace sui generis uvé-
déna predevsim transformace pasivizaéni, kterd je zachycena nasledujicim
pravidlem: jestlize S7 je gramaticka véta majici formu N Pj —Aux—V —N Py,
pak ji odpovidajici fetéz s formou N P, — Aux+ be+-en—V —by+ N Py je také
gramaticka véta.? Napf. pokud syntaktické struktufe NP, — Aux—V — NP,
odpovida véta John chose a book, vysledkem strukturni zmény popisované
transforma¢nim pravidlem pro pasivum N Py —Aux+ be+-en—V —by+ N Py
bude véta A book was chosen by John.*

V obdobi tzv. standardni teorie se rekurzivni vlastnosti jazyka, ptivodné
soustiedéné do transformac¢niho komponentu, soustied uji do frazového kom-
ponentu, ktery spolu se slovnikem® vytvaii bazi umoziiujici generovat ne-
kone¢nou mnozinu vét (Chomsky, 1965). Pojeti transformaci se v obdobi
standardni teorie neméni (viz vyse), téz jejich funkce specifikovat pro kaz-
dou hloubkovou syntaktickou strukturu jednu nebo vice struktur povrcho-
vych ztstava stejna, avSak na rozdil od pocétecni faze TGG se méni status
mnoha transformaci. Chomsky pfijima dulezity postulat, Ze transformace
pouze kombinuji sémantické interpretace jiz interpretovanych frazovych uka-
zatell, ale jinak sémantickou interpretaci neméni® (Chomsky, 1965: 132).

3Pravidlo citujeme dle 1. &eského vydani Chomského Syntaktickych struktur, které
vyslo v pfekladu Z. Hlavsy, F. Danese a E. BeneSové v roce 1966 v Praze v nakladatelstvi
Academia.

4Priklad citujeme dle (Haji¢ova—Panevova—Sgall, 2002: 37).

5Slovnik sestava z mnoziny transformacnich pravidel pro prepis komplexnich symbola
pfifazenych lexikalnim jednotkam. Tyto komplexni symboly jsou sloZeny ze syntaktickych
rysu a symbolu slovniho druhu.

5Chomského model gramatiky v této fazi vyvoje sestava ze syntaktického, séman-
tického a fonologického komponentu. Dva posledné zminéné komponenty gramatiky jsou
Cisté interpretativni: nepodileji se na generovani syntaktickych struktur. Hloubkova struk-
tura ziskava v sémantickém komponentu sémantickou interpretaci, zatimco povrchova
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1.1  Syntakticky pristup

Prijeti tohoto postulatu v disledku vede ,,k pferozdéleni prace” mezi frazovy
a transformadcni komponent. Fakultativni transformace spojené se zménou
vyznamu jsou nahrazeny pravidly zaclenénymi pfimo do frazového kompo-
nentu (sem patii napf. negace, otazky). Z transformaci zustavaji obligatorni
transformace, které nyni funguji jako filtr spravné utvorenych hloubkovych
struktur,” a transformace slouzici ke stylistickému odstinéni.

Obratme nyni pozornost k syntaktickym strukturam, které v tvodu
oznacujeme jako konstrukce spojené vztahem lexikalné-sémantické konverze,
a pokusme se charakterizovat jejich status v TGG v pocatecnich stadiich
vyvoje a v obdobi standardni teorie. Syntaktické struktury spojené vzta-
hem lokativni konverze probira v nepublikované diserta¢ni praci B. Hallova
[B. Partee] (Hall, 1965).8 Autorka, vychazejici z teoretického ramce TGG
v obdobi standardni teorie, se pokusila uplatnit pii analyze lokativni kon-
verze stejné principy jako pfi popisu vztahu mezi vétou v aktivu a pasivu.
Syntaktické varianty spojené vztahem lokativni konverze chapala jako roz-
dilné povrchové syntaktické struktury sdilejici totoZznou hloubkovou struk-
turu. Za zakladni variantu, jejiz povrchova struktura je pfimym odrazem
hloubkové syntaktické struktury, autorka oznacila konstrukci John smeared
paint on the wall, zatimco vétu John smeared the wall with paint interpreto-
vala jako variantu, jejiz povrchovéa struktura je rozdilna od struktury hloub-
kové. Tato syntaktickd varianta méla byt odvozena pomoci transformacéniho
pravidla aplikovaného na danou hloubkovou syntaktickou strukturu.

Proti interpretaci Hallové v8ak dle Frasera mluvi skutec¢nost, Ze sloveso
miize klast na piimy objekt a na nepfimy objekt po pfedlozce with roz-
dilné selekéni restrikce, srov. He crammed (stuffed, wadded) a pencil into the
suitcase — *He crammed (stuffed, wadded) the suitcase with a pencil, které
sved¢i spiSe pro rtznost hloubkovych syntaktickych struktur danych veét

struktura je ve fonologickém komponentu interpretovana foneticky (Chomsky, 1965).
"Spravné utvorena je ta hloubkova struktura, které lze pfifadit povrchovou/é struk-
turu/y: pouze v piipadég, ze zadna z obligatornich transformaci uplatnénych na hloubko-
vou strukturu neni blokovana, je mozné na zadkladé dané hloubkové struktury derivovat
spravné utvorenou povrchovou strukturu.
87akladni teze této disertacni prace zde piejimame z Andersonovy studie zaméfené
na danou konverzi (Anderson, 1971).
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(Fraser, 1971). Na analyzu selekénich restrikci dale navazal Anderson, ktery
sémanticky rozdil mezi ¢leny lokativni konverze analyzoval na zakladé holi-
stického efektu.? Sémanticky rozdil mezi konstrukcemi dle autora vylucuje,
ze by dané konstrukce sdilely stejnou hloubkovou syntaktickou strukturu
a ze by byly spojeny transformac¢ni operaci (viz vySe postulat, Ze transfor-
mace neméni vyznam) (Anderson, 1971). MoZnost popisu vztahu mezi ¢leny
lokativni konverze pomoci transformaci tak, jak byly pojaty v pocate¢ni fazi
TGG a v obdobi standardn{ teorie, tak byla vyloucena.

V dalsich fazich vyvoje TGG, souhrnné oznacovanych jako teorie prin-
cipi a parametru (viz vyse), se pojeti transformaci proménuje, a to zobec-
nénim typologie transformaci (ztstava jediny typ transformac¢niho pravi-
dla, tzv. posun alfa (Move Alpha), ktery je zobrazovan jako zména pozice
jednotky ve frazovém ukazateli) a zavedenim stop.'® Transformace, které
byly diive zachyceny pomoci strukturni analyzy Fetézi, na néz se transfor-
macni pravidlo uplatiiuje, a strukturni zmény pusobici na téchto retézech,
jsou nyni popisoviny pomoci algoritmu jako ,komplex operaci spoéivajici
v Tetézu substituci a kombinaci v pfesném sledu a za pfesnych podminek®.
(Veselovska, 2001)

Transformace v pojeti TGG v obdobi teorie fizenosti a vazani vyuziva
Baker (1988). V souvislosti s popisem zmén ve valen¢ni struktufe sloves!!

9Skute¢nost, ze uréity participant je d&jem zasaZen jako celek, Anderson spojuje
se syntaktickou pozici prfimého objektu u tranzitivnich sloves a se subjektem u sloves
intranzitivnich. Srov. Andersonem uvadéné ptiklady, které ukazuji, Ze pokud k vété pfi-
pojime dodatek popirajici holistickou interpretaci participantu v pozici pfimého objektu
u tranzitivnich sloves (*John smeared the wall with paint, but most of the wall didn’t get
any paint on it) a participantu v subjektové pozici u sloves intranzitivnich (*The garden
is swarming with bees, but most of the garden has no bees in it.), vznikne kontradiktoricka
vypovéd. V pfipadé participanti v jiné syntaktické pozici (zde v pozici adverbiale) to
v8ak neplati (John smeared paint on the wall, but most of the wall didn’t get any paint on
it; Bees are swarming in the garden, but most of the garden has no bees in it) (Anderson,
1971: 389).

%Vice viz (Veselovska, 2001).

11y Bakerové terminologii jde o zmény gramatickych funkci. Vymezuje celkem pé&t
typu téchto zmén: pasivum, antipasivum, aplikativum, kauzativum a tzv. possessor rai-
sing. Nutno ovSem dodat, Ze autor pracuje s typologicky odlisnymi jazyky a nékteré
ze jmenovanych zmén se v angli¢tiné nevyskytuji.
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obohacuje dany teoreticky rdamec o tzv. teorii inkorporace. Véty sdilejici to-
toZny vyznam, avSak lisici se usouvztaznénim sémantickych (tematickych)
roli (Agent, Patient, Goal, Instrument atd.) a gramatickych funkei (sub-
jekt, objekt atd.) oznacuje Baker jako tzv. tematické parafraze. Autor pra-
cuje s hypotézou, ze identické sémantické vztahy mezi jazykovymi jednot-
kami jsou reprezentovany totoznymi strukturnimi vztahy mezi témito jed-
notkami na roviné D-struktury!'? (, hloubkova“, podkladova struktura), viz
tzv. UTAH (Uniformity in Theta Assignment Hypothesis) (Baker, 1988: 46).
Rozdilné S-struktury (povrchové struktury) vyznamové totoznych tematic-
kych parafrazi pak autor interpretuje jako disledek inkorporace jednoho
slova do jiného slova, ktera je v Bakerové teorii formalné modelovana jako
posun alfa, kde alfa zastupuje hlavu (N, V atd.) nebo frazi (NP, VP atd.).!3
Pro tematické parafraze plati, ze S-struktura jedné syntaktické konstrukce
je paralelni s D-strukturou, zatimco S-struktura druhé konstrukce je deri-
vovana pomoci transformace posun alfa aplikované na danou D-strukturu.
Jako piiklad autor analyzuje tzv. aplikativni konstrukce v bantuském ja-
zyce chichéwa, které jsou z hlediska zmény v usouvztaznéni sémantickych
roli a gramatickych funkci podobné anglickym konstrukcim typu The ze-
bras handed the trap to the fox — The zebras handed the fox the trap, u nichz
zména ve valen¢ni struktufe sloves byva obvykle oznacovana jako dativni
alternace.

12K zakladni terminologii TGG viz heslo Gramatika generativng transformacéni v En-
cyklopedickém slovniku céestiny (autorem hesla je Ludmila Veselovska a Mojmir Docekal)
(Karlik-Nekula—Pleskalova, 2002: 157n.).

13Inkorporace dle Bakera piredstavuje hlubsi jazykovy proces, spoéivajici v zakladu
zmé&n korespondence sémantickych (tematickych) roli a gramatickych funkci. Tento proces
je vymezen principy univerzilni gramatiky, zatimco rozdily ve zménach gramatickych
funkci v jednotlivych jazycich jsou dusledkem parametrizace téchto principt.

4 Aplikativni konstrukce navrhuje Baker zachycovat jako inkorporaci piedlozky do slo-
vesa. Vychézi z pozorovéani, Ze obdobnou funkci jako predlozka plni v aplikativnich kon-
strukcich tzv. aplikativni sufixy. Pokud je v jazyce chichéwa namisto predlozky uzit aplika-
tivni sufix inkorporovany do slovesa, dochézi ke stejné zméné usouvztaznéni sémantickych
roli a gramatickych funkci, jakou pozorujeme u konstrukei s dativni alternaci. Nasledu-
jici priklady vét z jazyka chichéwa a jejich anglickych proté&jskt dokladaji danou zménu
pii uziti predlozky kwa a aplikativniho sufixu -ir (s alomorfem -er) inkorporovaného
do slovesa:
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Ze zakladni charakteristiky tematickych parafrézi vyplyva, Ze teorie in-
korporace se vztahuje na popis takovych syntaktickych konstrukci, které
vykazuji sémantickou shodu. Nelze ji tedy uplatnit pifi popisu vztahu mezi
syntaktickymi konstrukcemi, u nichz dochazi k sémantickému posunu. Po-
kud prijmeme Andersonovu hypotézu sémantického rozdilu mezi ¢leny lo-
kativni konverze zalozenou na holistické interpretaci, nemtzeme tyto ¢leny
povazovat za tematické parafréze. Popis zmén ve valen¢ni struktuie, které
vykazuji uziti slovesa spojena timto vztahem, je tak vyloucen na zakladé
sémantické povahy konstrukci jiz v prvnim kroku.

Shriime nyni uvedené poznatky o popisu zmén ve valen¢ni strukture
sloves v syntaktickych piistupech. Ukazali jsme, Ze syntaktické p¥istupy,
popisujici zmény ve valen¢ni struktufe sloves pomoci transformaci, se pri-
marné zaméiuji na takové alternace, které jsou typické pro vztah mezi syn-
taktickymi konstrukcemi, u nichZ nedochazi k sémantickému posunu (pasi-
vum nebo tzv. dativni alternace). Popis lexikalizovanych alternaci pomoci
transformaci byl vzhledem k sémantickému rozdilu mezi ¢leny lexikalné
-sémantické konverze jiz v obdobi standardni teorie (na piikladu lokativni
konverze) zpochybnén. Podobné teorie inkorporace, vychéazejici z odlisného
pojeti transformaci, po¢ita pouze s popisem syntaktickych konstrukei vyka-
zujicich sémantickou shodu.!®

(a) Mbidzi zi-na-perek-a msampha kwa nkha.
zebras SP-PAST-hand-ASP trap to fox
The zebras handed the trap to the fox.

(b) Mbidzi zi-na-perek-er-a nkhandwe msampha.
zebras SP-PAST-hand-to-ASP fox trap
The zebras handed the fox the trap.

(Baker, 1988: 229)

Jako zakladni, tedy jako syntaktickd konstrukce, jejiz S-struktura je shodna

s D-strukturou, je chapana konstrukce (a), zatimco S-struktura syntaktické konstrukce

(b) je interpretovina jako odvozena v dusledku uplatnéni transformace posun alfa
na D-strukturu, pf¥i niz dochazi k inkorporaci ptredlozky do slovesa. Inkorporace pred-
lozky do fidiciho slovesa zpusobuje, Ze recipient (fox) je fizen slovesem, nikoli pFedlozkou.
Diusledkem je pak zména syntaktické struktury, kdy je recipient realizovan jako objekt.

!5 Alespoii na okraj poznamenejme, Ze o jiném typu reprezentace lexikaln&

-sémantickych konverzi v ramci TGG uvazuje Dowty (2000). Autor v pfipadé poméru
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1.2 Lexikdlni pristup

1.2 Lexikalni pristup

V lexikalnich pristupech sehrava klicovou roli lexikon. Rozdilné povrcho-
vésyntaktické strukturace téhoz slovesa jsou zachyceny samostatnymi lexi-
kalnimi polozkami, jejichZz soucasti je informace o povrchovésyntaktické re-
alizaci valen¢nich doplnéni. Kvantitativni narast informace v lexikonu byvéa
v lexikalnich p¥istupech redukovan (i) specifickou formélni notaci, ktera
zkrécené zachycuje napt. rozdilné povrchovésyntaktické strukturace dopl-
néni sloves,'% a dale (ii) lexikalnimi pravidly, specifikujicimi vztahy mezi le-
xikalnimi polozkami. Zakladni principy lexikalniho pristupu blize osvétlime
na piikladu pocatecni koncepce lexikalné-funkéni gramatiky (dale LFG)
(Bresnan, 1982a). Dalsi teoreticky ramec, ktery voli pro popis vztahii mezi
uzitimi sloves spojenych se zménami v jejich valen¢ni struktuie lexikalni
pristup, predstavuje napt. Model Smysl <> Text (Mel¢uk, 1988). O tomto
pristupu pojednédme v oddile 1.5.4, kde probirame zachyceni lexikalné-sé-
mantickych konverz{ v rdmci lexikalnich zdroji a kde blize pfedstavujeme
lexikalni komponentu tohoto teoretického modelu — Explanatory Combina-
torial Dictionary.

LFG!7 piedpoklada dvé roviny reprezentace véty, a to (i) funkéni struk-
turu, tzv. f-strukturu (functional structure, f-structure), ktera reprezen-
tuje gramatické relace specifikované pomoci gramatickych funkei (napf.
SUBJ, OBJ, OBL), a (ii) slozkovou strukturu, tzv. c-strukturu (constituent
structure, c-structure), kterd odpovida povrchové syntaktické struktute a je
reprezentovana pomoci frazové struktury, generované syntaktickym kompo-
nentem generativni gramatiky. LFG pfisuzuje gramatickym funkcim uni-
verzélni charakter, avSak jejich povrchové syntakticka realizace je jazykové
specificka, a tak zatimco jazyky jsou si v f-strukture podobné, v c-struktufe
se mohou vyrazné odliSovat. Pro syntaktickou realizaci gramatickych funkei

syntaktické konstrukce The garden is swarming with bees ke konstrukci Bees are swarm-
ing in the garden (které v odd. 6 uvadime jako piiklady konstrukci ve vztahu lexikalné
-sémantické konverze) uvazuje o lexikalni derivaci analogické pravidlim slovotvorby na-
vrzené Chomskym v praci Remarks on nominalization (1970).

16Vig napi. (Jackendoff, 1990), vice viz odd. 1.3.

1K zakladnim principtim LFG viz téz (Neidle, 1994) a (Dalrymple a kol., 1995).
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1 Popis lexikdlné-sémantickych konverzi v zahranicni jazykovéde

v LFG plati princip pfimého syntaktického zobrazeni (direct syntactic enco-
ding), ktery zabranuje jakémukoli syntaktickému procesu ménit korespon-
denci gramatickych funkci a povrchovych syntaktickych pozic. Gramatické
funkee jsou tak pfirfazovany povrchovym strukturam piimo (bez prostiedku,
jakym jsou napf. transformace).

Piimé syntaktické zobrazeni gramatickych funkei je umoznéno posile-
nim tlohy lexikilni komponenty, ktera obsahuje informaci o vyznamu le-
xikéalnich jednotek a jejich predikatové argumentové struktufe (sestavajici
z ur¢itého po¢tu argumentii oznacenych ¢islem) a zaroven urcuje korespon-
denci argumentu a gramatickych funkci. Predikatové argumentova struktura
spolu s gramatickymi funkcemi vytvafi tzv. lexikalni formu slovesa. Napft.
lexikalni forma slovesa hand ‘HAND((SUBJ), (OBJ), (TO OBJ))’ obsahuje t¥i
argumenty argl, arg2 a arg3, pfifazené po rfadé gramatickym funkcim SUBJ
(subjekt), OBJ (objekt) a TO OBJ (to-objekt).

Schéma 1.1 zobrazuje informaci poskytovanou syntaktickou komponen-
tou (nad carou) pro vétu Fred handed a toy to the baby a informaci ob-
sazenou v lexikalni komponenté pro sloveso hand (pod ¢arou). Syntakticka
komponenta generuje povrchovou frazovou strukturu véty Fred handed a toy
to the baby a identifikuje NP dominujici slovim Fred, a toy a the baby
po fadé jako (SUBJ), (OBJ) a (TO OBJ). Ke spojeni slovesa a lexikalni
formy ‘HAND((SUBJ), (OBJ), (TO OBJ))’ dojde pomoci tzv. lexikalniho vlo-
zeni (lexical insertion). Sloveso hand ma ovSem jesté dal3i lexikalni formu
‘HAND((SUBJ), (OBJ2), (OBJ))’, ktera vznikd pfifazenim jinych gramatic-
kych funkei téze predikatové argumentové struktuie: OBJ v tomto piipadé
koresponduje se tfetim argumentem, nikoli se druhym, kterému je pfira-
zena funkce druhého objektu OBJ2 (napt. Fred handed the baby a toy), viz
obr. 1.2.

Vztah mezi syntaktickymi strukturami Fred handed a toy to the baby
a Fred handed the baby a toy je v LFG zachycen jako operace na lexikal-
nich forméach slovesa hand, nikoli pomoci transformac¢nich pravidel operu-
jicich na syntaktickych strukturéach, srov. odd. 1.1. Tato operace nahrazuje
gramatickou funkci (OBJ) za (OBJ2) a funkci (TO OBJ) za (OBJ), viz
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19 T omalhAlnd midotaim

S - povrchova frazova struktura

/\ R povrchové gramatické funkce

Fred handed

(SuBJ) (OBJ) (TO OB)) = - lexikalIni prifazeni gramatickych funkci

'HAND(aFgl , ar§2 , ar§3)'< ------------- predikatové argumentova struktura

OBRAZEK 1.1: Reprezentace véty Fred handed a toy to the baby v LFG
(Bresnan, 1982b: 150)

nasledujici pravidlo (v LFG oznacované jako lexikalni):!8

(OBJ) — (OBJ2)
(TO OBJ) — (OBJ)

Bresnanova a jejl spolupracovnici ukazuji, Ze zachyceni zmén v pfifazeni
gramatickych funkci pomoci lexikalnich pravidel operujicich na lexikélnich
formach sloves je v mnoha aspektech adekvatnéjsi nez popis pomoci trans-
formaci (viz odd. 1.1).1 V LFG byla v ramci lexikdlnich pravidel soustie-
déna pozornost napf. na pasivum a na konstrukce razené k tzv. dativni al-
ternaci (viz vyse sloveso hand). Lexikalni pravidla sice v ramci LFG na popis

18Viz téz popis pasiva pomoci lexikalnich pravidel (Bresnan, 1982c).

¥Nap#. lexikalni popis pasiva umozhuje dle Bresnanové vysvétlit univerzalni séman-
ticky efekt pasivizace napfi¢ jednotlivymi jazyky i jeji rozdilnou povrchovou syntaktickou
realizaci v jednotlivych jazycich. Navic z hlediska jazykové akvizice se dle autorky lexi-
kalni vyklad pasiva mnohem vice pfiblizuje psychologicky realné procedufe (Bresnan,
1982c).
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