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PODEKOVANI

Tato kniha by nikdy nemohla vzniknout bez podpory a prispéni celé
fady lidi. Na tomto misté bych proto rad podékoval predevsim viem
naratorim a naratorkam, ktefi slouzili (nejen) v Sedesatych letech
v CSLA a ktefi mné (nebo mym kolegiim a kolegynim) ochotné po-
skytli své zivotni pfibéhy, zkuSenosti a zajimavé nazory na dobu sou-
¢asnou i minulou. Dékuji za ¢as, ktery mi vénovali, i za vstficné pfijeti
a obdivuhodnou otevienost pfi jejich vypravéni.

Za cenné rady a podporu dékuji véem svym kolegiim a kolegynim
z Ustavu pro soudobé déjiny Akademie véd Ceské republiky a také
z Fakulty humanitnich studii Univerzity Karlovy. Jmenovité prede-
v§im Miroslavu Vankovi, Pavlu Himlovi a Lucii Storchové. Diky pa-
tfi také obéma recenzentim Pavlu Miickemu a Prokopu Tomkovi za
konstruktivni pfipominky k rukopisu vcéetné doporuceni dalsi zahra-
ni¢ni literatury a pramend.

V neposledni fadé dékuji vSem mym nejbliz§im, rodiné a pratelam
za podporu a trpélivost.



UVOD

Ceskoslovenské lidova armada (CSLA) a vykon vojenské profese
v obdobi komunistického rezimu' predstavuji jedno z vyzkumnych
témat soudobych déjin, které dlouhodobé vzbuzuje fadu vasnivych
diskusi mezi odbornou i (nezainteresovanou) laickou vefejnosti na
strané jedné a pocetnou skupinou pamétnikli, vojenskych profesio-
nald a piislusnikt predlistopadové armady na strané druhé. Obvykly
namét téchto debat predstavuje pestra skala stereotypti, které se vzta-
huji k otdzkam tlohy a fungovani armady za socialismu.? Tehdejsi oz-
brojené sily jako celek byvaji ¢asto kritizovany za to, Ze predstavovaly
pouze poslugny nastroj Komunistické strany Ceskoslovenska (KSC),
navic peclivé pfipravovany za Gc¢elem vyuziti proti vlastnim obc¢antim,
popf. ze armada slouzila v prvé fadé k naplnéni agresivnich plant So-
vétského svazu v probihajici studené valce. Stejné tak samotni vojaci
z povolani, piislusnici CSLA, byvaji lideni ptevazné jako zaslepeni
komunisté neschopni vlastniho tsudku, bez rozmyslu vykonavajici
mnohdy nesplnitelné a v mnoha pfipadech rovnéz zbytecné rozkazy

1 Komunistickym rezimem, popf. minulym rezimem, v ramci této knihy rozumim -
s védomim vyznamové nepfesnosti tohoto oznaceni — spolecensky a politicky sys-
tém na tGzem{ Ceskoslovenska v letech 1948-1989.

2V tomto ptipadé je mozné odkdzat na Siroce sdilenou kolektivni zkuSenost muzské
¢asti populace, ktera do roku 1989 musela povinné absolvovat zakladni vojenskou
sluzbu. Vzpominky piitom casto podléhaji selekci a obvykle jsou redukovany na
humorna (absurdita vojenského systému), ¢i naopak veskrze désiva (Sikana, tra-
gické nehody) vypravéni, ktera mytizaci vojenského prostiedi jesté umocnuji. Viz
napt. Hobrland, Martin: 730: Vilecné povidky z mirové doby. Praha, Concept 42 2014;
Rajsigl, Oldrich: Vojin Sigr aneb Ne-skutecnd vojna. Praha, Prah 2013; Lublas, Mi-
loslav: Janovice, nikdy vice, lepsi kouli do palice! Praha, Mladé fronta 2014 (a fada
dalgich tituld, vydavanych zpravidla vlastnim nidkladem).



UvoD n

svych nadfizenych. V neposledni fadé byva predlistopadova armada
povazovana za zbyte¢nou a neefektivni instituci, v niz marily v ramci
povinné zakladni vojenské sluzby svlij ¢as a potencial celé generace
mladych muzi.

Obdobna (do zna¢né miry ¢ernobild a pausalizujici) tvrzeni toho-
to typu jsou od pocatku devadesatych let dvacatého stoleti v ceském
medialnim a politickém diskurzu dlouhodobé¢ a opakované vyuzivana
pfi riznych prilezitostech jako jeden z prostfedkii tzv. vyrovnavani se
s (komunistickou) minulosti, a to nejen v ptipadé armady.® Zamérem
této knihy vsak neni vyse uvedend tvrzeni jedno po druhém vyvracet
(naopak pozorny ¢tenar ¢i ¢tenaika mozna postfehne, ze ¢ast z nich
bude v té ¢i oné mife potvrzena), ale spise je relativizovat, tj. ukazat
dtistojniky CSLA v trochu odli§ném svétle — jako kazdodenni vyko-
navatele urcité profese, ktera méla sva pracovni dobova, ale i kultur-
ni specifika. Pravé dobovy kontext, v némz se zkoumané historické
udalosti a procesy odehravaly (tedy $edesata léta minulého stoleti),
je tfeba mit neustale na paméti pfi jakékoliv snaze o pochopeni ¢i in-
terpretaci minulého aktérského jednéni. Ctyticet let komunistického
rezimu totiz z historického hlediska nepredstavuje jednolity monolit,
jak se na prvni pohled miize zdat, ale Ctyfi relativné odlisné dekady
spolecenského vyvoje, v nichz lze nalézt vyznamné zlomy a diskonti-
nuity. Armada pfitom miize poslouzit jako vhodny (vzorovy) ptiklad
jedné z mnoha instituci, kterd po roce 1948 prosla komplikovanym
historickym vyvojem a jejiz spoledensky obraz timto petrifikujicim
pohledem na nedavnou minulost z dlouhodobého hlediska zna¢né
utrpél.

Ponékud vzletna metafora o ,,vzestupu a padu® CSLA v nazvu této
knihy proto nebyla zvolena nahodné. Ptiklanim se v tomto piipadé
k jedné z tezi byvalé poradkyné pro narodni bezpecnost a pozdéjs$i mi-
nistryné zahranic¢i Spojenych stati Condoleezy Riceové.* Prestoze au-
torka pfi psani své disertacni prace, zamérené na analyzu vzajemnych
mocenskych vazeb mezi sovétskymi a ¢eskoslovenskymi ozbrojenymi

3 Viz napt. Drda, Adam: Myity o socialistickjch casech. Praha, Clovék v tisni 2010,
s. 47-52 (kapitola Vojna dél4 z chlapcii chlapy); Drda, Adam a kol.: Ndstroje norma-
lizaéni moci: metodickd ptirucka. Praha, Clovék v tisni 2012, s. 83-109 (kapitola Ces-
koslovenska lidova armada); Kabat, Jindtich: Psychologie komunismu. Praha, Prah
2011, s. 294-303.

4 Riceova, Condoleeza: Ngjisté spojenectvi. Sovélsky svaz a Ceskoslovenskd armdda
1948-1983. Praha, XYZ 2005.



silami, mohla cerpat na pocatku osmdesétych let jen z velmi ttrzko-
vitych prament, podafilo se ji na tehdejsi dobu (i pies celou fadu
zjevnych nepiesnosti a za cenu zna¢ného zjednoduseni) postihnout
charakteristicky rys cyklického vyvoje ceskoslovenské armady v po-
dobé nékolika vIn politickych cistek, které nékolikrat zasahly armadu
v éfe jejiho kvalitativniho vzestupu, ¢imz se zdroven staly opakovanou
pricinou jejich padi.’ Zejména v disledku dopadii téchto represi pak
Riceova pie o CSLA nejprve jako o armadé ,rudé” (padesata léta),
pozdéji ,rudé a odborné zdatné® (Sedesata 1éta) a nasledné opét jen
viceméné ,,rudé” (od poloviny sedmdesatych let).6

V této monografii si vSak nekladu tak ctizadostivy cil, jakym by
bezesporu byla snaha postihnout vSechny tyto ,vzestupy a pady®,
tj. komplexné zmapovat pfes Ctyficet let vyvoje a fungovani cesko-
slovenské (od roku 1954 ,lidové®) armady. Moje ambice je mnohem
skromnéjsi, presto se vSak jednd o tikol z podstaty véci neméné jedno-
duchy: pokusit se o reflexi kazdodenniho zivota’ prislusnikti ceskoslo-
venského dustojnického sboru v Sedesatych letech minulého stoleti,
a to zejména na zdkladé analyzy a interpretace ordlnéhistorickych roz-
hovorti s pamétniky a pamétnicemi. Ziskanou reflexi pak komparovat
s dalsimi prameny (oficidlni dobové materialy a periodika, memoary,
popularnékulturni obrazy a odborna literatura), a ¢tenafi tak nabid-

5  Riceovd obhdjila svou disertaci na univerzité v americkém Denveru v roce 1981
a tiskem vy$la po upravach o tfi roky pozdéji. Pti psani své prace byla vyznamné
ovlivnéna zejména ceskoslovenskym diplomatem (a otcem Madeleine Albrightové)
Josefem Korbelem, ktery po tinorovém puci v roce 1948 emigroval do USA.

6  Riceova kondi svijj vyklad na zac¢atku osmdesatych let. S dne$ni znalosti nasleduji-
ciho vyvoje je ziejmé, Ze jeji cyklicka teorie po druhé fazi Cistek (tj. od poloviny se-
dmdesatych let) pozbyva platnosti. Jen velmi tézko bychom totiz mohli v druhé po-
loviné osmdesétych let hovofit o CSLAjako o armadé ,,rudé” a ,odborné zdatné®.
(Srv. napt. Tomek, Prokop: Jiny pohled. Zprava ptidélenct obrany velvyslanectvi
Spojeného kralovstvi v Praze za rok 1981. Historie a vojenstvt, ¢. 2 /2016/, s. 60-72.)
Pozitivni hodnoceni nicméné zustava vlastni pamétnikim z fad ptislu$nikt nor-
maliza¢ni armady po roce 1968, ktefi s ohledem na svou profesni loajalitu ve vy-
préavénich konstruuji obrazy vysoce pfipravené a bojeschopné armady. Ptijmeme-li
ustalenou tezi o tom, ze armada je odrazem spole¢nosti, pak pokud byla spole¢nost
koncem osmdesatych let ideologicky vyprazdnéna a spise jen ze setrvacnosti dodr-
zujici dfive stanovena pravidla, obdobné by tomu mélo byt i uvniti armady. Ko-
neckoncti nedostatek jeji ,,rudosti v momenté zvratu na konci roku 1989 je zjevny.

7  Kazdodennost je v tomto kontextu chapana jako ,bezprostiedné prozivany svét
¢lovéka, omezeny jeho télesnym bytim, svazany s plynutim ¢asu a vpleteny do sité
socidlnich vztaht, jez je utkdna z vyznami“. Viz Sedlék, Petr: Kazdodennost jako
predmét a koncept déjepisného poznani. Soudobé déjiny, ¢. 1-2 (2013), s. 156.
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nout jakousi hlubinnou sondu do osobniho a profesniho zivota pfi-
slusniktt CSLA v jedné z nejzajimavéjich dekad studené valky.®

Pfed kazdym historikem ¢i historickou stoji na zacatku jejich ba-
dani nejedno tézké rozhodnuti. Jak co nejlépe ¢asové a prostorové
ohranidit téma svého vyzkumu? Jakou metodu, teoreticky pristup
a prameny zvolit, aby byl vysledny ,,obraz“ minulosti co nejpesttej-
§i? Pokusim se nyni alespon ve stru¢nosti vysvétlit, pro¢ jsem si pro
svlj kvalitativné orientovany vyzkum vybral ,,pouze” jedno desetileti
mezi lety 1960-1970 a do stiedu svého badani postavil na misto (kla-
sickych) archivnich pramenti piedev§im oralnéhistorické rozhovory
s pamétniky a pamétnicemi.

Odpovéd na prvni otazku, tykajici se ¢asového vymezeni vyzku-
mu, je ryze historicka (tj. udalostni), resp. souvisi s celkové mimorad-
né pestrym (mezi)narodnim, politickym, ekonomickym, kulturnim
a spolecenskym dénim v Sedesatych letech minulého stoleti, které se
zakonité odrazilo i varmadé. Tehdejsi bipolarni svét se na zac¢atku této
dekady ocitl hned dvakrat téméf na samém pokraji jaderné valky (nej-
prve béhem berlinské krize v roce 1961, ale pfedev§im o rok pozdéji pii
krizi karibské). V druhé poloviné zkoumaného obdobif sice 1ze hovofit
o pozvolném uklidnéni ¢i uvolnovani (vrcholicim na konci Sedesatych
let pfijetim tzv. politiky détente), nicméné realné se soupeieni mezi Vy-
chodem a Zapadem pouze pfesouva z centra na periferii, a nabyva tak
(pro studenou valku charakteristické) podoby déle trvajicich zastup-
nych (typicky regionalnich) konfliktli v oblasti tietiho svéta (napf.
valka ve Vietnamu, arabsko-izraelsky konflikt, ob¢anské valky v Africe
apod.). Viechny tyto udalosti pfitom mély vyznamny dopad mimo
jiné také na zintenzivnéni ideologické kampané mezi obéma supervel-
mocemi, ale i na dal$i vyvoj vojensko-strategického planovani jejich
obrannych paktt (tj. Var$avské smlouvy a Severoatlantické aliance).

Zcela samostatnou kapitolu pak pfedstavuje vnitropoliticky vyvoj
v Ceskoslovensku, a to zejména v souvislosti s postupnou liberalizaci
(nejprve ekonomiky a nasledné i kultury a celé spole¢nosti), ktera vy-
vrcholila na jate 1968. Proces pozvolného ,uvoliiovani“ se soucasné
nevyhnul ani armad¢. Prazské jaro nepochybné predstavovalo ojedi-
nély pokus o systémovou reformu fizenou ,shora®, kterd sméfovala
(at uz védomé, ¢i nevédomé) k celkové demokratizaci ceskoslovenské

8  Casové rozpéti vizkumu je viak tfeba chapat jen jako symbolické (resp. ma svij
vyznam z hlediska selekce prament a vybéru potencialnich respondentt a respon-
dentek), protoze v mnoha ohledech je nutné ptekracovano v obou smérech.



spole¢nosti. Nové stranické vedeni usilovalo o rozsiteni dialogu mezi
komunistickou stranou a spole¢nosti, nicméné jiz od samého pocatku
narazelo na znacny odpor ze strany ostatnich zemi vychodniho bloku,
které obrodny proces pomérné zahy vyhodnotily jako hrozbu ohro-
zujici fungovani celého socialistického zfizeni. Nédslednd intervence
vojsk péti statli VarSavské smlouvy tak definitivné pohtbila jakéko-
liv dalsi snahy reformnich komunistd o ,,socialismus s lidskou tvari“
(slovy jednoho z tehdejsich aktéri: ,jaro skoncilo v srpnu“). Konec
dekédy je pak ve znameni ndstupu normalizace a konsolidace spole-
¢enskych pomért.'

Sedesata léta lze ve svétle vjse zminéného povazovat, minimalné
z pohledu pfislusnika CSLA, za ,zlatou® éru ¢eskoslovenskych oz-
brojenych sil. Armada prosla v tomto obdobi nejen vyznamnou reor-
ganizaci, ale také celkovou modernizaci bojové techniky a na zdkladé
tajnych smluv se Sovétskym svazem ziskala také své vlastni prostfedky
jaderného napadeni (byt moznosti jejich pouziti byly zna¢né limito-
vané). Od poloviny $edesatych let ji tak lze bezpochyby zafadit mezi
jednu z nejpocetnéjsich a nejlépe vycvi¢enych armad vychodniho blo-
ku.™ Jeji prvotady tkol v ptipadném budoucim konfliktu vychazel
z internaciondalnich zavazki a z vojenské doktriny Sovétského svazu.
Celé tizemi Ceskoslovenska mélo v ptipad¢ dalii (pravdépodobné
raketo-jaderné) valky vytvofit tzv. naraznikové pdsmo mezi tdborem
socialistickych zemi a zapadnimi (imperialistickymi) staty a tomuto
tkolu byl také dlouhodobé prizptisoben masivni plan vystavby oz-
brojenych sil Ceskoslovenské socialistické republiky (CSSR) po roce
1960. Pocetni stav prislusnikti ceskoslovenské armady se proto v na-
sledujicich deseti letech pohyboval v praméru okolo 210 000.!? Predi-

9 Nedbélek, Vinek: faro skoncilo v srpnu. Praha, Ideal 2005.

10 Pojem ,normalizace” je v této knize uzivan ve dvojim vyznamu, a to jak v ,,uz§im“
slova smyslu jako obdobi let 1968-1970 (,normalizované“ obdobi ¢i ,,normaliza-
ce®), tak v ,,$irsim“ pojeti jako souvislé obdobi let 1968-1989 (tzv. normalizace ¢i
»postnormalizované“ obdobi). S uzi definici pracuji zejména v ramci posledni sed-
m¢é kapitoly.

11 Od druhé poloviny $edesatych let tak méla CSLA ve zbrani dokonce nejvyssi pro-
cento obyvatelstva ze véech zemi byvalého vychodniho bloku (1,64 %), tzn. vice
nez sovétska armada. (Blazek, Petr: Jaderné hlavice, Ceskoslovensko a Varfav-
ska smlouva po karibské krizi. PraZsky web pro studenou vdlku, ¢. 3 /2003/ [online]
[2014-01-08]. Http://www.praguecoldwar.cz/rakety.htm.)

12 Z tohoto, dnes jiz nepiedstavitelného poctu tvofili pfiblizné 56 000 vojaci z povo-
lani a posluchadi vojenskych $kol, zbytek pak vojaci zédkladni sluzby. (Bilek, Jiti —
Lanik, Jaroslav — Minaiik, Pavel - Povolny, Daniel — Sach, Jan: Ceskoslovenskd lidovd
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menzované pocty vojakl a bojové techniky pfitom nemalou mérou
soustavné zatézovaly ndrodni hospodaistvi a piedstavovaly nezane-
dbatelnou polozku statniho rozpodtu.'® Po relativné strmém kvali-
tativnim ,,vzestupu® CSLA ptichdzi v druhé poloviné zkoumaného
obdobf jeji stejné rychly ,,pad“ odstartovany okupaci Ceskoslovenska
vojsky Varsavské smlouvy v srpnu 1968. Nasledny nastup normalizace
doprovazeny dalsi vinou politickych cistek definitivné zpecetil osud
nékolika tisicovek vojakt z povolani, ktefi byli nuceni z armady v pri-
béhu dalsich let odejit.™

Odpovéd na druhou otazku souvisi s jiz zminovanym cilem této
knihy, kterym jsou déjiny (vojenské) kazdodennosti. Po teoretic-
ké strance mi byl v tomto ohledu velkou inspiraci kulturalni model
vojenskych déjin amerického vojenského historika Johna A. Lynna,
ktery jako prvni vytvofil uceleny teoreticky nastroj vychézejici z antro-
pologickych pfistupti, jehoz prostfednictvim Ize zkoumat nejrizné;jsi
témata z oblasti militdrnich déjin."”® Lynn rozliSuje mezi ideologic-
kym diskurzem valky a vojenské sluzby na strané jedné a praktickou
zkusenosti s nim na strané druhé. Zatimco prvni rovina zahrnuje do-
minantni koncepce, hodnoty a idedly, které spole¢né vytvari jakousi
idedlné-typickou normativni predstavu o valce, armadé a vojenské
sluzbé, druha zkuSenostni rovina zachycuje jeji ispésné ¢i netispésné
uvadéni do praxe, a to skrze jejich aktérskou reflexi.' Konfliktni in-
terakce a zpétna vazba mezi oficidlnim a tzv. realistickym (zku$enost-
nim) modelem, aktérsky vytvatenym na zdkladé konkrétni vojenské
praxe, miize vykazovat nejriznéjsi nasledky: prevahu oficidlniho mo-
delu a napt. disledné prosazeni disciplinace, nebo naopak proniknuti
z praxe vze$lych zasad ze ,,zku$enostniho modelu smérem ,,vzhiru®
do oficidlniho modelu a nislednou modifikaci, relativizaci nebo ,,mo-

armdda v koalicnich vazbdch Varsavské smlouvy: kvéten 1955—srpen 1968. Praha, Minis-
terstvo obrany CR 2008, s. 156.)

13 Vice finanénich prosttedkii na obranu v ptepoétu na jednoho obyvatele nez Cesko-
slovensko vynaklddali v rimci Var$avské smlouvy uz jen Sovétsky svaz a Némecka
demokratickd republika. (Fudik, Josef: Stin jaderné vdlky nad Evropou. Ke strategii
vojenskych blokd, operacnim planiim a iloze Ceskoslovenské lidové armddy na stiedoevrop-
ském vallisti v letech 1945-1968. Praha, Mlad4 fronta 2010, s. 138.)

14 Chrastil, Sylvestr: Normalizace ceskoslovenské armddy na pocdtku 70. let. Brno, Vojen-
ska akademie 2002, s. 124-125.

15 Lynn, John A.: Battle. A History of Combat and Culture. New York, Basic Books 2003,
s. 360.

16  Ibidem, s. 367-369.



dernizaci“ jeho konceptil, popf. dokonce vytvofeni alternativnich,
soupeficich verzi oficidlniho diskurzu véalky a vojenské sluzby."”

Na nasledujicich stranéch se tak zejména prostrednictvim analyzy
a interpretace oralnéhistorickych rozhovorti pokusim ctenare v sed-
mi tematickych kapitolach provést riznymi aspekty kazdodenniho
zivota byvalych diistojnikitt CSLA v $edesatych letech od jejich pr-
votni motivace pro vstup do armady a setkdni s vojenskym vzdélava-
cim systémem pfes klady a zdpory vojenské profese, reflexi fungovani
politického aparatu, postoj vefejnosti k armadé a nazor na jeji bojo-
vou pfipravenost (véetné hypotetické moznosti jaderné véalky) az po
osobni prozitky distojnikt spojené s obdobim prazského jara a oku-
paci Ceskoslovenska vojsky Var$avské smlouvy v srpnu 1968, véetné
zku$enosti naratorti s pribéhem naslednych normaliza¢nich cistek.'®
Napfi¢ celym textem je pak sledovidna problematika (re)konstrukce
mechanismi fungovani socio-profesni (tj. vojenské) identity pamét-
nikd.

Zavérem je tfeba zminit, ze tato kniha pochopitelné¢ nemiize po-
skytnout zcela vycerpavajici a definitivni odpovédi na vsechny vyse
polozené otazky. Domnivam se vSak, ze v podobé dil¢ich tematickych
exkurzi mize nabidnout alespon zakladni vhled do vnimani kazdo-
denniho zivota specifické, a pro komunisticky rezim z urcitého pohle-
du kli¢ové, socio-profesni skupiny obyvatelstva (pfislusnika silovych
slozek), jejiz aktérské perspektivé (v kontextu jedné dekady) nebyla
v ramci Ceské historiografie dosud vénovana véts$i pozornost.'

17 Za promysleni uvedené interpretace Lynnova konceptu kultury valky dékuji kole-
govi Petru Wohlmuthovi z Fakulty humanitnich studii Univerzity Karlovy.

18 Pii sestavovani struktury jednotlivych kapitol jsem vychdzel z témat, kterd se
v rozhovorech objevovala nejcastéji. Z tohoto divodu prace nepokryva vsechny
oblasti kazdodennosti. Stranou ztistdva pfedevsim problematika kulturniho Zivota
v CSLA (tj. hudebni soubory, zabavy a soutéZe, napt. Armadni souté# umélecké
tvofivosti apod.) a oblast armadniho sportu. Obé témata vSak byla pamétniky zmi-
novana jen sporadicky.

19  Viz napt. Sedivy, Ivan: Fenomén moderni vélky. In: Cechurova, Jana — Randék, Jan
a kol.: Zakladni problémy studia modernich a soudobych déjin. Praha, Nakladatelstvi Li-
dové noviny 2014, s. 681-698; Storchova, Lucie: Valka. In: Storchova, Lucie a kol.:
Koncepty a déjiny. Promény pojmii v soucasné historické védé. Praha, Scriptorium 2014,
s. 308-318.
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Pro sviij vyzkum jsem zvolil historickoantropologicky pfistup a me-
todu oralni historie.” Historickd antropologie stavi do centra zijmu
konkrétniho ¢lovéka (aktéra), jeho jednani, mysleni a pocity, ale za-
roven stale pojima déjiny jako svym zptisobem obousmérny proces.
Déjiny tedy predstavuji jednak lidsky vytvor, jednak také nastroj, jimz
jsou lidé sami v pribéhu svého zivota (at uz védomé, ¢i nevédomé) for-
movani.> Obdobné i metoda oralni historie? akcentuje individudlni
pohled (tzv. aktérskou perspektivu) na déjiny, a skrze vypravéni pa-
métnikd a pamétnic tak pfindsi Casto diametralné odlisné chapani
a hodnoceni nékterych ,,velkych udalosti® nez klasickd historiografie,
jez upfednostnuje spise ,velkd vypravéni® (metanarace). Vyuziti této
metody je v mém pripadé pfinosné jesté v jednom ohledu, a sice pro-

20  Oraélni historie se v poslednich letech stava pro nékteré autory synonymem pro vy-
zkum modernich déjin (tj. zejména socialistické) kazdodennosti. Viz napt. Horék,
Pavel: D¢jiny kazdodennosti. In: Cechurovd, Jana — Randak, Jan a kol.: {dkladni
problémy studia modernich a soudobych déjin. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny
2014, s. 707.

21  Jeden ze zakladateld historické antropologie Richard van Diilmen spatiuje jeji vy-
znam pro vyzkum minulosti ve ¢tyfech ohledech. Historickd antropologie podle
néj vraci subjekt do déjin, otevird nové tematické pole vyzkumu, podava komplex-
néjsi obraz déjin a vnasi do historiografie interdisciplinaritu. (Diilmen, Richard:
Historickd antropologie. Vijvoj, problémy, tikoly. Praha, Dokoian 2002, s. 90.)

22 Podrobnéji k teoreticko-metodologickym aspektiim této (od Sedesatych let minu-
lého stoleti stile se dynamicky rozvijejici) metody v ceském prosttedi viz Vanék,
Miroslav — Miicke, Pavel: Treti strana trojihelniku. Teorie a praxe ordini historie. Praha,
Karolinum 2015, ze zahrani¢i pak srv. Ritchie, Donald (ed.): The Oxford Handbook
of Oral History. New York, Oxford University Press 2010; Leavy, Patricia: Oral His-
tory. Understanding Qualitative Research. New York, Oxford University Press 2011;
Abrams, Lynn: Oral History Theory. New York, Routledge 2010.



to, ze skrze sledovani procesu (re)konstrukce vypravéni pamétnika,
reflexe urcitych témat — véetné vlastni role a (sebe)prezentace v pii-
béhu — umoznuje lépe pochopit model celkovych postojii a chova-
ni ¢lend zkoumané skupiny (vojaki z povolani), ale i jeho pfipadné
promény v case, coz je pristup, ktery neni v rdmci ¢eskych militdrnich
déjin zrovna obvykly. Historicka antropologie a oralni historie tak
poskytuji historik@im ¢i historickdm soudobych déjin idedlni kombi-
naci teoretického ramce a konkrétni metody pro uchopeni takto kon-
cipovaného vyzkumu. Tento text tedy nema za cil podat ,objektivni®
obraz o pomérech v armadé Sedesatych let minulého stoleti, ale chce
byt spise jakymsi exkurzem do subjektivnich a kolektivné sdilenych
predstav vojakl o své profesi, stejné jako o mechanismech jejich vzpo-
mindni.?

Tyto subjektivné ¢i (synchronné) kolektivné sdilené a (diachron-
né¢) tradované piedstavy se manifestuji v rozhovorech s dobovymi
aktéry, resp. skrze jejich narativy. Narativem pfitom rozumim nejen
naratorem ustné ¢i pisemné demonstrovany obraz jeho zZivota, tj. sub-
jektivni predstavu o dilé¢im aspektu minulosti, ale predevs§im samot-
nou strukturaci tohoto obrazu véetné jemu stabilné pfipisovanych
vyznama.? Vychazim z presvéddéeni, ze kazdé vypravéni se sklada
z dil¢ich narativ a je svym zptisobem jedine¢né, protoze je vzdy ur-
¢eno pro nékoho a za néjakym ucelem, tj. lze v ném vysledovat néco,
co lze nazvat strategii.”® Rad bych se v této knize pokusil o ,,rozkryti*
alespon nékterych téchto narativnich strategii (¢i taktik®), které jed-

23 Pii zkoumani paméti bychom neméli nikdy propadnout iluzi, Ze se setkdvame s au-
tentickymi vzpominkami, vzdy se jedna o vzpominky néjakym zpiisobem zpraco-
vané a stylizované. Viz napf. Kus4, Zuzana: Problém pravdivosti informécii v zivo-
topisnych rozpravaniach. Genealogicko-heraldicky hlas, ¢. 2 (1995), s. 17-20.

24 Narativ tak predstavuje diskurzivni konstrukci ve formé ptibéhu, jehoz koherentni
obsah je usporddan formalni strukturaci zapletky kolem zacatku, stfedu a zakon-
¢eni. (Hamar, Eleonéra: Wprdvénd Zidovstvi. O narativni konstrukci druhogeneracnich
Zidovskych identit. Praha, SLON 2008, s. 17.)

25 Kazdy vypravény ptibéh je selektivni, nevypravi se vSechno, nybrz jen body, které
z déje vycnivaji. Vidy lze piibéh vypravét jinak. (Ricoeur, Paul: Kfehkd identita.
T¥ebenice 2000, s. 37.)

26  Francouzsky filozof a historik Michel de Certeau doporucuje soubor praktik k na-
plnovéani kazdodennich potfeb nazyvat spiSe taktikami neZ strategiemi, protoze
»obyéejni lidé“ maji podle néj v rdmci hranic, které stanovili jini, jen omezenou
svobodu manévrovani (tj. spiSe nez strategii pamétnici operativné vyuzivaji k dosa-
zeni svych cilii riizné taktiky). (Burke, Peter: Co je kulturni historie? Praha, Dokofan
2011, s. 103.)
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notlivi pamétnici a pamétnice (¢aste¢né pod vlivem kolektivni pamé-
ti) ve svych vypravénich hojné vyuzivaji jednak pro legitimizaci svého
minulého, souc¢asného (a v mnoha pifpadech i budouciho) jednani,
ale také jako prostfedek upevnéni individudlni (¢i skupinové) identity,
ktera je vysledkem komunikac¢nich procest narativni povahy.”

V tomto piipadé se opiram o socialni konstruktivismus® a pied-
poklad psychologti, ze piibéh je nositelem (mnohdy nevédomé) in-
terpretace. Kli¢ovou roli v tomto procesu sehrava lidskd pamét, ktera
umoziuje védomi kontinuity a identity subjektu.? Jedinec konstruuje
minulé uddlosti a jednani v osobnich narativnich jednotkach, aby tak
dal najevo urditou identitu a zpusob Zivota.* Pamét a vypravéni se
vzajemné ovliviiuji, vysledkem jejich spole¢ného piisobeni je pravé
identita subjektu, ktera (v souladu s konstruktivistickym pojetim) ne-
predstavuje néjakou neménnou danost, ale naopak mnohovrstevnaty
a dynamicky proces, v némz se odrazi ,,vyznamni druzi®, tedy jedinci
¢i skupiny, k nimz ¢lovék pocituje urcitou sounalezitost.®! Privatni
konstrukce naratortl a naratorek (dale jen ,naratofi“®?) jsou tak ob-

27  Socialni pamét daného spolecenstvi je tak tfeba chdpat jako urcitou fiktivni jedno-
tu, ke které se jednotlivi ¢lenové vztahuji se svymi individualnimi verzemi historie,
jiz povazuji za spole¢nou pro dany kolektiv. Mezi hlavni tkoly kolektivni paméti
entit a v neposledni fadé také podat jisty obraz minulosti. Viz Rousso, Henry: K dé-
jinam kolektivni paméti. In: Francoise Mayer (ed.): Déjiny a pamét. Praha, CEFRES
1993, s. 60.

28 Viz Berger, Peter L. — Luckmann, Thomas: Socidlni konstrukce reality. Pojedndni o so-
ciologii védeni. Brno, Centrum pro studium demokracie a kultury 1999.

29 Identita je v tomto kontextu chapéana jako védomé konstruované, ¢asové struktu-
rované a proménlivé pojeti sebe sama (jako piislusnika kolektivu, nositele socialni
role a jedine¢né osoby), které je soucasti nereflektovaného, biologického a psycho-
logického ,ja“ (tj. smysly, télesnost, védomi). Viz Burke, Peter J. — Stets, Jan E.:
Identity Theory. Oxford, Oxford University Press 2009, s. 3, 9-10.

30 Podle némeckého etnologa Kurta Rankeho je ¢loveék homo narrans, tj. internalizuje
se skrze piibéhy a diky nim také interpretuje svét kolem sebe. Viz Ranke, Kurt: Die
Welt der einfachen Formen. Studien zur Motiv-, Wort- und Quellenkunde. Berlin — New
York, De Gruyter 1978, s. 40.

31 Podrobnéji ke stfetu esencialistického a konstruktivistického pojeti identity viz
napt. Brubaker, Rogers — Cooper, Frederick: Beyond ,, Identity”. Theory and Society,
¢.1(2000), s. 1-47.

32  Ackoliv jsou ve vyzkumném vzorku piitomny také dvé Zeny, s ohledem na preva-
Zujici zastoupeni muzi jsem se rozhodl dale v textu pro lepsi prehlednost uzivat
generické maskulinum. Obdobné tak ¢inim i v pfipadé ¢tenatt a ¢tenarek, badatelt
a badatelek ¢i pamétnikd a pamétnic apod. Termin ,,naratorky® déle v textu uzivam
pouze tam, kde podle mého nizoru gender sehrava (¢i miize sehravat) uréujici roli.
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vykle ,lapeny® do siti Zivotnich p¥ibéhti komunity a hlubsich struktur
podstaty lidského zivota.

Clovék navic skrze vypravéni sam uréuje, co do narativizace za-
hrne nebo z ni naopak vylou¢i, stejné jako zptsob, jakym jsou uda-
losti uspotadany do déje a jaky vyznam je jim piipisovan.®® V tomto
ohledu se priklanim k individualistickému pojeti kolektivni paméti,
které vychazi z ptedstavy, Ze pamét (at uz individudlni, ¢i skupinovd)
je pfedevsim socialnim fenoménem a hlavni roli zde sehrava jazyk.**
Kolektiv saim o sobé tak sice zddnou pamét nemad, ale vyznamnym
zpusobem urduje pamét svych prislusnik.® Jako prostfedek k roz-
pleteni spletité sité aktérskych strategii a narativli proto pouzivam
metodu narativni analyzy® a inspiroval jsem se také konceptem tzv.
referen¢nich ramci, zjednodusené fe¢eno vyznamem a vlivem socio-
-historického, prostorového, situa¢niho a individualniho kontextu na
dobové jednani aktérii (véetné soucasnych kontextil, které naratofi
retrospektivné promitaji do svého vypravéni, a které tak mohou ovliv-
nit aktudlni zptisob konstrukce osobnich ¢i epizodickych narativi).*’

V této knize primarné vychazim celkem z 85 narativnich a polo-
-strukturovanych rozhovori s 50 byvalymi vojenskymi profesionaly,
které byly nahrany v letech 2009-2014 v souladu s metodologickymi
a etickymi postupy oralni historie.* Tyto rozhovory maji dvoji genezi.

33 Viz Cermék, Ivo: Myslet narativné (kvalitativni vyzkum ,on the road®). In: Cer-
mék, Ivo — Miovsky, Michal (ed.): Sbornik z konference Kvalitativni vyzkum ve véddch
o clovéku na prahu tretiho tisicileti. Brno, Nakladatelstvi Albert 2002, s. 11-25.

34 Viz Halbwachs, Maurice: Kolektivni pamét. Praha, SLON 2010.

35 Assmann, Jan: Kultura a pamét. Pismo, vzpominka a politickd identita v rozvinutjch kul-
turdch a starovéku. Praha, Oikoymenh 2001, s. 36.

36 Konkrétné se jedna o kombinaci autobiografické a epizodické narativni analyzy,
a to zejména s odkazem na tradici hermeneutického pojeti Fritze Schiitze. K téma-
tu narativni analyzy piehledové viz napf. Hajek, Martin — Havlik, Martin — Nekva-
pil, Jifi: Narativni analyza v sociologickém vyzkumu: piistupy a jednotici ramec.
Sociologicky casopis, ¢. 2 (2012), s. 199-223.

37 Podle Haralda Welzera a S6nke Neitzela maji referen¢ni ramce sviij ptivod v mys-
lence, Ze interpretace a jednani lidi nelze pochopit, pokud nejdfive neprovedeme
rekonstrukeci toho, co ,,vidéli“ — resp. v rdmci jakych vzorct, pfedstav a vztaht urci-
té situace vnimali a jak tyto vjemy interpretovali. (Welzer, Harald — Neitzel, Sonke:
Vojdci. Protokoly o boji, zabijeni a umirdni. Praha, Academia 2014, s. 20-21.)

38 Jedna se o necelych 3600 normostran doslovnych transkripti a 146 hodin zvuko-
vych zaznami, jejichz prvni ¢ast je uloZena v mém osobnim archivu, druha pak ve
sbirce Rozhovory Centra orélni historie pti Ustavu pro soudobé déjiny Akademie
véd CR. Viechny rozhovory byly realizovédny metodou oralni historie a v souladu
s etickym kodexem Ceské asociace oralni historie. V prvnim, biografickém rozho-
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Vice nez polovina z nich vznikla v ramci terénniho vyzkumu k mé
diserta¢ni praci obhajené na Fakulté humanitnich studii Univerzity
Karlovy. Druha ¢ast rozhovort je mimo jiné vysledkem snazeni také
nékolika dalsich tazatelt a ¢lenti vyzkumného tymu Centra oralni his-
torie a byla potizena pro téely feSeni grantového projektu Ustavu pro
soudobé déjiny Akademie véd Ceské republiky vénovanému profes-
nim skupindm v obdobi tzv. normalizace a transformace.®

K propojeni dvou casové i tematicky zdanlivé nesouvisejicich
vyzkumi jsem se rozhodl ze dvou davodu. Za prvé, v obou ptipa-
dech jsem ordlnéhistorickou ¢ast vyzkumu sam navrhl a z vétsi ¢asti
také realizoval. Struktura a témata rozhovort tak byly témér totozné
(vyjimku predstavuji rozhovory pofizené pro ucely diserta¢ni prace,
v nichz byla formou konkrétnich otdzek vice akcentovana problema-
tika prazského jara). Za druhé, ackoliv tézisté grantového projektu
lezelo zejména v letech 1968-1993, analyza rozhovori ukazala, ze Se-
desata 1éta pro naratory zpétné predstavuji klicové obdobi, k némuz
se maji tendenci ve vypravéni opakované vracet.*’ Odpovédi na otazky
tykajici se pomérti v armadé v dobé tzv. normalizace a transforma-
ce tak vétsinou pamétnici uvedli (z jejich pohledu logickym) $ir§im
vzpominkovym exkurzem na dobu predchézejici. V obou pfipadech
byla navic hlavni kritéria pro vybér a zafazeni naratorti do vyzkumu
obdobné: vykon vojenského povolani v CSLA (minimélné) v rozmezi
let 1960-1970 a ,,0dli$na zkusenost“ s rokem 1968 (¢i bezprostiednim
dénim po ném) v armadé.

Pfestoze tato kritéria byla v podstaté jedina zavazna, podatrilo se
ziskat pomérné vyvazeny vyzkumny vzorek, ktery v principu nejen zZe
pokryva viechny hlavni druhy vojsk byvalé CSLA (véetné nékterych
specializovanych ttvari), ale piedevsim reflektuje onu ,,odlisnou®, ale
v nékterych ohledech i totoznou zku$enost s prazskym jarem a nastu-
pem normalizace v armadé i ve spole¢nosti.* Naratory tak lze v sou-

voru byl narator nejprve pozadan, aby vlastnimi slovy prevypravél sviij dosavadni
Zivot, zatimco v druhém polostrukturovaném interview se jiz vyjadioval k pfedem
stanovenému okruhu témat. VSichni naratofi a naratorky byli nasledné pro téely
vyzkumu anonymizovani.

39  Projekt ¢ 410/11/1352 (Ceskd spolecnost v 0bdobi tzv. normalizace a transformace: Zivo-
topisnd vyprdvéni) podpoteny Grantovou agenturou Ceské repudliky v letech 2011-2015.

40 Zejména proto, ze vétSina z nich v této dobé zacinala svou vojenskou kariéru,
a prvotni vzpominky se jim tak silnéji ,otiskly“ do paméti.

41  Svou roli pfi oslovovani pamétniki sehral (v ivodu jiz zminovany) pfevazné nega-
tivn{ pohled ¢eské vefejnosti na armadu minulého rezimu. Rada potencialnich na-
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ladu s bézné uzivanymi kritérii vzorkovani v kvalitativnim vyzkumu
rozdélit do nékolika skupin, napf. podle véku, pohlavi, trovné do-
sazeného vzdélani nebo profese.*? V nasem pripadé tedy spise podle
konkrétniho druhu vojska, u né¢hoz po vétsinu doby stravené v armadé
slouzili, hodnosti, které dosahli, nebo specializace, kterou vykonavali.
CSLA byla v $edesatych letech tvofena tfemi zdkladnimi slozkami.
Nejpocetnéjsi ¢ast predstavovalo pozemni vojsko, nasledovalo vojen-
ské letectvo a jen o néco méné piislusnikti mélo vojsko protivzdusné
obrany statu (PVOs). Zbyvajici vojaci slouZili ve spojovacich titvarech
¢i vojenskych Skolach, v tylovych zafizenich nebo u vojenské ¢asti ci-
vilni obrany. V ramci téchto zékladnich armadnich slozek existovalo
dalsich vice nez ¢tyticet druhii vojsk (napi. motostifelecké, vysadkové,
chemické, zZenijni nebo raketové vojsko, ale i politicky aparat, vojen-
ska télovychova, zdravotnicka sluzba nebo vojenska kontrarozvédka)
a témeéf tisicovka vojenskych odbornosti.*

Ve vyzkumném vzorku je zastoupeno celkem 21 prislusnikd po-
zemniho vojska, 22 predstavitelti vojenského letectva a sedm zdstupcti
protivzdu$né obrany statu. Mezi naratory proto nalezneme jak tankis-
tu, pilota, vysadkare, chemika, intendanta, rozvédcika nebo Zzenistu,
tak i lékare, vyzkumnika, politického pracovnika ¢i pedagoga, vyko-
navajiciho rtizné funkce (od velitele ¢ety az po velitele brigady a plu-
ku) v riiznych distojnickych hodnostech (tj. od porucika pies majora
az po plukovnika).*

ratorti, véetné nékolika byvalych vysoce postavenych diistojniktt CSLA, rozhovor
odmitla s obavami ¢i podezienim, ze cilem vyzkumu je nadale posilovat v sou¢asné
spole¢nosti rozsifené stereotypni piedstavy o vojenském zivoté pied rokem 1989.
Ve dvou pripadech naratoii nejprve rozhovor poskytli, po pfeéteni prepisu véak
odvolali sviij souhlas se zpracovanim osobnich a citlivych tidajii. Celkem odmitlo
ucast osm pamétnikii a dal$ich 15 na vyzvu k zapojeni do vyzkumu viibec nerea-
govalo.

42  Nejstarsi narator se narodil v roce 1925, nejmladsi pak v roce 1948. V prehledné
formé jsou souhrnné informace o respondentech vyzkumu uvedeny v Tabulce ¢ 1:
{akladni ddaje o nardtorech.

43 Celkovy prehled druhii vojsk a sluzeb v pfedlistopadové armadé viz Druhy vojsk
a sluzeb. Ceskoslovenské lidovd armada [online] [2014-01-12]. Http://csla.cz
/armada/druhyvojsk/index.htm.

44V hodnostni rovin¢ lze pamétniky rozdélit do dvou pfiblizné stejné pocetnych
skupin. Prvni skupinu tvoii niz§i dtstojnici (v Sedesatych letech zacinali zpravidla
v hodnosti poruéik a na konci dekady dosahli hodnosti kapitan ¢i major), zatimco
druha skupina je slozena z vyssich distojnikt (v hodnostech kapitan ¢i major na
zacatku a podplukovnik ¢i plukovnik na konci zkoumaného obdobi). S ohledem
na anonymizaci neuvadim v textu konkrétni oznaceni utvarti, u nichz pamétnici
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Na tomto misté je vSak treba upozornit jesté na dva dulezité
aspekty tykajici se povahy vyzkumného vzorku. Za prvé, ackoliv se
vyzkum zaméfuje na ceskoslovenskou armadu, pamétnici jsou pre-
deviim Cesi nebo tzv. federalni Slovaci, ktef{ dlouhodobé slouzili
(a tedy ¢asto i 7ili) na izemi Cech a Moravy. V tomto ohledu se proto
jedna o vylu¢né ¢esky pohled na vojenskou profesi.* Za druhé, necelé
tii ¢tvrtiny naratort slouzily v $edesatych letech (i pfes uréitou fluktu-
aci) u bojovych utvart na plnych poétech s vysokym stupném bojové
pohotovosti. Pfevazujici narativy proto zpravidla (nikoliv vSak nutné)
reflektuji zkuSenost s vojenskou sluzbou u viceméné elitnich atvari,
které mély v ptipadné valce tvofit tzv. prvni sled.

Z hlediska vyzkumného vzorku pfedstavuje vyznamnou kategorii
piedeviim okupace Ceskoslovenska v srpnu 1968, resp. jeji nasledky
pro dalsi osobni a profesni zivot naratorti. Z tohoto pohledu je mozné
pamétniky rozdélit do dvou velkych skupin. Prvni z nich predstavuji
vojaci z povolani, kteti byli (v pfevazné vétsiné) propusténi z armady
po roce 1968 (zejména) v diisledku svého negativniho postoje viici srp-
nové intervenci vojsk Var$avské smlouvy.* V drtivé vétsiné pripadi se
pfitom jednalo o dlouholeté ¢leny komunistické strany, ktefi se béhem
nékolika mésicti ocitli prakticky ve zcela nové spolecenské pozici, stali
se osobami pro socialistické ztizeni nepohodlnymi, ¢i dokonce nepra-
telskymi. V néasledujicim obdobi tzv. normalizace byli proto riiznymi
zpusoby v osobnim i dal§im (civilnim) profesnim Zivoté perzekvovani
a v navaznosti na to po roce 1989 soudné ¢i mimosoudné rehabilitova-
ni, ¢ast z nich opétovné reaktivovala a podilela se (at uz vice, ¢i méné
uspésné) na transformaci polistopadové armady na zacatku devade-
satych let.*” Tito byvali vojaci se od rozpadu Ceskoslovenska sdruzuji

slouzili, ale pouze jejich typ a druh vojska. Vyjimku tvofi jeden nardtor a dvé nara-
torky z fad praporcického sboru.

45  Pro slovensky pohled na problematiku srov. napt. Staigl, Jan — Stefansky, Michal:
Vojenské dejiny Slovenska VI. (1945-1968). Bratislava, Magnet Press Slovakia 2007;
Baka, Igor — Maskalik, Alex — Medvecky, Matej — Minatik, Pavel: Vojenské dejiny
Slovenska VII. (1968-1992). Bratislava, Magnet Press Slovakia 2016.

46 Ve vyzkumném vzorku je zastoupeno 27 rehabilitovanych (,osmasedesatniki®)
a 23 nerehabilitovanych byvalych (,,normaliza¢nich®) vojakii z povolani.

47  Celkem o rehabilitaci pozddalo 11 710 byvalych vojakii z povolani a 1400 zadosti
bylo podano in memoriam. Rehabilitovino bylo 9138 Zadatelt (tj. 78 %) a zamit-
nuto bylo 2572 téchto zadosti. Reaktivovano bylo 1204 vojdkd a dal$i pracovali
v resortu obrany jako obc¢ansti zaméstnanci (Prochazka, Stanislav — Novotnik, Jifi:
Vzpominka po 40. letech: komunisticky reZim, sovétskd okupace, normalizace a jeho okupac-
ni sovétizace. Brno, Tribun EU 2009, s. 77). Toto ¢islo vSak zahrnuje také osoby, kte-
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v organizaci, kterd nese v soucasnosti nazev Vojensky spolek reha-
bilitovanych (VSR) a sdruzuje byvalé vojaky z povolani a obcanské
pracovniky vojenské spravy a obéany Ceské republiky, kteti byli v le-
tech 1948 az 1989 z politickych diivodt perzekvovani a podle zdkona
¢. 87/1991 Sb., nebo ¢. 119/1990 Sb., mimosoudné ¢i soudné rehabi-
litovani.* Historickym a politickym odkazem se tento spolek progra-
mov¢é hlasi k odbojovym organizacim, resp. ke kontinuité tzv. tfetiho
(protikomunistického) odboje, s ¢imz souvisi i dlouhodoba snaha zs-
kat pro své ¢leny finan¢ni odskodnéni za represe pred rokem 1989.%

Druhé skupina naratort je naopak slozena z vojiki, jejichz pro-
fesni kariéry se okupace Ceskoslovenska nijak zasadné nedotkla. Jed-
na se o distojniky, ktefi z riznych pricin preckali obdobi vymény
stranickych legitimaci po roce 1970, tj. nebyli vySkrtnuti ani vylouceni
z komunistické strany, a mohli tak ztstat nadale slouzit v nové ,kon-
solidované“ CSLA. Nékolik naratort (at uz rehabilitovanych, & nere-
habilitovanych) pfitom jesté v devadesatych letech aktivné ptisobilo
v armadé (nékteii na vysokych postech), ¢ast z nich nyni pobira sta-
robni diichod véetné vysluhy, popt. po dovrSeni predepsaného véku
pro vyrazenti ze sluzby odesla pracovat do civilni sféry.

V této souvislosti je tfeba upozornit na dtlezity fakt, ze ne vSichni
vojaci, ktefi byli na konci Sedesatych a v pribéhu sedmdesatych let
propusténi z armady a po listopadu 1989 rehabilitovani (tzv. osma-
Sedesatnici), ptisli o své misto z ¢isté politickych diivodt (tj. pro své

ré pozadaly o rehabilitaci za perzekuci padesatych let. Stanovit pfesny pocet je tedy
pomérné obtizné. Podle dostupnych archivnich prameni tvofi ,,osmasedesétnici®
propusténi z armady zhruba polovinu z tohoto poctu. Srv. Zdsady tridné politického
zpevnéns velitelského sboru ozbrojenych sil CSSR ze dne 29. 3. 1974, Narodn{ archiv, fond
Piedsednictvo UV KSC, sv. 112, aj. 114, bod 15.

48 Do roku 1993 organizace fungovala pod nazvem Sdruzeni vojenskd obroda. Na-
sledné do roku 2016 jako Vojenské sdruzeni rehabilitovanych. Po pfijeti nového ob-
¢anského zakoniku doslo k piejmenovani na Vojensky spolek rehabilitovanych. Po
rozdéleni republiky vznikla obdobna organizace i na Slovensku, kterd oviem svym
nazvem odkazuje na ptivodni organizaci z roku 1990 (Zdruzenie vojenskej obro-
dy Slovenska). Viz Zdruzenie vojenskej obrody Slovenska [online] [2015-05-05].
Http://www.zvos.szm.com.

49 VSR proslo po skonceni terénniho vyzkumu, zejména pak v letech 20162017 vniti-
ni krizi, jejimz vysledkem bylo ¢aste¢né upozadéni oficialni ideové linie organizace,
jeho vyznam a snaha o odskodnéni vsak zlstdva nadéle stejnd. Podrobnéji k této
problematice viz Hlavacek, Jiti — Hordkova, Monika: Politické strategie ¢lentl za-
jmovych skupin v oralnéhistorickém vyzkumu. Déjiny — teorie — kritika, ¢. 2 (2013),
s. 237-269.
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aktivni ¢i pasivni vyjadieni odporu vici srpnové intervenci). Stejné
tak vojaky, kteti ztistali v armadé slouzit i po nastupu tzv. normalizace
a pro které v této knize uzivam terminu ,normaliza¢ni vojaci® (bez
jakéhokoliv negativniho zabarveni), nelze automaticky povazovat
za (fanatické) stoupence komunistické ideologie slepé vitajici vstup
vojsk do Ceskoslovenska jako ,bratrskou pomoc®. Jak se pokusim
ukazat v posledni kapitole této knihy, obé skupiny nabizeji (z jejich
pohledu) relevantni a pochopitelné argumenty pro své tehdejsi dobo-
vé postoje a sva rozhodnuti. Pro obé skupiny naratorti prazské jaro
a nasledné okupace Ceskoslovenska ptedstavuji uréitou formu Zivot-
niho mezniku. Udalosti roku 1968, stejné jako nastup normalizace,
tak bezesporu patfi mezi signifikantni Zivotni momenty, které maji
(zejména v profesnich) biografiich vétsiny naratort své pevné misto,
diky ¢emuz také umoznuji (byt jen ¢aste¢né) postihnout dynamickou
proménu néceho, co lze nazvat konstrukci ¢i rekonstrukei socio-pro-
fesni identity.

Pti vymezeni svého vyzkumu jsem samozrejmé nebral v potaz
jen vyjimeény charakter historického vyvoje (tj. ,hutnost® domacich
a zahrani¢nich udélost{) v Sedesatych letech a jedine¢né vzpominky
pamétnikd na tuto dobu, ale také mnozstvi dalsich prament rtzné-
ho typu, které se tematicky vztahuji k CSLA ve zkoumaném obdo-
bi.% Vedle ordlnéhistorickych interview se tak opiram o fadu pub-
likovanych (a ¢asto subjektivné zabarvenych) vzpominek byvalych
vojakl z povolanf®, at uz se jedna o rehabilitované osmasedesatni-
ky*?, nebo nékteré pozdéjsi vyznamné piedstavitele (normaliza¢ni)
CSLA.* Zajimavy zdroj informaci reflektujici dlouhodobou snahu

50  Viz Bibliografie a pouZité prameny.

51 Rygal, Florian: Veterdni studené vdlky vzpominaji. Praha, vlastnim nakladem 2012.

52  Chrastil, Sylvestr — Novotnik, Jiti: Vojdci, kter neztratili svou Cest I. Sbornik vzpominek
ceskoslovenskych vojakii na srpen 1968 a ndsledna léta normalizace Ceskoslovenské armddy.
Praha, Ministerstvo obrany CR — AVIS 2002. Chrastil, Sylvestr — Novotnik, Jif{:
Vojdci, kteti neztratili svou Cest I1. Sbornik vzpominek ceskoslovenskych vojdkii na srpen
1968 a ndslednd léta normalizace ceskoslovenské armddy. Brno, Vojenské sdruzeni reha-
bilitovanych CR 2006.

53  Viz napt. Sochor, Ladislav: Vzhiiru do oblak. Ceskoslovenské letectvo v letech 1948—1989.
Praha, Nakladatelstvi Erika 2000; Vacek, Miroslav: Generdl studené vdilky. Praha, Na-
kladatelstvi Erika 2004; Zacharias, Mojmir: Pribéh vojika. Pohled na ctyficetiletou stuz-
bu vojdka z povoldni, od porucika po generdlporucika, od 50. let aZ po listopadovou revoluci
1989 a krdtce po ni. Praha, Dokotan 2012; Sadek, Franti$ek: M) Zivot vojensky. Praha,
Orego production 2015; Jurman, Olin: Spion. 30 let ve sluthdch armddni rozvédky.
Praha, Nakladatelstvi Brana 2015.
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armady komunikovat vojenskou tematiku smérem k $§ir§i vefejnos-
ti predstavuje kulturné umélecky étrnactidenik Ceskoslovensky vojdk,
mezi jehoz ¢tenare patfila nejen pocetnd zdkladna vojdkd zakladni
sluzby, ale zaroven i civilni obyvatelstvo (zejména mladez), protoze
$lo o jedno z mdla armadnich periodik, které nepodléhalo utajeni,
a mohlo tak byt volné distribuovano ve vefejné prodejni siti. Nepone-
chavam vsak stranou ani nékterd dalsi (vétSinou jiz interné zaméiend
a specializovana) vojenska periodika® a vojenskou odbornou litera-
turu.® Pramennou bazi vztahujici se k populdrnékulturnimu obrazu
armady ve spolecnosti dale dopliiuje dobova filmova tvorba z vojen-
ského prostiedi, véetné produkce Ceskoslovenského armadniho filmu
(CAF).*

Za vyznamny didakticky a disciplina¢ni pramen lze povazovat
ruznorodé armadni pfirucky, rady a nafizeni, stanovujici oficidlni pra-
vidla pro kazdodenni socialni interakce mezi vojaky (at uz se jednalo
o brance, ¢i vojaky z povolani nebo v zéloze), ale i obecné podminky
pro vykon vojenské profese.”” Po roce 2000 zaroven zac¢ind vychazet
také velké mnozstvi doméci odborné literatury (kolektivni monogra-
fie, studie atd.) zabyvajici se vyvojem ozbrojenych sil po roce 1948
a armadou obecné.®® Tuto historiografickou produkci nevyuzivam
pouze kontextudlné jako dalsi zdroj informaci, tj. k rozsifeni a utfi-
déni dil¢ich ¢i obecnych poznatkt o fungovani socialistické armady

54 'V rdmci armady déle vychazela napt. Bojovd priprava, Tl a zdsobovdni, Vojenstvi, Vo-
Jenskd technika, A~Revue, denik a tydenik Obrana lidu nebo vojensko-politicky ¢tr-
nactidenik Lidovd armdda.

55 Za cenny zdroj pro poznani armddy ve zkoumaném obdobi lze povazovat také
vysledky fady sociologickych vyzkuml z poloviny $edesatych let, jejichz autory
byli pracovnici Vojenského tstavu socialnich vyzkumu. Viz napi. Kolektiv autord:
Sociologie a armdda. Praha, Vojenska politickd akademie Klementa Gottwalda 1965;
Griinthalova, Pavla — Ryska, Miroslav: Rok pred ndstupem. Sociologickd a socidlné psy-
chologickd studie o procesu pripravy branci k vojenskym rolim. Praha, Nase vojsko 1969.

56 Viz napt. Smidrkal, Viclav: Armdda a st¥ibrné plitno. Ceskoslovensky armddni film
1951-1999. Praha, Nase vojsko 2009.

57 Viz napt. Cerny, Jifi: P¥irucka pro brance. Praha, Nae vojsko 1963; Linha, Miroslav.
Piirucka pro poddistojniky. Praha, Na$e vojsko 1967; Rdd vnitini slusby ozbrojenych
sil Ceskoslovenské socialistické republiky ({dkl-1-1), Praha, Nase vojsko 1961; Chajda,
Miroslav a kol.: Prirucka pro distojnika v zdloze. Praha, Nage vojsko 1962; zdkon
¢.92/1949 Sb., branny zakon (véetné zakona ¢. 19/1958, kterym se méni a dopliuje
branny zakon).

58  Viz napt. Koldinska, Marie — Sedivy, Ivan: Vilka a armdda v Ceskych déjindch. Socio-
historické ¢rty. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2008.
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v Sedesatych letech, ale v nékterych ohledech také jako urcity korektiv
k jinak bytostné¢ subjektivnim svédectvim aktért.®

Naopak viceméné stranou ponechavam v ramci svého vyzkumu
klasické archivni prameny. Cinim tak ptedeviim ze dvou davodd.
Za prvé, pisemné archivalie nepovazuji s ohledem na zvolené téma
(reflexe kazdodennosti) a celkové pojeti svého vyzkumu (narativni
analyza) za relevantni. Mym cilem neni podat deskriptivni a jmenny
vycet vojaki, ktefi v té ¢i oné dobé slouzili u jednotlivych utvart, ani
zjiStovat pfesny pocet a typy vSech bojeschopnych tank a letadel, jez
méla CSLA v $edesatych letech k dispozici, ale zprosttedkovat ¢te-
nati osobni (tj. subjektivni, kolektivné sdilené a tradované) piibéhy
a vzpominky vojakd na armadu a vojenskou profesi za socialismu.
Za druhé, domnivam se, zZe jiz provedené vyzkumy kolegti a kolegyn
(historikt a historicek), stejné jako dostupna odborna literatura, na-
bizeji dostate¢ny kontextualni (dobovy i tematicky) ramec pro zkou-
manou problematiku, a proto neni ve vétsiné ptipadti nutné obracet se
k (obvykle jazykové i stylisticky) schematizovanym a formalizovanym
dobovym pramentim typu rozkaz, hlaseni, rozborti a vyhodnoceni.®

V kontextu metody oralni historie lze za zajimavy poznatek po-
vazovat skutecnost, ze pamétnici, jez jsou cleny urcitych profesnich
skupin, vnimaji prvni (Zivotopisny, narativni) a druhy (tematicky,
polostrukturovany) rozhovor v ramci oralnéhistorického terénniho
vyzkumu odli§snym zptsobem. Prvni rozhovor je v idealnim pfipadé
zcela v rezii nardtora, tazatel zde vystupuje pouze jako pasivni piijem-
ce vypravéni a jeho aktivita se omezuje na minimum.® Pamétnik maze
samostatné konstruovat svlij zivotni piibéh, a citi-li, Ze mu tazatel
nasloucha, postupné ztraci sviij prvotni ostych a vytvari si k tazateli
davérny vztah. Jeho vypravéni ziskava charakter osobni zpovédi. Na-
rator mluvi o sobé a vétsinou i za sebe (,ja“). V druhém rozhovoru je

59 S ohledem na ¢asové vymezeni vyzkumu je tieba vyzdvihnout monografii autor-
ského kolektivu Vojenského historického tistavu v Praze s nazvem Ceskoslovenskd
lidovd armdda v koalicnich vazbdch Varsavské smlouvy, ktera vysla v edici Historie cesko-
slovenské armddy, mapujici na zdkladé archivnich pramenti vyvoj a fungovani CSLA
v letech 1955-1968.

60 Pri ptipravé této knihy jsem nicméné vyuzil také informace ze svych predchdzeji-
cich vyzkum, pti nichz jsem podrobné prostudoval dostupné archivni prameny ti{
konkrétnich ttvartt CSLA z let 1960-1975 (tj. tankovy pluk, stihaci bombardovaci
letecky pluk a protiletadlovy oddil), které jsou ulozeny ve Vojenském historickém ar-
chivu v Praze a Vojenském spravnim archivu Armédy Ceské republiky v Olomouci.

61 Vanék, Miroslav — Miicke, Pavel: T#esf strana trojihelniku, s. 149.
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naopak tazatel aktivnim tcastnikem rozhovoru, poklada otazky a usi-
luje o to, aby byla odpovéd naratora co nejobsaznéjsi, tj. zachovala
si sviij narativni charakter.’? Ackoliv je atmosféra rozhovoru obvykle
nadale uvolnéna a pratelska, dochazi zde preci jen ke kvalitativnimu
posunu ve vnimdni ze strany naratora. Pamétnik totizZ nyni nejen ze
odpovida na konkrétni, byt oteviené, otazky, ale zaroven také jiz vice
premysli nad jejich formulaci. Zvazuje jednotlivé konotace, zabarveni
pouzitych slov i jejich pfipadny skryty vyznam nejen pro tazatele, ale
i pro tfeti, zatim nezucastnénou osobu (budouciho ¢tenate ¢i poslu-
chace). Rozhovor je v této fazi formalizovany a sevienéjsi, zamétuje
se na konkrétni téma, které se navic izce dotyka socialni skupiny, jiz
je narator ¢lenem. Pamétnik je v tomto pfipadé mnohem nachylné;jsi
k tomu, aby odpovidal na polozené otazky podle predem pfipravené
Sablony. V nékterych pripadech navic pfedpoklada, ze tazatel chce sly-
Set urcitou verzi piibéhu. Skupinova pfislusnost (,,my“) se tak v tuto
chvili stava dominantnim prvkem vypravéni.

Konec¢né, pfinos vlastniho vyzkumu spatfuji mimo jiné také
v jeho zachranném charakteru. V obdobi od realizace terénniho vy-
zkumu po sepsani a vydani této knihy zemfelo celkem Sestnact na-
ratordl, tedy téméf tietina vyzkumného vzorku (!). Jejich jedine¢né
vzpominky na zivot v obdobi socialismu (v¢etné reflexe tzv. velkych
udélostnich déjin) a sluzbu v CSLA se tak podatilo zachytit pro dalsi
generace badateltl a badatelek jen diky metodé¢ oralni historie.

62 Ibidem, s. 151.
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Pfestoze tézisté této knihy lezi primdrné v Sedesatych letech dvacatého
stoleti, nelze v kontextu pozdéjsi (re)konstrukce pamétnickych bio-
grafii opomenout ani predchézejici dvé desetileti, v nichz vétsina z na-
ratort (viceméné) dobrovolné vstupovala do ¢eskoslovenské armady.
Na nasledujicich strankdch se proto zaméfim pravé na aktérskou refle-
xi tohoto obdobi, tj. na rizné motivace naratorti pro volbu vojenské
profese, ale i na vzpominky, které bezprostiedné souvisi s jejich (pro
mnohé naro¢nym) piechodem z civilni kazdodennosti do vojenského
prostiedi, v némz plati specificka pravidla, a v neposledni fadé také
na zkuSenost se studiem na riiznych typech vojenskych vzdélavacich
zafizeni. Jak uvidime, jedna se o reflexe zc¢asti identické, v mnoha
ohledech vSak také prekvapivé odlisné. Pomineme-li ¢isté subjektivni
prozitky, pak je hlavni pfi¢inou oné vzpominkové odliSnosti zejména
rozdilna genera¢ni zku$enost jednotlivych pamétnik.®

Z tohoto pohledu je mozné naratory rozdélit do dvou velkych ge-
neracnich skupin, jejichz zdkladnim periodiza¢nim meznikem je dru-
ha svétova valka. V tomto smyslu lze zjednodusené hovofit o zastup-
cich predvale¢né a (po)véale¢né generace. Prvni skupinu pfedstavuji
naratofi, ktefi se narodili v obdobi mezi dvéma svétovymi valkami.
Druhé generace je naopak tvorena pamétniky, ktefi pfisli na svét az
ve Ctyficatych letech, tzn. béhem ¢i po skonceni druhé svétové valky.*

63 Vychazim zde z pfedpokladu, ze lidé, ktefi se narodili pfiblizné ve stejném ¢asovém
obdobi, sdileji svym zpiisobem totoznou historickou zku$enost, a proto lze u nich
vysledovat védomi jakési ,,generaéni souvislosti“ (tj. sdileni podobnych socidlnich
a duchovnich rdmcti). Viz Mannheim, Karl: Problém generaci. Socidini studia,
¢. 1-2 (2007), s. 30.

64 V prvnim ptipadé se jedna celkem o 32 naritordi narozenych v letech 1928-1939,
v piipadé druhé skupiny jde o 15 naratori, ktefi se narodili v letech 1940-1943.
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Dosud nejvétsi vojensky konflikt v modernich déjinach lidstva tvori
vyznamny piedél, ktery je (at uz v podobé osobni, ¢i kolektivné zpro-
stiedkované zkusenosti) z narativniho hlediska pro nejstarsi pamétni-
ky néjakym zptsobem retrospektivné signifikantni, tj. hodnotové ¢i
nazorové konstitutivni (obdobné jako jiz zminované pozdéjsi obdobi
prazského jara v ideové roving).

Vzpominaji-li naratofi na své ,prvni“ vyznamné setkani s arma-
dou, pak se tak déje nejcastéji pravé v néjaké spojitosti s valkou ¢i
s jejimi bezprostfednimi (materialnimi a socidlnimi) nasledky.®® De-
tailni liceni riznych (obvykle) neptimych setkani s prislusniky wehr-
machtu, Rudé armady, ale i s vojaky (vychodnich ¢i zdpadnich) ces-
koslovenskych jednotek na konci valky se objevuje témér u tii ¢tvrtin
naratord, a dotvari tak — spolu s barvitym popisem pozorovani letec-
kych bitev, bombardovani a presunt tézké bojové techniky — mno-
hotvarnou mozaiku emoéné vypjatych a vjemy preplnénych (a ve
vzpominkach pamétnikt proto stale ,,zivych®) obrazi predstavujicich
dulezitou soucast jejich détstvi. Tato zkusenost pfitom mnohdy (pod-
prahové) ovlivnila i vybér jejich budouci profesni drahy:

My jsme totiz byly déti valky a ohromnou vyhodou bylo, Ze jsme méli velice
kladny vzory [vale¢né hrdiny]. Ta vélka byla jesté deset rokil po skonéeni
porad viceméné takovym privodnim voditkem nebo linii. A my jsme se
jim — jako asi kazdy kluk, prosté ma néjaky vzory — touzili ptiblizit.*

Pro pochopeni dalSich zivotnich osudi@i nardtort je tak podle
mého nazoru klicové, polozit si otazku: jaké motivy nejcastéji vedly
»déti valky®, tj. mladé chlapce (a v ojedinélych ptipadech i divky),
k tomu, aby vstoupili do armady? Jednalo se v jejich ptipadé o akt svo-
bodné ville, nebo zde sehrdly vyznamné;jsi roli vedlejsi intervenujici
podminky? A kone¢né, pokud lze skute¢né hovofit o vnéjsich vlivech,
muzeme tyto determinanty zpétné povazovat za konstantni, nebo se
v pribéhu ctyticatych, padesatych a Sedesatych let néjakym zasadnim
zptisobem proménovaly?

65  Viz napf. Vacek, Miroslav: Generdl studené vdlky, s. 46.

66 Rozhovor s J. K. vedl Jiti Hlavacek, 10. 2. 2009. Osobni archiv autora. Vsechny
citace z rozhovort pouzité v této knize byly stylisticky a gramaticky upraveny tak,
aby nebyl pozménén jejich vyznam ani osobitost naratorova sdéleni, zaroven vsak
byly pro lepsi Citelnost a srozumitelnost zamérné vynechany opakujici se vyrazy,
vatova slova, nedokonéené véty apod.
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JISTOTA (A) DOBROD'RUiSTVI': OSOBNi MOTIVACE
PRO VSTUP DO ARMADY

Motivace pamétnikti pro vstup do armddy lze rozdélit do nékolika za-
kladnich kategorii.”” Jako nejcastéjsi pii¢inu tohoto (s ohledem na dal-
§1 vyvoj mnohdy osudového) rozhodnuti uvadéli naratofi na prvnim
misté jistotu materidlniho a socidlniho zabezpeceni, v tésném zavésu
za nim se umistila fascinace technikou a vojenskou profesi obecné,
vcetné (détskych) romantickych piedstav, s nimiz se pojila touha po
dobrodruzstvich. U budoucich pfislu$nikti vojenského letectva pak
technika a dobrodruzstvi ziskdvaji jednoho spole¢ného jmenovate-
le, jimz je 1étani. Trojici pfevazujicich motivli nasledné uzavird ryze
prakticka moznost ziskat v armadé bezplatné (aplné stfedoskolské ¢i
vysokoskolské) vzdélani.

Soustfedéni pozornosti pouze na tyto zakladni motivace by vsak
znac¢né omezilo dalsi analytické moznosti, protoze u naratorti nelze
obvykle hovofit pouze o jednom motivu, ale spiSe o kombinaci né-
kolika pfic¢in, z nichz nékterd nakonec (alespon z pohledu narato-
ri) pfevazila. Ve vzpominkach pamétnikt tak nalezneme celou fadu
dalsich méné ¢i vice vyznamnych diniteld, které nakonec sehraly roli
v otdzce jejich vstupu do armady.®® Zminovany byly mimo jiné napf.
néabory na $kolach, vliv rodinné tradice (nasledovani vojenské kariéry
nékterého z ptibuznych), ale i nastup do armady jakozto ur¢ita forma
vzdoru viadi rodi¢tim. Cast naratorti hovotila také o ndhodné souhte
okolnosti (nabor na konci povinné zakladni vojenské sluzby, ocitnuti

67 Motivaci (¢i motiv) chapu jako subjektivné psychologicky diivod daného ¢inu
(resp. hypotetickou vnitini determinantu sméru chovani). Vychazim z obecné sdi-
leného predpokladu psychologti, Ze lidské jednani obvykle nelze principalné pre-
vést pouze na jediny motiv, nybrz je nutno pro jeho vysvétleni a pochopeni brat
v potaz souhru vice ¢initelti. (Nakoneény, Milan: Psychologie osobnosti. Praha, Aca-
demia 2009, s. 139.)

68 Nasledujici analyza motivaci neni jejich absolutnim vyétem, zachycuje pouze di-
vody narétory v rozhovorech nejéastéji zminované. A¢ nelze kvantifikaci v ramci
kvalitativniho vyzkumu pfisuzovat dominantni vyznam pro analyzu a interpretaci
sebranych dat, domnivam se, Ze ¢iselné vyjadieni nékterych informaci z rozhovo-
r mize napomoci lépe pochopit nékteré zkoumané fenomény kolektivni povahy.
Prehledné jsou tyto informace (véetné pokusu o postizeni jejich promény v Case)
vyjadteny v Tabulce a grafu & 2: Motivace nardtord pro vstup do armddy. Kolonka
»ostatni“ v tabulce zahrnuje motivy, které se v rozhovorech objevovaly spi§e mar-
ginalné (napt. vzdor viaéi rodi¢iim, idealismus — touha ,,byt prospésny*, vliv druhé
svétové valky, faktor ndhody atd.).
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se ,,v pravém case, na pravém misté“ apod.), ktera je do armady na-
konec ptivedla.®

Dal$im podstatnym faktorem ovliviiujicim dobové rozhodovani
naratort byla skutecnost, Ze téméf tietina z nich vstupovala do arma-
dy ve velmi mladém véku, tj. typicky mezi 15. az 17. rokem zivota.”
Dalsi dvé tfetiny pamétniki se staly posluchaci vojenskych $kol (¢i
piimo vojaky z povolani) v dobé své zletilosti, resp. bud piimo v 18 le-
tech, ¢iaz po 20. roku (nejcastéji diky pfechodu do pracovniho vztahu
ihned po absolvovani zédkladni vojenské sluzby).” Mezi pfevazujicimi
motivacemi pamétnikti od konce cCtyticatych do poloviny Sedesatych
let 1ze vystopovat urcitou miru korelace s politicko-spolecenskym vy-
vojem v Ceskoslovensku po roce 1948 (tj. s komunistickym ptevratem
a prosovétsky orientovanou zahrani¢ni politikou), ktery se vyznam-
né promitl také do poméra v armadé.” Ozbrojené sily na jednu stra-
nu po politickych ¢istkdch z kvalitativniho hlediska zna¢né kddrové
sutrpély, na strané druhé vsak od pocatku padesatych let (zejména
diky oficidlni propagandé) zaznamenaly nevidany (byt kratkodoby)
nartist spolecenské prestize, ktery souvisel s obrovskymi finanénimi

69 Nejcastéjsi motivy objevujici se v rozhovorech se pfitom nijak vyznamné neodlisuji
od téch, které jsou uvadény v memoarové literatute byvalych vojaka: ,Jak jsem si
pozdéji v§iml, byly v podstaté tfi skupiny dtivodt [pro¢ vstoupit do arméady]. Prvni
bylo zalibeni chlapce v uniformach a pubertalni touha po romantice a dobrodruz-
stvi. Druhou skupinou byli chlapci ze socialné slabych nebo netplnych rodin, kdy
plné materialni zabezpeceni studia bylo pro rodi¢e vyznamnou tlevou. Tieti, a to
byl miijj piipad, byl vstup do vojenské §koly ndhodnym soubéhem udalosti... Bylo
nam feceno, Ze jsme byli vybrani jako mozni kandidati pro studium na Vojenské
gkole Jana Zizky z Trocnova. (Rygél, Floridn: Veterdni studené vdlky vzpominaj,
s. 176-177.)

70 V piipadé jednoho naratora (J. F.) dokonce jiz v jedenacti letech. Jedna se o zaka
Vojenské koly Jana Zizky z Trocnova v Moravské Trebové, ktery zde nastoupil ke
studiu v roce 1956. Obdobné vzpominky na brzky vstup do armady pfitom nejsou
ojedinélé. Viz napt. Zilkova, Véra: V jedenacti na vojnu. Pted 60 lety mé&lo Ceskoslo-
vensko détské vojaky. iDVES [online] [2014-01-07]. Http://zpravy.idnes.cz/detsti—
vojaci-z—moravske—trebove—d47-/domaci.aspx?c=A130405_114603_domaci_jw.

71 Viz Tabulka a graf & 3: Vek nardtorit pfi vstupu do armddy. V tomto piipadé se jedna
o vék, v némz se naratofi poprvé v kazdodenni praxi setkali s fungovanim armady
(tj. nastup ke studiu na vojenské $kole nebo k vykonu zikladni vojenské sluzby),
tedy nejde o vék, v némz se naratofi stali ,,skuteénymi vojaky z povolani, tj. uza-
vieli (de iure) smlouvu o sluzebnim poméru.

72 Pied rokem 1948 vstoupil do armady pouze jeden z narator, ktery své rozhodnuti
zdtvodnil (jiz od détstvi) silnym vztahem k letecké technice a touhou stét se pilo-
tem. Rozhovor s M. F. vedl Jiti Hlavacek, 14. 4. 2010. Osobni archiv autora.
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prostiedky, jez zacaly proudit do armady a zbrojniho primyslu na
popud Moskvy.”

Situaci v ¢eskoslovenské armadé po roce 1948 lze ve svétle pre-
kotnych celospolecenskych zmén oznacit minimalné (konciliantné
feceno) za neutésenou. Ozbrojené sily prosly na konci ¢tyficatych
a na zacatku padesatych let zasadnim (pro pfrediinorové dustojniky
a veterany ze zapadni fronty pomérné bolestivym) procesem rekon-
strukce diistojnického sboru, jehoz hlavnim zamérem bylo vytvofeni
nového prototypu tfidné a politicky uvédomélého vojaka z povolani,
jenz by plné vyhovoval pozadavkim nové vladnouciho komunistické-
ho rezimu. Pokus o komplexni ocistu distojnického sboru provadény
formou politickych a kadrovych opatieni v nékolika vlnach vSak fak-
ticky vedl k jeho totalni destrukci. Armada se tak musela témér po celd
padesata 1éta potykat s problémem zoufalého nedostatku kvalitnich
kadrt, které by mély na strané jedné odpovidajici odborné vzdélani
a praktické zkuSenosti a na strané druhé byly zaroven politicky a ide-
ologicky nezdvadni. Snaze vybudovat novy diistojnicky sbor, v ide-
alnim ptipadé zcela nezatizeny vlastni osobni zkuSenosti s fungova-
nim predvaleéné demokratické armady, proto bylo podfizeno nejen
organizovani plo$nych naborti potencialnich vojenskych profesionalt
mezi mladezi, ale i celkové plany na dalsi rozvoj vojenské vzdélavaci
soustavy.”* Pravé v tomto dobovém kontextu také do armady vstupo-
vala vétSina naratort.

Piestoze hledani perspektivnich kadrd pro nové budovanou (li-
dovou) armadu bylo v oficialnim dobovém diskurzu provdzeno maso-
vou ideologickou kampani, nejc¢astéjsi pohnutky mladé generace pro
vstup do armady lze oznacit za ryze materialistické. Nebyla to touha
(v souladu s dobovou rétorikou™) svédomité branit socialisticky mir

73 Armadni rozpocet pro rok 1951 se v porovnani s pfedchazejicim rokem navysil
o vice nez polovinu (z 20,38 mld. na 31,37 mld.). (Kaplan, Karel: Alexej Cepicka.
Dobovd dramata komunistické moci. Praha, Barrister & Principal 2011, s. 77.)

74 Kadrovou situaci se podafilo uspokojivé stabilizovat az koncem prvni poloviny
padesatych let. V roce 1953 mélo jiz ptes 75 % distojnikli délnicky nebo rolnicky
puvod, pramérny vék se pohyboval okolo 30 let a vice nez dvé tfetiny vojakt z po-
volani piisly do armady po tnoru 1948. Zisadnim problémem se nicméné stala
nedostate¢né vzdélanostni troven velitelského sboru. V roce 1955 méla vysokoskol-
ské vzdélani cca 3 % distojnikd a stfedni vojenské vzdélani polovina. Bez jaké-
hokoliv vzdélani pak bylo 10 % vojéki z povolani. (Bilek, Jifi — Lanik, Jaroslav —
Sach, Jan: Ceskoslovenskd armdda v pronim povdleiném desetileti: kvéten 1945~kvéten
1955. Praha, Ministerstvo obrany CR 2006, s. 111.)

75 Viz. napt. Necasova, Denisa: USA: stdle stejny nepiitel? Obraz Spojenych stath
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ani délnickou tfidu nebo ,,moderni® vydobytky komunismu pted im-
perialisty a ,,vale¢nymi §tvaci z Wall Streetu®, ale pfedevsim jistota (na
dobové poméry) slusného platu, stalého zaméstnani a nadstandard-
niho socidlniho zdzemi ve statnim sektoru, co vedlo tehdejsi mladez
k tomu, aby si na prahu dospélosti vybrala jako své prvni zaméstnani
pravé vojenskou uniformu.” S ohledem na tehdejsi nizky vék naratort
pfitom navic ve vétS§iné pripadd nelze hovofit ani o jejich vlastnim
rozhodnuti, ale spiSe o doporucenti jejich rodi¢t nebo pedagogt.
Celkové lze konstatovat, ze rodinné zazemi mélo na volbu vojen-
ské profese vyznamny vliv. Otcové naratorti obvykle pracovali jako
délnici nebo zemédélci, ojedinéle pak jako mensi zivnostnici. Stejné
tak matky pamétnikti byly zaméstnany nejcastéji v tovarnach nebo
pracovaly na poli (s vyjimkou pétiny z nich, ktera byla v domacnosti).
Vyjimkou nebyly ani netiplné rodiny, kdy jeden z rodict zemfrel, at uz
béhem valky, pfi pracovnich trazech, nebo v disledku tézké nemoci.

7

Kromé nékolika vyjimek tak 1ze rodic¢e naratorti z hlediska socidlni
stratifikace charakterizovat jako prislusniky nizsi tfidy, pfipadné nizsi
stfedni tfidy.”” Mozna proto se také motiv §patné socidlni situace rodi-
ny, a s nim pfirozena snaha néjakym zptsobem ulevit napjatému ro-
dinnému rozpoctu, objevil v rozhovorech u rovné poloviny naratorti
a pfevazoval zejména u téch pamétniki, kteii vstupovali do armady
v prvni poloviné padesatych let.”® Zhruba ve tfetiné pripada se pti-
tom jednalo o chlapce z pocetnych venkovskych rodin, ktefi v armadé

v dobovém tisku v éfe uvoliiovani? In: Petras, Jiti — Svoboda, Libor (ed.): Ceskoslo-
vensko v letech 1954—1962. Praha, Ustav pro studium totalitnich reZimfi — Jihodeské
muzeum v Ceskych Budé&jovicich 2015, s. 514-528.

76  Pouze jeden z naratorQ v narativnim rozhovoru uvedl, Ze pfi volbé vojenské profese
byl silné ovlivnén dobovou komunistickou ideologii (resp. Ze sim byl pfesvédde-
nym komunistou, ktery chtél jit ptikladem, dobrovolné se rozhodl poméhat s or-
ganizaci ndborti na $kolach, a proto povazoval za nutné do armady nejdfive sam
vstoupit). Rozhovor s V. M. vedl Jiti Hlavé¢ek, 15. 3. 2013. USD COH, Rozhovory.

77  Otec jednoho z naratort byl pted vélkou a do roku 1948 vlastnikem zlatnictvi a ho-
dinafstvi, poté mu viak byl obchod znarodnén, vlivem ménové reformy se nasledné
finanéni situace rodiny rapidné zhorsila. Otec dal$iho naratora pracoval jako ucitel
na obecné $kole a posledni vyjimku piedstavoval otec, ktery pracoval jako finanéni
uiednik.

78 Nejde ptitom o zji§téni nijak prekvapivé, protoze jiz od 19. stoleti bylo pro Cechy
spiSe typické, ze se pro vojenské povolani rozhodovali nikoliv z militaristickych po-
bezplatny piistup ke vzdélani. Viz Koldinskd, Marie — Sedivy, Ivan: Vélka a armdda
v Ceskych déjindch, s. 294.



