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			Poděkování

			 

			Moje poděkování patří především Monice Štefkové, která opakovaně pročítala různé verze překladu a upozornila mě na řadu jeho problematických míst. Bez její pomoci by tento překlad vůbec nemohl vzniknout. Sluší se doplnit, že za nedostatky konečné verze jsem však odpovědný jenom já sám.

		

	
		
			Poznámka překladatele

			Dokonalý překlad není možný. Tuto pravdu výstižně vyjadřuje italské rčení Traduttore traditore (Překladatel zrádce). To samozřejmě platí i o tomto překladu. Každý překlad je interpretací a každý překladatel se musí mimo jiné rozhodnout, z jaké perspektivy bude k překládanému textu přistupovat. Machiavelliho Vladař takových perspektiv nabízí hned celou řadu: je možné k němu přistupovat jako k historickému dokumentu, beletristickému dílu či jako k souboru skandálních historek a doporučení. Perspektiva, z níž k Vladaři přistupuje tento překlad, je perspektivou politické teorie. Ta určuje nejenom podobu samotného překladu, ale i výběr příloh a podobu doplňujících komentářů. 

			Jako základ pro překlad Vladaře jsem použil edici Rinalda Rinaldiho v Discorsi sopra la prima deca di Tito Livio, Dell’arte della guerra e altre opere I, UTET Libreria, Torino 2006. Přihlížel jsem také k edici Gabriela Pedully v Il Principe. Edizione del cinquecentennale, Donzelli Editore, Roma 2013.

			Pro překlady Popisu způsobu a Palleschiům jsem použil edici Alessandra Montevecchiho v Istorie Fiorentine e altre opere storiche e politiche, UTET Libreria, Torino 2007.

			Při překlad Dopisu Vettorimu a Nápadů jsem vycházel z Machiavelli: Tutte le opere v edici Maria Martelliho, Sansoni S.P.A., Firenze 1971.

		

	
		
			Seznam zkratek

			FL – Florentské letopisy

			R – Rozpravy o prvních deseti knihách Tita Livia

			UV – Umění válečné

			V – Vladař

			Římské číslice označují knihy, arabské jednotlivé kapitoly.

		

	
    
      Předmluva

      Machiavelliho Vladař je kniha, která si získala zvláštní postavení. Jedná se zřejmě o nejznámější dílo politické teorie vůbec, o dílo, jež je známo i lidem, kteří jsou vůči této disciplíně jinak zcela lhostejní. Je také dílem, které se těší zřejmě nejhorší pověsti, o čemž svědčí slovo machiavelismus, jež zdomácnělo jako označení amorální a bezskrupulózní politiky. A zároveň je dílem nejzáhadnějším – i po více než půl tisíciletí od svého sepsání provokuje mezi politickými teoretiky a historiky politického myšlení debaty o svém pravém významu, o tom, co byl Machiavelliho pravý záměr při jeho sepisování.

      Italský filozof Benedetto Croce kdysi o Machiavelliho díle řekl, že je záhadou, kterou se nikdy nepodaří vyřešit. S tím lze v mnohém souhlasit. Na záhadách je nejvíce fascinující skutečnost, že žádný pokus o jejich vyřešení si nemůže úspěšně nárokovat to, že by byl konečný, jelikož k podstatě záhad patří, že se vždy vzpírají definitivnímu výkladu či interpretaci. To platí i pro následující výklad Machiavelliho Vladaře, který může být jenom jednou z mnoha možných interpretací. Mé čtení vychází z několika předpokladů. Hlavním z nich je přesvědčení, že interpretace historického textu vyžaduje vzít v potaz jeho dobový kontext a že pravý význam textu se odhaluje ve vztahu mezi jeho autorem a adresátem či dedikantem. V první části předmluvy se tedy zaměřuji na popis historického kontextu a na okolnosti vzniku Vladaře. V následujících částech nabízím ve vztahu k historickému kontextu jak výklad několika uzlových bodů Machiavelliho myšlení, tak se pokouším o naznačení jednotící myšlenkové linie, která by propojovala Vladaře s dalšími Machiavelliho díly.

      Historická situace Florencie, Machiavelliho život a kompozice Vladaře

      Dne 1. září 1512 bylo možné spatřit, jak ulicemi Florencie prochází osamocený muž. Na první pohled na tom nebylo nic nápadného. Vždyť ulice renesančního velkoměsta, jakým Florencie tehdy byla, tepaly životem a onen muž oblečený do tradičního florentského oděvu se ani nevymykal svým vzezřením. I nepříliš bystrý pozorovatel si však zakrátko musel všimnout toho, že krok onoho muže byl poněkud váhavý, příliš obezřetný. To bylo způsobeno jednak tím, že Florencii musel opustit jako patnáctiletý mladík a nyní do tohoto města vstoupil poprvé po osmnácti letech. Nejenže vzpomínky po takové době vyblednou, ale i město samo se změnilo. To však, zdá se, nebyla jediná příčina oné váhavosti a ostražitosti. Tou druhou byly reakce přihlížejících. Přestože se onen muž pohyboval po městě bez doprovodu, neozbrojen a v ničem se neodlišoval od mnoha dalších, každý jeho krok vyvolával rozruch: byl bedlivě pozorován, kolemjdoucí se za ním otáčeli, někteří mu uctivě uhýbali z cesty, jiní zatínali pěsti a s nevolí sledovali každý jeho krok. Významné historické události na sebe někdy berou zcela nenápadnou podobu. To byl i tento případ. Tím mužem totiž byl Giuliano de’ Medici a onou historickou událostí návrat Medicejských do Florencie. Mezi přihlížejícími byl nepochybně i jistý Niccolò Machiavelli, tajemník druhého kancléřství, který v tuto chvíli ještě nemohl tušit, k jak dramatickým změnám v jeho životě tato událost povede a že se stane bezprostřední příčinou sepsání Vladaře, jehož bude právě onen Giuliano prvním zamýšleným dedikantem.

      Giuliano byl vyslán jako zástupce svého rodu, aby dokončil to, co před pár dny začala španělská vojska vypleněním Prata, malého města nedaleko Florencie. Lidová republika zastupovaná doživotním gonfaloniérem Pierem Soderinim měla padnout a místo ní se vlády ve Florencii měli chopit opět Medicejští, tak jak tomu bylo mezi léty 1434–1494. Rod Medicejských, bohatých florentských bankéřů, byl po dlouhá desetiletí neformálním vládcem Florentské republiky. Florencie si i během jejich vlády sice zachovávala republikánské zřízení, ale to bylo díky bohatství Medicejských a jejich klientelistické síti zcela ochromeno. Stejně tomu mělo být i do budoucna a zde se úsilí Medicejských protíná s životem Niccola Machiavelliho.

      Postup Medicejských ve snaze získat si a udržet moc ve Florencii nelze pochopit bez hlubších souvislostí, je nutné vzít v potaz nejen politické a sociální konflikty v samotné Florencii, politickou situaci celého Apeninského poloostrova, ale i politický kontext celého středomoří a evropského kontinentu. Turecká expanze do Malé Asie a na Balkánský poloostrov vedla nejenom k definitivnímu zániku zbytků Byzantské říše (1453), ale ohrozila i obchodní zájmy mocné Benátské republiky. Benátkám proto nezbývalo nic jiného než expandovat do italského vnitrozemí. Tato expanze hrozila podvrátit systém italských států, a proto spolu významné italské mocnosti (Milano, Neapolské království, Florencie a později i Benátky) roku 1454 uzavřely mírovou smlouvu v Lodi. Tato smlouva stabilizovala poměry v severní Itálii, vedla k vytvoření systému rovnováhy moci a omezovala mocenské ambice dalších hráčů na italské politické scéně.

      Uzavření míru z Lodi přineslo politickou stabilitu a zahájilo období kulturní a hospodářské prosperity Itálie. Bylo to období nevídaného kulturního vzmachu a rozkvětu, ale také období, kdy kvůli dlouhému míru začala upadat vojenská připravenost italských států a kdy se definitivně prosadily žoldnéřské armády, které Machiavelli tak vytrvale kritizoval. Toto oslabení se tragicky projevilo v roce 1494, když francouzský král Karel VIII. vpadl se svým vojskem do Itálie. Tím se dostáváme k dalšímu důležitému vnějšímu faktoru ovlivňujícímu italské dějiny, totiž k formujícím se evropským národním státům, jako byly Francie a Španělsko, kterým rozdrobená Itálie nemohla čelit a pro svou slabost se tak stala místem a předmětem jejich zápasu.

      Přestože Karlovo italské dobrodružství trvalo pouze necelý rok, zanechalo v italských dějinách a politice nesmazatelné stopy. Vyvolalo zájem na politickém sjednocení Apeninského poloostrova, které se stalo jedním z ústředních motivů italského politického myšlení, a vedlo i ke změně režimu v samotné Florencii. Jak jsem již naznačil výše, Florencie byla od roku 1434 díky vlivu a moci Cosima de’ Medici vladařstvím s republikánskými institucemi, které byly stále více oslabovány a nahrazovány klientelistickou sítí, jež kolem sebe Medicejští budovali. Tento režim se však potýkal s narůstajícími vnitřními konflikty, které se začaly projevovat obzvláště po smrti Cosimova vnuka Lorenza I. de’ Medici v roce 1492. Tyto konflikty probíhaly kolem dvou linií: v první řadě mezi jednotlivými frakcemi florentské městské aristokracie či oligarchie, tzv. ottimatiů mezi Medicejskými a jejich stoupenci na jedné straně, a odpůrci Medicejských z řad dalších aristokratů na straně druhé.1 Druhá konfliktní linie šla po třídní ose, mezi městskou aristokracií na jedné straně a střední (populo minuto) a nejnižší (plebe) třídou na straně druhé. Lorenzův dědic, jeho syn Piero de’ Medici, neprokázal diplomatické a politické schopnosti svého otce, což vedlo k eskalaci obou těchto konfliktů. Definitivní konec Pierova režimu uspíšil příchod Karla VIII. do Itálie. Karel vpadl do severní Itálie s dvaceti tisícovou armádou a moderní výzbrojí (děla, palné zbraně), s níž se italské armády nemohly měřit. Karlův postup na Neapolské království, které bylo jeho hlavním cílem, tak (aspoň ze začátku) probíhal velmi hladce. Machiavelli v této souvislostí mluví o tom, že Karlovi k dobytí Itálie stačila pouze křída, s níž byly označovány domy, v nichž Karel během svého tažení na jih ubytovával své vojáky. Piero de’ Medici, vyděšen Karlovým postupem, se mu bez konzultace s dalšími představiteli Florencie a bez jakékoli oficiální pravomoci vzdal a odevzdal mu navíc některé florentské pevnosti. Tím si proti sobě definitivně popudil florentské obyvatelstvo, a přesto, že se jej Karel VIII. pokoušel dosadit zpět k moci, musel uprchnout z města.

      Po pádu Medicejských bylo ve Florencii obnoveno republikánské zřízení. Do jeho čela se postavil dominikánský mnich Girolamo Savonarola. Savonarola proslul především svými plamennými kázáními, v nichž kritizoval tehdejší církev, její představitele a předvídal některé historické události (například i vpád Karla VIII.). Popularitu získal i jako člen florentské delegace, která odmítla Karlovy návrhy na návrat Piera de’ Medici do Florencie. Savonarolův režim se opíral především o moc nižších vrstev a představoval do té doby nejinkluzivnější florentský režim. Savonarola se zasadil o vznik Velké rady (Consiglio Grande) jako hlavního legislativního orgánu Florentské republiky, na němž mohly participovat zhruba 3000 florentských občanů. Jeho režim se však udržel jen po dobu čtyř let. Roku 1498 byl zatčen, mučen, oběšen a jeho tělo bylo nakonec spáleno na hranici. Příčiny Savonarolova pádu byly dvě. První z nich byla skutečnost, že se dostal do sporu s papežem a církevní hierarchií ohledně svatokupectví, což vedlo k jeho exkomunikaci a k uvalení interdiktu na Florencii. Druhou příčinou byla postupná ztráta podpory ze strany florentského obyvatelstva, které přestávalo věřit Savonarolovým předpovědím, a navíc čím dál více odmítalo asketický životní styl, který mu vnucoval. Pro Machiavelliho, jak píše v 6. kapitole Vladaře, se Savonarola stane příkladem neozbrojeného proroka – proroka, který musí padnout proto, že nemá prostředky, jimiž by přiměl občany, kteří mu přestali věřit, aby mu uvěřili prostřednictvím síly.

      Savonarolův pád vedl k reformě republikánského režimu, která se snažila vyvážit síly městské aristokracie a nižších vrstev. Ve spojitosti s tímto režimem se také poprvé objevuje jméno Niccola Machiavelliho. Machiavelli se totiž krátce po pádu Savonarolova režimu stává ve svých devětadvaceti letech tajemníkem druhého kancléřství. Druhé kancléřství se zabývalo především otázkami zahraniční politiky a vojenství. Vzhledem k tomu, že kvůli snaze zamezit možnosti korupce byly politické posty obsazovány na velmi krátkou dobu, byla role tajemníka velmi důležitá, neboť zajišťovala kontinuitu a informovanost florentské politiky. Práce tajemníka byla většinou administrativní, někdy diplomatická a často zahrnovala psaní diplomatických dopisů a depeší. Tato práce pro svůj obsah předpokládala humanistické vzdělání a mezi Machiavelliho předchůdci v úřadě lze najít takové význačné humanistické učence, jako byli Leonardo Bruni či Poggio Bracciolini. Víme, že malý Niccolò se již od dětství učil latinu, není však jisté, že by studoval na univerzitě. Je však obtížně představitelné, že by nezkušený (byla to jeho první politická či administrativní funkce) mladík pocházející ze spíše nevýznamné rodiny získal tak významný úřad bez něčí přímluvy. Lze se domnívat, že oním přímluvcem mohl být Marcello Adriani, profesor na Studio Fiorentino (Florentská univerzita), který se po roce 1498 také zapojil do florentského politického života.

      Machiavelli se brzo stal uznávaným členem florentského politického aparátu a o jeho významu svědčí i to, že mu přes jeho relativně nízký původ, který představoval nepřekonatelnou překážku v jeho kariérním postupu, byly svěřovány obtížné a důležité úkoly. Machiavelli se tak účastnil řady diplomatických misí ať již v Itálii (Caterina Sforza, Cesare Borgia, Julius II.), či v zahraničí (Francie, Švýcarsko, Německo).

      Roku 1502 se největším nebezpečím pro Florencii stal Cesare Borgia. Cesare byl syn papeže Alexandra VI. a za pomoci svého otce usiloval o vytvoření vlastního státu v Romagni. Území Romagne právně náleželo papežskému státu, ale vzhledem k tomu, že ten nebyl schopen jej účinně kontrolovat, bylo na něm fakticky nezávislé a bylo rozdrobené na řadu státečků. Cesarovi se podařilo za přispění církevních peněz a francouzského krále Romagnu rychle dobýt. Poté se rozhodl obrátit svoji expanzi směrem do Toskánska, kde se hlavním předmětem jeho zájmu stala Florencie. Přestože k samotnému útoku na Florencii nakonec nedošlo jen díky zásahu francouzského krále, který měl Florencii jako svého tradičního spojence, stala se zkušenost s Borgiou pro Machiavelliho myšlení naprosto zásadní, neboť demonstrovala politickou a vojenskou slabost florentského státu.

      Ve stejném roce, v jakém Borgia harašil zbraněmi na hranicích florentského teritoria, prošla Florencie další institucionální proměnou, jejíž příčiny lze hledat ve vyostření vnitřního florentského konfliktu. Jak již bylo naznačeno výše, hlavní osa vnitřního konfliktu ve Florencii vedla mezi městskou aristokracií, která usilovala o přeměnu lidové republiky na úzkou vládu (governo stretto), tj. na republiku ovládanou ottimatii, ať již s, nebo bez význačného postavení Medicejského rodu, a jakousi střední třídou (populo minuto), která usilovala o zachování či prohloubení lidového charakteru republiky, tj. o širokou vládu (governo largo). Tento spor ohrožoval samotnou existenci republiky a jako jedno z jeho řešení se jevila změna postavení gonfaloniéra, který dále neměl být volen pouze na rok, ale po vzoru benátského dóžete na doživotí. Prvním (a zároveň i posledním) doživotním gonfaloniérem se stal Piero Soderini, který byl zvolen díky hlasům aristokracie, ale po svém zvolení se (podobně jako Savonarola) opíral o nižší společenské vrstvy. Machiavelli byl po celou dobu jeho vlády považován za Soderiniho člověka a tato pověst se stala jednou z příčin jeho pádu po návratu Medicejských.

      Následujících deset let Soderiniho vlády lze z pracovního hlediska označit za nejúspěšnější období Machiavelliho života. Roku 1503 umírá papež Alexandr VI. a jeho smrt znamená i pád jeho syna Cesara Borgii a konec bezprostředního ohrožení Florencie. Roku 1506 se Machiavellimu podaří přesvědčit florentské představitele, aby mu povolili zřídit lidovou milici, která měla ukončit závislost Florencie na žoldnéřských armádách. Machiavellimu je umožněno získávat rekruty ve venkovských oblastech florentského státu, vyzbrojit je a zahájit jejich výcvik. Roku 1509 se Florencii podaří dobýt zpět Pisu, strategický přístav na řece Arno, který Florencie ztratila roku 1494 kvůli zásahu Karla VIII. Na tomto znovudobytí se podílela i Machiavelliho milice, a Machiavelli tak prožívá největší úspěch své politické kariéry.

      Poté však přichází tragický rok 1512. Roku 1511 papež Julius II. iniciuje vznik Svaté ligy, koalice mezi papežem, Španělskem a Benátčany, jejímž cílem je vyhnání Francouzů z Itálie. V bitvě u Ravenny v dubnu 1512 sice Francouzi porazí vojska Svaté ligy, ale francouzská armáda utrpí tak velké ztráty, že jí nezbývá než se z Itálie stáhnout. Odchod francouzské armády z Itálie představuje pro florentskou zahraniční politiku zásadní problém. Nejenže tímto ztratila svého hlavního spojence a garanta nezávislosti, ale hegemonem na Apeninském poloostrově se stává koalice papeže a španělského krále, která mimo jiné usiluje i o návrat Medicejských do Florencie. Soderiniho vedení celou situaci ještě zhorší svojí váhavostí, neobratnou diplomacií a strategickými chybami, za což jej Machiavelli později ostře odsoudí. Události tak rychle spějí ke vpádu španělského vojska na florentské teritorium. Na konci srpna 1512 Španělé oblehnou a vyplení Prato. Florentské síly včetně Machiavelliho milice se nezmůžou na řádný odpor a prchnou z bojiště. Zprávy o španělských krutostech v Pratu vyvolají mezi Florenťany obavy z toho, že jejich město by se mohlo potkat se stejným osudem, a Florencii nezbývá než se vzdát. V nastalém zmatku Soderini prchá z města a události se vydávají po trajektorii, která směřuje k opětovnému ustavení medicejského režimu.

      Příchodem Giuliana de’ Medici (a později i kardinála Giovanniho de’ Medici) do Florencie nabírá přeměna režimu rychlý spád. Medicejští si s podporou španělské armády vynutí zrušení funkce doživotního gonfaloniéra a jejího omezení opět na jeden rok. Dne 16. září vstoupí Giuliano se svým doprovodem ukrývajícím pod oblečením zbraně do signorie2, sídla florentské vlády, a zatímco se na náměstí před budovou signorie shromáždilo několik set kardinálových vojáků, násilím přinutil vládu města svolat balìu (komisi určenou k reformě ústavy). Výsledkem reformy je porážka stoupenců široké vlády: Velká rada je zrušena a je obnoveno ústavní uspořádání z období před rokem 1494.

      I přes tyto rozsáhlé změny a navzdory své pověsti Soderiniho člověka si Machiavelli z počátku dokázal svoji pozici udržet. Je potřeba zmínit, že Machiavelli – snad proto, že chápal situaci jako bezvýchodnou – nejenže nevystupoval proti novému režimu, ale ve svých memorandech se pokoušel radit Medicejským, jak dále postupovat. Jak se však ukázalo, tyto rady byly v rozporu s politikou, kterou sledovali Medicejští, a to se stalo nakonec příčinou Machiavelliho pádu. Medicejští si byli vědomi toho, že velká část obyvatelstva Florencie byla víceméně spokojena se Soderiniho režimem a se změnou se smiřovala spíše neochotně. Medicejští proto hledali způsob, jakým svoji stále vratkou moc pojistit, a protože si byli vědomi toho, že nemohou uspokojit všechny, snažili se jednak získat si podporu uomini dabbene (tj. městské aristokracie), jednak zdiskreditovat Soderiniho a jeho režim, a tím si získat přízeň stoupenců savonarolovských reforem. Machiavelli však v memorandu, pro které se vžil název Palleschiům, tuto medicejskou politiku ostře kritizuje. Formuluje dva argumenty: zaprvé, vláda opírající se spíše o podporu bohatých měšťanských rodů než o lid je z principu nestabilní, protože tyto rody sledují vlastní zájmy a jejich přichýlení se k Medicejským je dáno pouze dočasnou výhodností tohoto kroku (tento argument později formuluje znovu v 9. kapitole Vladaře). Zadruhé, diskreditace Piera Soderiniho prospívá pouze bohatým měšťanům, kteří se jejím prostřednictvím mohou očistit od resentimentu, jenž vůči nim chová lid za to, že v době Soderiniho vlády byli jeho nepřáteli, a neprospívá Medicejským, protože jednak neřeší hlavní příčinu odporu k medicejskému režimu, jímž je zrušení Velké rady, jednak dává bohatým měšťanům naději, že v případě pádu Medicejských by oni sami mohli zaujmout Soderiniho pozici.

      Dne 7. listopadu byl Machiavelli zbaven svého úřadu. Bylo mu nařízeno, že po dobu jednoho roku nesmí opustit území Florentské republiky, že po stejnou dobu nesmí vstoupit do budovy signorie, a zároveň musel pro případ, že by některé z těchto nařízení porušil, složit relativně vysokou finanční zástavu. Machiavelli, jak o tom svědčí jeho dopisy, to vše nesl velmi těžce. To horší však mělo ještě přijít. V únoru 1513 bylo odhaleno spiknutí, jehož cílem měla být vražda Giuliana de’ Medici. Při vyšetřování byl nalezen soupis osob, které spiklenci chtěli oslovit či u kterých počítali s podporou, a Machiavelliho jméno bylo mezi nimi. Ač Machiavelli zřejmě neměl s celým spiknutím nic společného, což vyšetřování brzy potvrdilo, byl pro jistotu zatčen a mučen. Štěstím v neštěstí se pro něj stala smrt papeže Julia II. na konci února téhož roku, která otevřela dveře tomu, aby se kardinál Giovanni de’ Medici stal 11. března papežem Lvem X. Součástí oslav volby prvního medicejského papeže byla i amnestie, která sice umožnila Machiavellimu opustit vězení, ale vykázala jej na jeho statek v Sant’Andrea in Percussina, malé vesnici zhruba deset kilometrů na jih od Florencie.

      Machiavelli nucený pobyt na svém statku snášel velmi těžce. Netrápilo jej pouze to, že ztratil svůj úřad, kontakt se světem politiky, která byla jeho životní vášní, ale začala na něj doléhat i tíživá finanční situace. Ač Machiavelliho a jeho rod nebylo možné označit za chudé (vlastnili dům ve Florencii a statek na venkově), finanční ztráta způsobená odchodem z úřadu byla citelná. Machiavelli navíc, jak se svěřoval v dopisech, neoplýval obchodními schopnostmi, a proto se upnul k možnosti získat za pomoci svých přátel zpět ztracenou pozici v medicejské administrativě.3 Výsledkem této snahy je právě spis Vladař, jehož sepsání Machiavelli oznamuje v dopise Vettorimu z 10. prosince 1513.

      Není však jisté, že spis, jehož dokončení Machiavelli oznamuje Vettorimu, je identický s textem Vladaře, jak jej známe dnes. Lze se domnívat, že tato první verze Vladaře, pro kterou Machiavelli používá název O vladařstvích, obsahovala pouze prvních jedenáct kapitol a další text byl přidáván během pozdějších revizí, které mohly probíhat až do roku 1515, či dokonce 1516.4 Ať již text, který Machiavelli poslal Vettorimu, odpovídal dnešnímu Vladaři, nebo jenom jeho části, je zřejmé, že si jím obnovení své politické kariéry nevymohl. Spis měl být původně věnován Giulianovi de’ Medici, ale protože Giuliano se přemístil do Říma a později se ve florentských záležitostech zcela přestal angažovat, Machiavelli spis nakonec věnoval jeho synovci Lorenzu II. de’ Medici. Zda mladý Lorenzo spis četl, není jisté. Známá historka, o jejíž pravdivosti však nemáme žádný důkaz, praví, že Lorenzo shodou okolností v den, kdy od Machiavelliho obdržel text Vladaře, dostal darem také párek chrtů, kterými byl tolik zaujat, že spisu nevěnoval žádnou pozornost a později snad Machiavellimu jako poděkování poslal dvě láhve vína. Ať je tato historka pravdivá, či nikoli, Machiavelli ve svém úsilí navrátit se do aktivního politického života neuspěl a musel se smířit se životem literáta.

      Zřejmě od roku 1515 začal navštěvovat schůzky v Orti Oricellari, kde se setkávali florentští humanisté, aby diskutovali otázky filozofie a politiky. Na základě těchto schůzek Machiavelli sepisuje Rozpravy o prvních deseti knihách Tita Livia. V roce 1519 umírá Lorenzo II. de’ Medici, dedikant Vladaře, a v nastalé personální krizi Medicejského rodu je Machiavelli spolu s několika dalšími florentskými literáty požádán o sepsání návrhu budoucího uspořádání Florencie po konci vlády Medicejských. Machiavelliho odpověď je známá jako Rozprava o florentských záležitostech, v níž doporučuje přeměnit Florencii na lidovou republiku. Ve stejném roce je kardinálem Giuliem de’ Medici pověřen sepsáním Florentských letopisů, které dokončuje o pět let později. Kromě politických spisů se věnuje i psaní divadelních her, z nichž nejznámější je komedie Mandragora. Po roce 1525 mu Medicejští svěřují některé méně důležité úkoly především v otázce dohledu na výstavbu florentských pevností. Po Sacco di Roma v roce 1527 dojde ke zhroucení medicejského režimu ve Florencii a je ustavena poslední florentská republika. Machiavelli usiluje o pozici v administrativě nové republiky, ale protože je pro své nedávné kontakty s Medicejskými považován stoupenci republiky za nespolehlivého, jsou jeho služby odmítnuty. Umírá krátce na to, 21. června 1527. Poslední republika Machiavelliho přežila jen o tři roky. Po dlouhém obléhání byla roku 1530 dobyta a moci se opět chopili Medicejští, kteří zahájili proces, na jehož konci se Florentská republika definitivně přeměnila na Toskánské vévodství a později velkovévodství.

      Machiavelli a politická věda

      Historický kontext vzniku Vladaře ukázal, že se jedná o knihu, která vznikla v době hluboké politické krize nejenom republikánské formy vlády, ale celého Apeninského poloostrova. Co je však politickým učením této knihy? Co Machiavelli nabízí jejímu dedikantovi? Jsou závěry, které Machiavelli prezentuje, platné pro politiku obecně, nebo platí jen v dobách hlubokých krizí, či se dokonce týkají pouze jedné konkrétní krize? Machiavelliho interpreti ve snaze nalézt odpověď na tyto otázky naráží na zásadní problém spočívající ve zjevném rozporu mezi dvěma hlavními Machiavelliho díly, mezi Vladařem, který jak se zdá, nabízí rady medicejskému vladaři, jak posílit vlastní moc, a Rozpravami o prvních deseti knihách Tita Livia, jejichž dedikanty jsou mladí odpůrci Medicejských a které oslavují republikánské zřízení.

      Tento paradox se stal zdrojem celé řady interpretací Machiavelliho díla. Někteří vzájemnou rozpornost spisů chápali jako důkaz Machiavelliho morální zkaženosti, jako vemlouvání se mocným. Jiní chápali Vladaře jako republikánskou satiru, jejímž cílem má být odhalit morální zkaženost vladařů. Další se spokojili s tvrzením, že Machiavelli mezi sepsáním obou spisů změnil názor. Někteří poukazovali na to, že jak Vladař, tak Rozpravy vycházejí z tradičních způsobů psaní o politice, které byly běžné v Machiavelliho době (zrcadla panovníků v případě Vladaře a humanistický komentář k dílu klasika v případě Rozprav), a že Machiavelli pouze opakuje tyto tradiční žánry i s jejich tradičními argumenty. A další naopak tvrdili, že i když se oba spisy na první pohled jeví jako odlišné, jejich hlubší rozbor odhalí, že v jádru sdílí stejné postoje, které jsou jen pokaždé jinak interpretovány. To samozřejmě otevírá otázku, jaké jsou tyto postoje, a zde opět mezi interprety panuje značná míra neshody. Podle některých je Machiavelli učitel zla, předchůdce totalitarismu, jiní v něm zase vidí předchůdce liberalismu, další autoritářského konzervatismu, státní rezóny atd. A podle některých je naopak chybné tyto sdílené postoje nacházet na rovině obsahu Machiavelliho politické teorie, protože by měly být hledány spíše ve způsobu, jakým Machiavelli zkoumá předmět svého zájmu, totiž politiku.

      Tento poslední jmenovaný přístup Machiavelliho chápe jako zakladatele moderní politické vědy a staví jej po bok takových osobností, jako byli Leonardo da Vinci, Galileo Galilei, Francis Bacon či René Descartes. Podle této interpretace Machiavelli s moderní vědou, která se začala formovat v jeho době, sdílí odpor k metafyzice, důraz na empirický základ každého poznání, na indukci nahrazující scholastické lpění na dedukci, a v neposlední řadě i jistou nezaujatost jako předpoklad objektivního přístupu ke zkoumanému předmětu. Podle této interpretace je poté otázka, zda Machiavelli byl republikán, či stoupenec autoritářské vlády, nesmyslná, neboť nemohl být ani jedním, ani druhým, jelikož byl nezaujatým vědcem. Ernst Cassirer, asi nejhlasitější zastánce této interpretace, nazval Machiavelliho „Galileem politiky“ a tvrdil, že Machiavelli „politické jednání studoval stejně, jako chemik studuje chemické reakce“ a „konkrétní politické jednání nikdy nechválil a ani nekritizoval; pouze nabízel jeho deskriptivní analýzu“.5

      Tvrzení, že Machiavelliho přístup sdílí některé prvky s moderní vědou, je v mnohém přehnané. Bylo mnohokrát poukázáno na to, že Machiavelli se spíše než moderní vědou inspiroval renesanční astrologií, předvědeckou medicínou a že jeho základní pohled na svět byl formován lucrétiovským epikureismem.6 Problém je i s empirickou bází, jelikož Machiavelli ne vždy obstojí jako dobrý pozorovatel proto, že ve svých spisech neváhá některé události líčit jiným způsobem, než se staly, přestože byl očitým svědkem a jejich správný průběh vylíčil při jiné příležitosti.7 Ale největší problém tohoto přístupu představuje 26. kapitola Vladaře (Výzva k dobytí Itálie a jejímu vykoupení prostřednictvím jejího osvobození od barbarů), v níž je zřetelně formulován politický program.

      Zatímco tedy stoupenci vědecké interpretace 26. kapitolu přehlížejí (sám Cassirer ji považuje za neautentický pozdější dodatek), lze na Vladaře pohlížet tak, že je to právě tato kapitola, která celému dílu dává smysl. A pokud mu chceme porozumět, musíme vyjít od ní. Machiavelliho slavné tvrzení z 15. kapitoly Vladaře o tom, že se chce zabývat „účinnou pravdou“ (verità effetuale), a ne „jejím přeludem“ (immaginazione di epsa) by tak nemělo být čteno jako potvrzení hodnotové neutrality ani jako uznání nepřekonatelného rozdílu mezi pravým (tj. objektivním, nezaujatým) poznáním skutečnosti a normativními či ideologickými nároky kladenými na politiku. Jelikož Machiavelli zakončuje svůj spis výzvou k jednání, je zřejmé, že ona účinná pravda nebude jenom analýzou přítomnosti (i když to je její nutnou součástí), ale bude formulovat politický cíl a postup, jak jej dosáhnout. Vladař tak není kniha určená pro politického vědce, ale pro politicky činného aktéra, který její vědění v jeho úplnosti (analýzy situace a politický cíl s postupem) zužitkuje pro progresivní proměnu přítomnosti.

      Prvním krokem Machiavelliho postupu je popis situace, v níž se nachází Itálie. Tou je, podle 26. kapitoly, mimořádná krize. Itálie je „zotročenější než Hebrejci, podrobenější než Peršané, rozptýlenější než Athéňané, bez vůdce, bez vojenského zřízení, poražená, oloupená, rozervaná, vypleněná“. Druhým krokem je analýza příčin této krize, kterou Machiavelli spatřuje primárně ve ztrátě vojenské zdatnosti, za níž jsou odpovědní samotní vladaři. V sedmé knize Umění válečného Machiavelli tvrdí:

      Naši italští vladaři, předtím než zakusili rány zaalpských válek, věřili tomu, že vladaři stačí, když ve studovně vymyslí duchaplnou odpověď, sepíše krásný dopis, ve svých skutcích a slovech prokáže ostrovtip a bystrost, bude vědět, jak spřádat lsti, bude se zdobit drahokamy a zlatem, spát a stravovat se s větším leskem než ostatní, oddávat se prostopášnosti, chovat se vůči poddaným lakotně a povýšenecky, zahnívat v nicnedělání, vojenské hodnosti rozdávat na základě milosti [a ne podle zásluh – J. B.], pohrdat tím, kdo by jim chtěl ukázat nějaký chvályhodný způsob [reorganizace armády – J. B.], a přát si, aby jejich slova byla brána jako výroky věštců. Tito ubožáci si neuvědomovali, že se hotovili k tomu, aby se stali kořistí prvního, kdo je napadne. (UV VII)

      Závěrečným krokem analýzy je pak určení způsobu politického jednání a subjektu, který toto žádoucí jednání vykoná: z toho, že příčinou krize Itálie jsou její politické poměry (rozdrobenost) a její vladaři zanedbávající vojenskou zdatnost, a z toho, že krize má mimořádnou povahu, plyne nutnost mimořádného řešení v podobě vladaře vybaveného mimořádnou zdatností (virtù) schopnou sjednotit Itálii.

      Aby ovšem takovýto mimořádný vladař mohl správně jednat, musí disponovat nejen porozuměním dané situaci a mimořádnou schopností situaci změnit, musí také porozumět povaze politiky jako takové. Jinými slovy, účinná pravda nezahrnuje pouze porozumění partikulární situaci a z ní vycházejícího partikulárního politického programu, ale předpokládá odhalení obecné povahy politiky, která se ukazuje v každém politickém jednání. Machiavelli v dedikaci Vladaře oznamuje, že tuto pravou podstatu politiky poznal „na základě dlouhé zkušenosti se záležitostmi současnými a neustálým studiem záležitostí starodávných“. Tento dvojí původ Machiavelliho politického vědění (praxe a studium)8 neodkazuje pouze na empirický původ politického vědění, ale i na neproměnlivost podstaty politiky, která se ukazuje jak v přítomných politických zápasech, jimž Machiavelli porozuměl během svého působení v administrativě florentského státu, tak v minulých událostech, jejichž porozumění se zakládá na četbě klasiků.

      Co je tedy onou podstatou politiky? Zdá se, že charakteristické jsou pro ni především tři prvky. Prvním z nich je nestálost politického prostoru, jeho neustálá proměnlivost a nepředvídatelnost. K vyjádření této myšlenky Machiavelli používá ve 25. kapitole Vladaře metaforu fortuny. Fortuna se mu jeví jako jedna z těch dravých řek, které „když se rozvodní, zaplavují nížiny, strhávají stromy a budovy, odnášejí půdu z jednoho místa a přesouvají ji na druhé. Všichni se před ní snaží uprchnout, každý podlehne jejímu náporu, aniž by jí mohl jakkoli vzdorovat.“ Existence fortuny jako nepředvídatelné síly schopné měnit osudy celých říší vyžaduje, aby vladaři v době své vlády věnovali pozornost opatřením (budovali hráze a náspy), které by je a jejich říše ochránili v době jejího náporu. Druhou charakteristikou politického prostoru je neuchopitelnost politiky prostřednictvím morálních kategorií, skutečnost, že politický prostor je jak prostorem moci a násilí, tak prostorem klamu. Politika, vláda, stát předpokládají nutnost moci a politickou roli násilí. Bylo by však chybou domnívat se, že Machiavelli redukuje politiku pouze na podvody a organizované užití násilí, tvrdí však, že tyto jsou její neodmyslitelnou součástí. Jinými slovy, jelikož politika předpokládá užití násilí, není možné, aby se vladař, který si chce zachovat vládu, užití lsti a násilí programově zřekl. Jak ukazuje v 18. kapitole na metafoře kentaura (bytosti napůl lidské a napůl zvířecí), vladař musí být napůl člověk, napůl zvíře, aby dokázal bojovat jak lidskými, tak zvířecími prostředky, a ze zvířat si má vybrat lva jako symbol schopnosti užití síly a lišku pro její schopnost užívat lest. Je tedy zřejmé, že Itálie a její vladaři nemohli dopadnout jinak, než jak dopadli, neboť dlouhé období míru a stability jim jednak znemožnilo uvědomit si základní proměnlivost a nestálost politiky, jednak vedlo k úpadku italské schopnosti správně užívat násilí a vést válku, jehož symptomem se stalo rozšíření žoldnéřských armád. Třetí charakteristikou politického prostoru je jeho podmíněnost sociálním konfliktem. Každý politický útvar zažívá vnitřní konflikt mezi lidem (populo) a elitami (grandi), který vytváří prostředí, v němž se vladař musí pohybovat a jejž vladař (a obzvláště nový mimořádný vladař) musí ve svém počínání brát v potaz.
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